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Předložená bakalářská práce je kvalitně zpracovaná. V seznamu literatury a internetových publikací je uvedeno 80 titulů. Autorka si zvolila k evaluaci a komparaci učebnice chemie pro ZŠ. K této okolnosti se vztahuje jedna z otázek k obhajobě. Na s. 32 – 36 pojednává autorka o věcném obsahu učebnic a kurikulární reformě. Do této oblasti směřuje další otázka oponentky. Otázka má dvě části.
Doporučuji předloženou bakalářskou práci k obhajobě.
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1. Vzhledem k tomu, že si k evaluaci a komparaci autorka zvolila učebnice chemie pro ZŠ se ptám, v návaznosti na obor studia, jaké důvody vedly autorku k volbě učebnic pro ZŠ a nikoliv pro SŠ.
2. Víte o důvodech (uvádíte je na s. 36 ze souhrnné správy MŠMT), proč se (v době kdy probíhalo šetření o přínosu kurikulární reformy) lišila názorová ředitelů škol a učitelů? Jaký  vztah nastolil (RVP) ŠVP k učebnicím.
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