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Uvod

Od pradédvna si lidé vuritém staté, zemi ¢i pouhé skupin€ utvofili urcita
pravidla chovani a béZného zplisobu zivota, kterd byla psana nebo se dédila z generace
nazyvame pravem. Kazdého z nas se toto odvetvi diive ¢i pozdéji dotkne a zjistime, ze
aniz bychom o tom pfemysleli, jsme sami soucdsti n¢jakych pravnich norem.
V posledni dobé se pravo stalo piimo nedilnou soucasti naSich zivotli asi vice nez
bychom si ptfali a tak nastdvad otazka, pro¢ lidé v diivéjSich dobach pravo ctili a
dodrzovali vice a dne$ni ¢lovek spiSe premysli, jak se mu vyhnout? Je tieba ohlédnout
se do minulosti a zjistit, v jakych pomérech se pravo tvofilo, jakou prochazelo dobou a
zvlasté, jakym zplisobem zasahovalo do Zivota bézného Cloveka. Kazda doba ptinasi
sva uskali, ktera mohou ptichazet pouze z lidské pticiny, jako jsou napiiklad valky, ale
také zasahem tzv. vy$$i moci, jakou riizné pozary, zivelné katastrofy a jiné coz muize
ovlivnit zdkonodarstvi stdtu. Ne vzdy to jsou takto katastrofické scénate, ale pouha
touha lidi po svobodé ¢i jinych vydobytkl doby jsou prvkem ovlivnéni pravnich norem,

jak jsme se o tom piesvedcili v roce 1989.

Z tohoto davodu jsem si vybral téma, cituji: ,,VIiv spolecenskych zmén na trestni
zakonodarstvi (komparace vychodisek trestniho zakonodarstvi pred a po roce 1989)“.
Urcité je to obsahlé téma, které skytd mnoho uskali, ale jelikoZ ma profese policisty
uzce souvisi s pravem a to trestnim, poukazal bych na rizné doby z pohledu trestniho
prava, jeho historie a jeho vliv na obyvatele Ceskoslovenska a pozdéji Ceské republiky.
Zacatek mé prace bych vénoval povalenému obdobi v letech 1945 az 1948, jelikoz
v sob¢ skryvd, jak mrazivé obdobi povale¢nych utrap, ale také obdobi obnoveni
republiky a s tim spojené Cetné pravni vysttelky v podobé¢ rtiznych pravnich dualizmi a
zvlastnich paragrafovych ustanoveni. I kdyz je to kratkd doba skryva v sob& spousty
zajimavych feSeni, kdyz byla tzv. pfetata unorovymi udalosti roku 1948 a pievzeti
moci Komunistickou stranou. Toto obdobi let 1948 az 1960 do doby normalizace je
dobou povalecné stabilizace a s tim spojenymi zakony, které byly a jsou povazovany
pravem za nejtvrdsi dobu naSi povale¢né historie. O této tvrdé dobé vypovida zeyjména

cetné uziti trestu smrti. Neni divu, Ze se v naSi republice rozmahaji odbojové sily



k ptevratu a lidé touzi po zmén¢. Nasleduje obdobi zhruba vycislené na roky 1960 az
1989, které by se daly zhodnotit jako klidn€j$i a rozvaznéjsi zejména v tvorbé trestniho
zékonodarstvi a urcité je tteba vénovat se blize zcela nad¢asovému trestnimu zakonu €.
140/1961 Sb., v€etné trestniho fadu €. 141/1961 Sb., které jsou s n€kolika desitkami az
stovky novel platné¢ dodnes. Nasleduje pomyslny milnik a tim je rok 1989, kdy zac¢ina
doba svobody, kapitalismu, ale 1 nastupu nové organizované trestné ¢innosti a s tim
spojenych novelizaci citovaného trestniho zakona €. 140 z roku 1961 a trestniho fadu ¢.
141 z roku 1961 Sb. V neposledni fadé€ se budu vénovat soucasnosti, dnesni spole¢nosti

ve spojitosti s trestnim pravem.

Je jasné, ze o historii povale¢ného obdobi by se dali napsat tisice stranek, at’ uz to
jsou procesy z padesatych let, nebo porevolu¢ni bésnéni zdzra¢nych podnikatelt, ale ja
mam v planu podivat se na celou povale¢nou dobu, jako na celek z pohledu trestniho
prava a to formou nezucastnéného divaka, ¢tenim dobové literatury. A na zakladé¢ takto
ziskanych poznatkti, pokusit se zhodnotit doby ptfed a po roce 1989, tedy pokud to

vlastné ptjde.



1. Povale¢né obdobi od roku 1945 do roku 1948

1.1 Povale¢né usporadani

Tato doba je zcela specifickad tim, Ze ptedstavitelé¢ exilové vlady, kterd v dobé
valky pusobila v Anglii resp. v Londyné chtéla, alespon v jejim zacatku tj. 5. 4. 1945,
vratit dobu ptred mnichovskou republiku, coz samoziejmé¢ nebylo mozné, nebot’ béhem
okupace nacistickymi vojsky doSlo ke zméné statnich subjektii, které jiz v dobé&
valecného obdobi vykondvali statni moc vcetné moci zakonodarné. Déle zde byl
pomérné silny domaci odboj podporovany komunisty, kteti zadali povale¢né reformy.
Navic se muselo pocitat se Slovenskem jako s rovhym partnerem, nebot’ pred rokem
1938 bylo Slovensko pocitano jako uzemni celek rovnajici se Cecham a Moravé a
v dobé po okupaci byla vyhlaSena autonomie Slovenska, proto to bylo pro Slovensky

narod zcela nepftijatelné.

Bylo nutné zvladnout situaci kolem odtrzenych tzemi Ceskoslovenska
z mnichovské dohody, kterd mimo jiné piestala platit uz za valky, jako byly sudety, coz
nebyl zase takovy problém, jelikoz Némecko a Mad’arsko patfilo k porazenym statlim,
ale problém byl tfeba u naSich severnich sousedi a to v Polsku, jelikoZ pattilo k vitézné
velmoci nebylo mozné vyslovné ukladat povinnost vratit zabrané izemi. Bohuzel jak se
nakonec ukdzalo celkové se nase uzemi nepodafilo obnovit, nebot’ jsme museli pod
tlakem Moskvy a tamniho obyvatelstva vydat Podkarpatskou Rus. Podstatnym
problémem tehdejsi doby bylo sloZeni obyvatelstva, které v Ceskych zemich nebylo
zase tak slozité, protoze doSlo k vysidleni resp. kodsunu Némct do riznych
okupacnich zo6n v Némecku a na tzemi Rakouska, coz bylo hlavné z izemi sudet. VéEtsi
problém byl na Slovensku, kdyz se nepodatilo vytesit pravni otazky Mad’arské menSiny
a to se vSemi tehdejSimi povaleCnymi velmocemi a tak doSlo pouze na dohodu o
vyméné obyvatelstva na jejimz zakladé odesla zpét do Mad’arska pouze trocha Mad’arti.
Slovensko si pak problém feSilo dle vlastnich moznosti a tim byl zejména nasilny

odsun a zptetrhani spole¢ného uzemi, aby mad’arska menSina natvofila jeden celek.

Exilova vlada skoncila svoji funkci dne 4. dubna 1945 a nasledujici den

predstavila svijj tzv. kosicky vladni program. V Ceskoslovensku stale formalng platila
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ustava z roku 1920, kterd byla v disledku véalky a nasledného statniho zfizeni velmi
vyznamné zménéna. Ustavu se dafilo ménit dle zajmu tehdej$i doby na zakladé
ustavniho dekretu €. z 15 fijna 1940, coz mohl prezident republiky. Nutno podotknout,
ze v dobé protektoratu byla témét zlikvidovana ¢eskoslovenské zdkonnost a s ni spojené
demokratické zasady trestniho prava hmotného a procesniho, které bylo vybudovano za
prvni republiky. Byla sice zachovana soustava naSich soudi, ale v podstaté to nemélo
zadny vliv na rostouci nacisticky ttad, ktery neustale zvySoval vliv na naSe soudnictvi a
pravo. V podstaté zde v dobé okupace vladl pravni dualismus v oblasti trestniho prava,
ktery vyustil vto, ze nase soudy v podstaté ztratila veSkera prava a spadla do naruci
fisskych soudl. Po celou dobu protektoratu jsme museli pfijimat dal$i a dal$i normy

z fiSského prava, cozZ vedlo aZ témét k zniceni naSich trestné pravnich norem.

Po osvobozeni vroce 1945 pozbyly na zadklad¢ ustavniho dekretu o obnoveni
statniho poradku z 3. srpna 1944 &l. 11 Uk, Véstniku zmény zavedené na tseku trestniho
prava, které zavedli okupanti a jejich ptisluhovaci. Na Slovensku byly jednotlivé pravni
predpisy z doby nesvobody zruseny a to &lankem IV. naf. C. 53/1945 Sb. Zak. SNR.
Tudiz v podstaté lze tici, ze se trestni pravo vratilo je stavu v jakém bylo pfed druhou
svétovou valkou. Jasnym specifikem tehdejSiho trestniho prava bylo vydani tzv.
retribu¢nich zdkonl. Jednim z prvnich, ktery sdm o sobé nezakladal retribuci, ale stal se
pozdgjsim zakladem pravni upravy byl Gistavni dekret ze dne 1 tmora 1945 &. 6 Ut. Vest.
Csl. O potrestani zlo¢incl, zradct a jejich pomahadti a o mimofadnych lidovych
soudech. K vypracovani definitivniho znéni doslo az pfti realizaci KoSického vladniho

programu, kde potrestani vale¢nych zlo¢inli byla vénovéana vyrazna pozornost.

Podstatnou ¢ast tehdejSiho pravniho tadu tvoftili tzv. Benesovi dekrety. Jelikoz
v obdobi exilové vlady nebyl parlament feSili se otdzky schvalovani novych norem
vyhlaSenim dekretu prezidenta republiky, které musely byt vytisknuté a publikované ve
sbirce zadkond. Rozhodné nejhtife sndsenym dekretem z pohledu Némecka a Mad’arska
byl prvni z takzvané konfiska¢nich dekretd ¢. 12/1945 Sb. z 21. 6. 1945 o konfiskaci a
urychleném rozdéleni zemédélského majetku Némct, Mad’arii, jakoz 1 zradct a nepiatel
ceského a slovenského naroda. Nasledovali dekrety ¢. 100 az 108/1945, kde postupné
vraceli zp&t doly, podniky, banky, poji§tovny a nepfatelsky majetek.’

' ZIMEK, Josef. Ustavni vyvoj Ceského statu. Brno : Masarykova univerzita, 1998., ISBN 80-210-1354-0, strana 122

-5-



1.2 Unorové udalosti roku 1948

Vunoru roku 1948 doslo v Ceskoslovenské republice k pfevzeti moci
komunistickou stranou. Politicky, socialni a ekonomicky vyvoj byl jiz od konce valky
chapan pirevazné, jako proces piemény spolecnosti vnovou formu uspotfadani,
vyjadfenou v nazvu, cituji: ,,lidova demokracie®, zalozené nejen na omezeni politického
pluralismu, ale 1 soukromého vlastnictvi, svobody trhu. 1 advokacie. Soukromé praxe
zanikly, rezimu nepohodIni advokati byli zbaveni svych opravnéni; ti, ktefi se nechtéli
s dobovym marazmem smifit, se vystavovali riziku osobnich problémi ¢i byli
odsouvani do ustrani. Pfes zostfeny statni dohled se v ramci advokatnich poraden
piedavaly tradice a zvyklosti z dob, kdy advokacie byla svobodnou. Tento vyvoj dostal
ve volbach v kvétnu 1946 podporu prevazné ¢asti volicl, a to nejen téch, kdo volili
komunisty, ale 1 pfevazné téch, kdo volili socidlni demokraty, jakoz 1 mnohych volic¢t
dalSich stran. Vyvoj timto smérem byl posilen celkovou mezinarodni politickou situaci
v Evropé i ve svété, kdy Ceskoslovensko bylo de facto prenechano do zajmové sféry
SSSR. Diisledkem této skutecnosti byla praktickd necinnost zapadnich spojenct a tlak
Sovétského svazu ve smérovani vyvoje v naSem staté. Ve vnitropolitickém vyvoji, pies
snahu udrzet Gstavni kontinuitu s pfedmnichovskou republikou, doslo ke zménam, které

zasdhly pfimo 1 nepfimo Ustavu, takZe piivodni stav nemohl byt jizZ obnoven.

V letech 1948 — 1953 byla u nas uplatnéna Skodliva Stalinova teze o neustalém
zostfovani tfidniho boje pf1 budovani socialismu, coZ vedlo k precenovani tlohy trestni
represe a viadé piipadi 1 k poruSovani socialistické zédkonnosti. Zakladem trestniho
prava nadale ziistavaly staré trestni zakony, pochazejici jest¢ z obdobi Rakouska —
Uherska. Trestni pravo platné na tzemi Ceskoslovenska nebylo jednotné. Pravni
piedpisy vydané po roce 1918 platily sice az na ojedinélé vyjimky na celém tzemi
republiky, avSak zdkladem trestniho prava v ¢eskych krajich byl rakousky trestni zdkon
z roku 1852 a na Slovensku uhersky trestni zakon z roku 1878, pficemz oba zdkony se
obecnych ustanovenich podstatné liSily. Kromé toho jiné predpisy platily pro osoby
civilni a jiné pro osoby vojenské. Proto podle usneseni vlady ze 14.7.1948 byly v ramci
tzv. pravnické dvouletky zahdjeny prace na ndvrhu trestniho zdkona. Pravnickou
dvouletkou je nazyvano obdobi v letech 1949 — 1950, kdy doslo ke kodifikaci vSech
zékladnich odvétvi prava.” Ukol zn&l prepracovat a kodifikovat, nikoli postupng, ale
soucasn¢ cely pravni fad. Nejprve ovSem byli pomoci kddrovych Cistek provadénych

komunisty ustavenymi provérkovymi komisemi a akénimi vybory zbaveni moZznosti

2 http://iuridictum.pecina.cz/w/Pr%C3%A1vnick%C3%A1_dvouletka dne 12. ledna 2009
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pracovat ve védeckych a vysokoSkolskych institucich vSichni ti, ktefi nebyli ochotni
sdilet nazory a postoje obsazené v marxisticko — leninské teorii statu a prava. Na jejich
mista byli dosazeni vétSinou mladi, ve védecké praci nezkusSeni lidé, ochotni akceptovat
principy, obsah a metody sovétské védy o statu a pravu. Ideovym zdkladem pro
pravnickou dvouletku se stal tzv. Manifestacni sjezd ¢sl. pravnikt (23. — 29.zati 1949).
V projevech zde pronesenych komunistickymi piredaky byly vytknuty idajné nedostatky
demokratického prava a stanoveny ukoly, které musi nové pravo a kodifikace spliovat.
Nejcastéjsimi chybami ,,starého* prava byly podle nich jeho nadstranickost, nadtfidnost,
nepoliticnost, zaruky pravni jistoty, rozliSovani prava na vetejné a soukrom¢, udajny
formalismus procesu (tj. ptisné dodrzovani pravnich ptedpisii), liberalismus a pravnické
mysSleni zavislé u pravnika na tradicich demokratického prava. Soucasné byly vytknuty
nové ukoly, které by mélo socialistické pravo plnit : sluzba "lidu", ochrana namifena
proti neptfatelim socialismu, pfizplisobeni prava potfebam spole¢nosti. Pravo mélo
odstranit dualismus, mélo vyjadiovat vili délnické tiidy, méla byt vytvofena koncepce
socialistického vlastnictvi a jeho ochrany, ditkladné omezeno soukromé vlastnictvi,
zjednoduseno dédické pravo a rodinné pravo mélo byt sekularizovano. V trestnim pravu
se dostala na potfad zvySena ochrana politického systému, socialistického vlastnictvi a
predevdim predstaviteld nového rezimu — vefejnych ¢initeld. Ugelovost a sluzebnost
prava komunistické diktatuie byly vefejnosti prezentovany jako usili o zlidovéni prava,
odstranéni jeho formalismu a nesrozumitelnosti, jako snaha o odstranéni pravniki
,»starého typu‘ a jejich nahrazeni pravniky délnického piivodu. Pro né€ byla oteviena tzv.
,Pravnickd Skola pracujicich®. Jak probihaly samotné kodifikacni prace si lze precist
vpamétech V. Knappa. Ten uvadi, Ze experti v pfislusnych komisich dostavali
z ministerstva pieklady sovétské pravnické literatury. S jeji znalosti se pak snazili
vymyslet vlastni koncepci. V této dobé bylo ptijato 88 zdkonl k upravé novych zdsad

lidové demokracie a 126 dalSich zakonu.



1.3 Ustava a zakon &. 88/1948 z 15.4.1948

V této atmosféie byl dne 15.4.1948 pijat Narodnim shromédzdénim republiky
Ceskoslovenské zakon &. 88/1948 Sb., jimz se méni trestni zdkony a trestni fady. Zakon
se skladal pouze ze ctyfech ustanoveni, ktera pt. zvySovala zdkonné sazby penézitych
pokut a trestii vS§eho druhu ukladanych obcanskymi nebo vojenskymi soudy, ¢astky
rozhodné pro proml¢eni soudné trestnych ¢inl, zdkonné sazby karnych a potadkovych
pokut, které se ukladaly advokatiim ¢i notaftiim atd. Podepsani pod timto zdkonem byli

Benes, Gottwald, Svoboda a Cepicka.

O ptipravé nové ustavy bylo rozhodnuto jiz vroce 1946. Zacatkem roku 1948
byly kdispozici tfi navrhy nové ustavy: narodné socialisticky, lidovecky a
komunisticky. Posledni znich byl pifijat a to jednomyslné 246 hlasy z 300 clent
Ustavodarného narodniho shromazdéni, symbolicky vden vyro¢i osvobozeni
Ceskoslovenska pod nazvem Ustava 9. kvétna. Ceskoslovensky stat byl prohlagen za
lidové demokratickou republiku. Text Ustavy, pfipraveny prakticky jiz pred Gnorem
1948, byl sice z ¢asti inspirovan sovétskou ustavou z roku 1936, do zna¢né miry vSak
navazoval na ustavni listinu z roku 1920, coz plati zejména pro Casti zabyvajici se

vzdjemnym pomérem nejvyssich ustavnich organt.

Ustava 9. kvétna se skladala ze 178 paragrafii rozdélenych do 10 kapitol. Ustava
pfedepisovala jednokomorové Narodni shromazdéni, které mélo zdkonodarnou moc
vcetné rozhodovani o planu a rozpoctu a volilo prezidenta. Vlada mu byla kolektivné 1
individualné zodpovédna. Prezident republiky byl volen na sedm let a osobné nebyl
nikomu z vykonu své funkce zodpovédny. Vzhledem k tomu, Ze Gstava neznala instituci
ustavniho soudu, poveétila vykladem ustavy piedsednictvo Néarodniho shromazdéni.
Stejn¢ tak byla postupné omezovana (definitivné vroce 1950) ¢innost NejvysSiho

spravniho soudu.

Z hlediska ustavniho prava spliiovala tistava vSechny demokratické nalezitosti. Ve
skutecnosti se, ale vSechna jeji demokratickd ustanoveni proménila v iluzi.
V podminkéch nastupujici komunistické diktatury zlstavala lidska a obCanské prava a
moznost jejich uplatnéni v nendvratnu. Ackoliv vedouci uloha Komunistické strany
Ceskoslovenska v této ustavé jesté zavedena nebyla, to bylo pevné zakotveno az v textu

ustavy z roku 1960, realnou moci disponovalo pouze jeji nejuzsi vedeni, navic fizené
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z Moskvy. V letech 1949 — 1953, ale zc¢asti ziejmé 1 pozd¢ji, navic dochazelo
k pfesunim moci neziidka pfimo do represivnich slozek, zvlasté Statni bezpecnosti,

které se nékdy vymykaly 1 stranické kontrole.

Prave v téchto letech ucinnosti této tstavy se vytvofilo védomi, dodnes ovliviiujici
negativné nejen SirSi vetejnost, ale 1 nejednoho z politickych predstavitelii, Ze tGstava a
jeji text a politicka realita jsou zcela odliSné kategorie. Narodni shromazdéni navic
piijalo vroce 1948 tadu zakond, které fadu obcCanskych prav a svobod jednoznacné
porusovaly. Jednim z nich byl zdkon €. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické
republiky, kterym byla vymezena tfada skutkovych podstat trestnych inli pievazné
politické povahy, napt. velezrada, hanobeni republiky, vyzvédacstvi, Sifeni poplasné
zpravy atd., za néZ tresty ukladal zfizeny statni soud. V urcitém sméru sice obdobné
tesil jiz zakon €. 50/1923 Sb., pfijaty po atentatu na Aloise.Rasina, avSak jeho aplikace
trestll, rozsah pfisnost a zvlasté¢ 1 v praxi pouzivané nezakonné metody vynucovani

pfiznani vybocily daleko za rdmec demokratického charakteru prvni republiky.

Jako ptiklad bych rad uvedl, rozsudek, ktery mi ptinesl kolega a jednd se v ném o
jeho dédecka pana Oldticha Slavina. Jiz pti Cteni autentického dokumentu se mi svira
hrdlo, jak byla tehdej$i doba nelitostnd a krutd. Plvodni rozsudek znél dokonce trest
smrti. Nakonec po odvolani ,,dostal* pan Slavin pouze trest odnéti svobody dle § 5 odst.
2 lit. b/ zdkona €. 231/1948 na ochranu lidové demokratické republiky, patnéact let
tézkého Zalatre zostfen¢ho Ctvrtletné jednim tvrdym loZzem. Z dopisu dcery pana Slavina
je jasny socidlni dopad na celou rodinu a to dokonce 1 po smrti pana Slavina. Uz
z dopisu pani PospiSilové je zietelné, ze takovych nepravem odsouzenych je vice a je
zcela nutnd zména v oblasti trestniho zdkonodarstvi. 1 z takovych divodi se zapocali
prace na uceleném a jednotném trestnim zékoné, ktery byl v té dob& doslova nutnosti.

(viz. Ptiloha €. 1)



2. Moc piebira KSC — obdobi 1948-1960

2.1 Moc vykonna a dopady na soudobou spole¢nost

vvvvvv

Organizace bezpecnostnich slozek pfedstavovala jeden z nejdilezitéjSich
problémii osvobozeného Ceskoslovenska a zaroveii byla jednim z nejvaznéjsich spori
tehdejsi politické scény. Bylo jasné, ze komunisté chtéji této slozce vladnout a vyuzit ji
ve svlij prospéch. Je pravdou, Ze vtomto sméru mélo Slovensko navrch, nebot 23.
unora 1945 svymi dvéma nafizenimi rozpustila dosavadni Cetnickou a policejni

organizaci a ziidila novy bezpecnostni sbor nazvany Narodni bezpecnost.

Obsahovée stejna prohlaSeni ptijala v dubnu roku 1945 i nase vlada, ale s tim, ze
zatim budou spolecné piisobit jak Cetnictvo a policie tak 1 Narodni bezpeCnost a
postupem casu se budou cetnické stanice ruSit. Dne 30. Cervna 1945 byly zruSeny
vSechny cetnické, policejni a obecni policie a v celé jejich Sif1 je nahradil jednotné

organizovany Sbor narodni bezpe¢nosti (dale jen SNB).

Po dlouhych ptipravach a také diskusich byl v ¢ervenci 1947 schvélen zékon ¢.
149/1947 Sb. o narodni bezpec¢nosti. Tento zdkon mél hlavni cil ukonéit fungovani
nékolika rGznych bezpecnostnich sloZzek piisobicim v jednom staté a zacit novou éru
pusobeni jedné slozky pod jiz zminénym ndzvem SNB. Tento zdkon ziizoval

potadkovou sluzbu, statné bezpecnostni sluzbu a kriminalni policii.

Po tinoru 1948 probihali ve sboru narodni bezpecnosti masové personalni Cistky.
Mezi vyznamné milniky nové pfichdzejici boby patiilo pfejmenovani z ndrodni
bezpecnosti na Verejnou bezpecnost, kterou jisté mame v dobré paméti. Mezi nove
pfijimanymi ¢leny samoziejmé pievazovali stranici v KSC. V novych podminkach
budovani tzv. ,diktatury proletariatu® vzrastala moc nechvalné znamé Statni
bezpecnosti. Ta piebirala n€které tkoly od uniformované slozky i od krimindlni policie,
zejména v pripadech ochrany bezpecnosti demokratické republiky. Do této doby vedlo
sloZzky Narodni bezpec¢nosti ministerstvo vnitra, které mélo dale na starosti oblast
spravy zemé. Toto se vSak vroce 1950 zménilo a z ministerstva vnitra se oddélilo

ministerstvo narodni bezpe€nosti. V jeho kompetenci bylo fizeni vSech bezpecnostnich
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slozek na izemi CSR. Pozdg&ji v roce 1953 bylo zji§téno, Ze vedeni daliiho ministerstva
a mnoho novych ufednikii je nehospodarné a tak bylo ministerstvo narodni bezpecnosti

zruSeno a bezpec€nostni slozky se vratili pod kiidla ministerstva vnitra.

Z davodu zesilené potteby ochrany statnich hranic, zejména s Némeckem a
Rakouskem byla roku 1951 vytvofena Pohrani¢ni straz. Tato slozka byla specificka
tim, ze se jednalo o polovojenskou organizaci. Pohrani¢ni straz totiz patfila pod
ministerstvo narodni bezpec¢nosti, pozdéji vice zndma jako Vojska ministerstva vnitra.
K této slozce pozd&ji piibyla jesté Vnitini strdz, ktera se starala o ochranu
prumyslovych a hospodéiskych objektii, ale ta se nesetkala stakovym uspéchem a
vroce 1966 byla zruSena a jeji Clenové byli preveleni do ostatnich slozek Narodni

bezpecnosti.

Nadale se vétSich zmé€n na Ministerstvu vnitra a v bezpe€nostnich sloZkach
neuddlo, az vletech 1960, kdy doSlo ktzv. dobé normalizace a tim opétovné
reorganizace a zruSeni n€kterych stanic Vefejné bezpecCnosti. Toto se samoziejmé
minulo G¢inkem a vramci akce ,,pfibliZzme se obyvatelstvu® byla zruSend obvodni

oddéleni ztizena zpct.

Soudoba spolecnost v povalecné éfe byla rozhodnuta pro zménu, kterou zde
nastinovali predstavitel¢é komunistické strany a to zejména jejich piedseda Kliment
Gottwald. Pokud si ¢lovek uvédomi, ze zacinala studend valka mezi vychodnim blokem
ovlddanym Ruskem a zipadnim blokem ovladany USA ocitli jsme se mezi dvéma
mlynskymi kameny ze kterych neSlo jen tak ven. Jedini, ktefi se jeSté s norovymi
udalostmi snazili néco udélat byli studenti. DoSlo k drobnym protestnim pochodi ve
dnech 23. a 25. unora 1948, pfiCemz tyto protesty ukoncil prezident Bene$ slovy, Ze
republika bude zachovéna v demokratickém duchu Masarykovych zdsad. Je jasné, Ze
urcité tlaky ptichazely z Moskvy, ktera nechtéla pfijit o malou zemi v srdci Evropy a to

nejen z hlediska jeji vyhodné zemépisné polohy.

Po roce 1948 byla spolecnost kupodivu téméi sjednocend az na nckolik malo
procent nespokojenci ztad tehdejSi opozice. Bylo jasné, Zze komunistickd strana
vydélala mnoho hlasi na odsunu Némcl z oblasti sudet. Domy, pozemky a polnosti

byly rozdavany tehdej$im ministrem zemédélstvi Durise, coz lidem ochotnym stéhovat
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se do pohrani¢i urcité posililo divéru ve stranu. Podstatnou cast ispéchu pounorové
vlady je nastartovani ekonomiky, kde se zalind projevovat pied Unorova hesla, ze
nejsilnéjsi tfidou bude ttida stfedni. Zacina se projevovat v tom, Ze jednou z nejrychleji
ekonomicky rostouci skupinou je dé€lnicka tfida jako jsou napiiklad zeméd€lci,
pracovnici v dilnach apod., kde se zac¢inaji dostdvat na troven tzv. ufednické tiidy, ktera
byla za prvni republiky daleko vySe a to jak ve spolecenském Zebiicku tak 1 socidlnim.
Nové moznosti v sobé skryvaji i nové skutkové podstaty trestnych €inti a byl teda
zvySeny zédjem na vytvofeni nového jednotného trestniho zdkona, ktery bude feSit

pozadavky soudobé¢ spolecnosti.

Tyto pozadavky byli spojeny zejména se zménou rezimu a tim spojené napiiklad
vlastnictvi majetku nebo problém studené valky a to uzavienim hranic, nebo jiz
zminované¢ vydobytky nové spoleCnosti, ale také rOzné skupiny podvracejici
socialistické zfizeni. Z téchto divodii byla potieba spolecnosti tyto staro - nové skutky
trestat a to za pomoci pomérné vysokych trestll v nejhorsim ptipad¢ i smrti. Nakolik to
bylo pozadavkem spolecnosti ¢i pozadavkem komunistické vlady nebo dokonce
Moskvy mtiZzeme jiz dnes pouze spekulovat a kazdy z nas si utvofi subjektivni nazor. Je
nutné poznamenat, zZe n€kolik skutkovych podstat z té doby plati do dnes a urcité jen tak

z naseho systému prava nevymizi.

Dalsim pozadavkem tehdejsi spolecnosti je ujednoceni pravniho systému, ktery
byl do té doby dosti roztrouSeny a zpravidla se pouzivali pravni normy z predvale¢nych
let 1 dfive. Z tohoto divodu se zdkon piipravoval jako jeden celek, pfiCemz celek mél
upravovat nejen pravo trestni, ale zaroven pravo spravni. Toto uceleni mélo lidem
zjednodusit vyhledadvani a to mélo zejména preventivni charakter pro celou spolecnost.
To mélo mit za nasledek vétsi divéru v soudni systém, nebot’ lidé méli v zZivé paméti
protektoratni soudy a je samoziejmé, Ze v nich ani po tak vyznamnych zménach nebyla
velka diivéra. Poté mohl kazdy ob¢an posoudit, ze za urcité poruseni zakona ho ¢eka

urcity trest striktné uvedeny v litefe zdkona. Dalo by se to nazvat pravni jistotou.
Pravni jistota a vymahatelnost prava byla v soudobé spole¢nosti velice Zadana,

jelikoz v predvalecném obdobi a hlavné¢ za valky byla tato pravni zasada silné

potlacena.
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2.2 Novy trestni zakon ¢. 86/1950 z 12.7.1950

V povéle¢nych letech dochazelo k postupnému zhorSovani politické situace na
mezinarodnim poli a to zeyjména mezi tehdejsSim Sovétskym svazem a Spojenymi staty.
Zacala se plnit nejhorsi slova politiki o dobé tzv. studené valky. Z tohoto divodu
posiloval vliv Ruska na nas jako na strategickou oblast a zacala se zde provadét
zostiujici politika po vzoru stalinistického Ruska. Diky této situaci a také povale¢né
krizi, kterd spocivala zejména v ekonomice a s tim spojenou zivotni trovni bylo tieba,
aby vznikl novy zakon, dle pozadavkl tehdejsi doby, ktery by ujednotil trestni zékon
jako celek, nebot’ do té doby byl roztrouSen do mnoha pravnich norem, které pochéazeli
az z dob Rakouska-Uherska. Navic zde byly rozdily mezi osobami civilnimi a
vojenskymi, kdyz pro kazdého znich platili jiné zdkony. Z tohoto divodu vzniklo
usneseni vlady ze 14. Cervence 1948 a byla v rdmci tzv. pravnické dvouletky zahajena

prace na navrhu nového trestniho zékona.

Dne 12. cervence 1950 schvélilo Narodni shromazdéni osnovy Ctyf
trestnépravnich predpist, které se jmenovali trestni zakon ¢. 86 z roku 1950, trestni
fad €. 87 z roku 1950, trestni zikon spravni ¢. 88 z roku 1950 a trestni Fad spravni

¢. 89 z roku 1950 Sbh.

Ihned na tivod zakona v ustanoveni § 1 vyjadiil zdkonodarce ucel zdkona, ¢imz
je: Trestni zakon chrani lidové demokratickou republiku, jeji socialistickou vystavbu,
zajmy pracujictho lidu a jednotlivce a vychovava k dodrzovani pravidel socialistického
souziti. Prostredky k dosazZeni tohoto ucelu jsou pohrizka tresty, ukladani a vykon
trestii a ochrannd opatieni. Z textu je zcela patrné jeho nadZasovost, kdy tviirci,

zjednodusen¢ uvadéji, ze pokud dojde k poruseni zakona ptijde spravedlivy trest.

Dalsi nadCasovou charakteristikou je vymezeni co je trestnym cCinem, coz je
uvedeno v ustanoveni § 2: Trestnym cinem je jen takové pro spolecnost nebezpecné
Jedndni, jehos vysledek uvedeny v zdkoné pachatel zavinil.® V tomto paragrafu je

uvedena stéZejni zasada tehdejSiho trestniho prava a tim je jeho materialni pojeti.

3 Trestni zékon & 86/1950 Sb. § 1, Ugel trestniho zikona
4 Trestni zakon ¢. 86/1950 Sb. § 2, Trestny ¢in
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Zakon rozeznaval pouze jeden druh deliktu a tim byl trestny ¢in. Trestné
odpovédna osoba byla uvedena v ustanoveni § 10 (v€k) a byla stanovena na patnacty
rok osoby. NedovrSenim patnactého roku nebyla tato osoba dosud trestné¢ odpovédna.
Nasledujicim ustanovenim § 11 bylo stanoveno, ze kdo v dobé ¢inu nemohl pro duSevni
poruchu rozpoznat nebezpecnost ¢inu pro spole¢nost neni trestné¢ odpovédny. Toto
paragrafové ustanoveni plati s mensi obménou dodnes. Dalsi ptipady, kdy osoba neni
trestné odpovédnd, ale navenek napliuje znaky skutkové podstaty né&jakého trestného
¢inu jsou nutnd obrana a krajni nouze. Opétovné je zde vyjadien zdmér zdkonodarct
chranit lidové demokratickou  republiku, jeji socialistickou vystavbu a zajmy

pracujiciho lidu nebo jednotlivce.

Pokud osoba naplnila skutkovou podstatu trestného ¢inu uvedeného v trestnim
zékonu a byla naplnéna podminka nebezpeCnosti ¢inu pro spolecnost byl urcen
zékonem 1 trest. Toto je zdkladem tzv. pravni jistoty, kdy pachatel vi, co miize za své
jednani ocekavat a na zaklad¢ tohoto zdkonodarce doufé, ze pachatel od svého jednani
upusti. Toto zcela jasné ukazuje na zamér zakonodarcii a tim i1 pozadavek tehdejsi
spolecnosti o zékladnim funkci trestu, kterd byla vtomto zdkoné obsazena a tim
zabranit pachateli v dal$im pachani trestné ¢innosti, pfevychovat ho a ptsobit vychovné
na celou spole¢nost. Je zfejmé, ze zdkon pusobil preventivng, ale zaroven obsahoval i

donucovaci slozku.

Druhy tresti v tomto zdkonu byly uvedeny v ustanoveni § 18 a d¢lily se na hlavni
a vedlej$i. V hlavnich trestech byl jako nejtvrdsi trest uveden trest smrti, nasledoval ho
trest odnéti svobody a nadpravné opatteni. Vedlejsi tresty plnily doplikovou funkci
k trestu hlavnimu a neSlo je uloZit samostatné. Bylo jim naptiklad ztrata statniho
obCanstvi, vylouceni z vojska, ztrata ¢estnych prav obcanskych, propadnuti jméni, trest

penézity, vyhoSténi a pomerné zvlastni trest uvetejnéni rozsudku.

Novinkou v trestnim zédkonu bylo ochranné opatieni, kter¢é mélo preventivné
chrénit spole€nost pied pachanim trestné Cinnosti osobami, které pachali své ciny
v disledku své choroby nebo zanedbané vychovy. Toto opatieni jim umoznovalo vratit
se zpét do spolecnosti, aby se stali platnymi pracujicimi Cleny. Ochranné opatieni se

skladalo z ochranného 1é¢eni, ochranné vychovy a zabrani véci. Pokud bychom shrnuli
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ochranné opatieni nejednalo se o trest, ale spiSe o prostiedek vychovy a hlavné prevence

pted dalSim pachdnim trestné ¢innosti.

Zvlastni ¢ast obsahovala deset hlav v nichz byly zakotveny konkrétni skutkové
podstaty trestnych ¢inti. Hlavy byly uspofadany dle nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost a
proto byly na prvni misto umistény trestné ¢iny proti republice. Naptiklad az v Sesté
hlavé byly trestné €iny proti zivotu a zdravi, coz jasné¢ doklada fakt, ze zakon chranil
z4jmy nejprve celé spoleCnosti, statu, pracujiciho lidu a az poté zajmy jednotlivce.
Formulace skutkovych podstat jsou pomérné volné a maji na dneSni dobu pomérné

Sirokou formulaci.

Jeden z hlavnich rozdilii od nesjednocenych trestnich kodexii z pfedesié doby byla
skutecnost, ze v desaté hlavé byly uvedeny trestné ¢iny vojenské, které az do té doby
byly upraveny ve vojenském trestnim zakonu ¢. 9/1918 Sb. Toto vlozeni do trestniho

zékona mélo za nasledek, Ze jiz neplatily jiné tresty na osoby civilni a jiné na vojaky.

Celkové vSak platilo, ze trestni zdkon poskytoval zvySenou ochranu zijmim
socialistické spoleCnosti jako celku, coz vyplyvalo z jednotlivych skutkovych podstat
jako byly napt. skutkové podstaty uvedené v ustanoveni § 245 rozkradani a
poskozovani majetku narodniho a majetku lidovych druzstev. Za tento trestny ¢in, kdy
hrozilo pachateli az pét let odnéti svobody, pokud nebyly dany kvalifikované¢ divody
k vys$8im trestiim, coz hrozilo napfiklad vefejnym Ciniteliim nebot’ trest, zde hrozil trest
odnéti svobody az na dvacet let. Zatim co napiiklad pii kradezi v soukromém vlastnictvi
podle ustanoveni § 247 hrozil pachateli trest odnéti svobody v délce trvani az dva roky
odnéti svobody v pfipadé kvalifikovaného divodu hrozil trest odnéti svobody az na

deset let.

Nedilnou soucasti zdkona ¢. 86/1950 Sb. byl zédkon ¢. 87/1950 Sb. o trestnim
fizeni soudnim, jinymi slovy trestni fad. Stejné jako trestni zdkon vznikal na zakladé
pravnické dvouletky. Hlavnim tkolem tedy bylo sjednoceni pravnich norem (tento
zékon rusil 34 pravnich ptedpist, které byly mnohdy z i let 1873) déle pak piehlednost
a rychlost trestniho tizeni bez zbyte€nych formalit. Stejn€ jako v pravu hmotné doSlo i1
v pravu procesnim ke spojeni civilniho a vojenského fizeni. Dal§imi novinkami byla

napiiklad presumpce neviny, to Ze prokurator (dnes statni zastupce) musel ze zdkona

-15-



stihat vSechny trestné ¢iny o kterych se dozveéd€l a pravo na zajiSténi pravniho zastupce,
kterého si mohl obfan zvolit, nebo mu byl ve vyjimecnych piipadech zvolen a
neposledni fad€¢ byl soudce vazan zdsadou materidlni pravdy, kdy bylo nutné zajistit

vSechny dostupné materialy vedouci k objasnéni pravdy.
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2.3 Doplnék trestniho zakona 63/1956 z 19.12.1956

V souvislosti se zménou politické situace v roce 1956 byla v letech 1956 a 1957
provedena castecnd reforma trestniho prava hmotného vydanim tfi novych zékont.
Jednou z téchto novel byl pravé doplnék trestniho zakona ¢. 63/1956. Touto novelou
trestniho zdkona byla posilena vychovna poslani ¢eskoslovenského trestniho prava a to
pfedev§im prohloubenim zasady individualizace trestu se zfetelem na osobu pachatele

a vSechny okolnosti piipadu.

K posileni zdsady individualizace trestu piispélo pfedevSim zruSeni trestu odnéti
svobody na dozivoti a jeho nahrada trestem odnéti svobody v maximalni vysi na 25 let
upravené v ¢lanku 1.. Kde ve zvlastni ¢asti trestniho zdkona byl stanoven trest smrti,
jako trest jediny, vedle né¢j byl stanoven pravé téz trest odnéti svobody na 25 let.
Clankem III. byla zrusena viechna ustanoveni zvlastni ¢asti zdkona ¢. 86/1950 Sb., kde
bylo vylouceno pouzit podmine¢né odsouzeni, snizeni trestu, povinnost uloZit penéZity
trest, vyslovit propadnuti jméni a ztratu statniho obcanstvi. Nové byla zavedena
instituce upusténi od potrestani, které bylo mozné, jednalo — li se o trestny Cin, tzv.

mensiho vyznamu, kdy pachatel jinak vedl fadny Zivot pracujiciho ¢lovéka.

Ve zvlastni Casti této novely zakona byly zavedeny nékteré nové trestné Ciny.
Jednalo se napt. o trestny Cin o podvraceni republiky upraveny v ustanoveni § 79a
tohoto zakona (odnétim svobody na jeden rok az pét let bude potrestan ten, kdo provadi
podvratnou ¢innost proti samostatnosti republiky, proti jejimu lidové demokratickému
statnimu ziizeni nebo spoleCenskému fadu, proti vymozenostem pracujici lidu
dosaZzenym pii vystavbé socialismu, proti uzemni celistvosti nebo obranyschopnosti
republiky), trestny ¢in teroru upraveny v ustanoveni § 80a tohoto zdkona ,,odnétim
svobody na t7i az deset let bude potrestan ten, kdo v umyslu odstrasit nékoho od aktivni
ucasti na budovani lidové demokratické republiky, nebo znemoznéni mu takové cinnosti,
ublizi nékomu na zdravi, nebo zpiisobi citelnou $kodu na majetku*.> Nové byly téz
upraveny skutkové podstaty u trestnych ¢inG zaSkodnictvi ustanoveni § 84 tohoto
zékona ,,potrestan odnétim svobody na pét az dvacet let bude ten, kdo z nepratelstvi

k lidove demokratickému radu znici, poskodi, nebo ucini neupotrebitelnym majetek,

5 Doplnék trestniho zakona ¢. 63/1956 Sb., § 80a, Teror
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6 sabotdZe ustanoveni § 85 tohoto zikona

ktery je v socialistickém vlastnictvi‘
,potrestan odnétim svobody na tii az deset let bude ten, kdo z nepratelstvi k lidove
demokratickému Fadu nesplni nebo porusi povinnost svého povolani, zaméstnani nebo
své sluzby, anebo pinéni takové povinnosti obchdzi’. Nové byl téz zaveden trestny &in
vniknuti na tzemi republiky ustanoveni § 95a tohoto zakona, ohroZeni zajmu
republiky v ciziné ustanoveni § 96 tohoto zédkona, spekulace ustanoveni § 134a tohoto
zakona, prFiZivnictvi ustanoveni § 188a tohoto zékona, vytrznictvi ustanoveni § 188b
tohoto zakona, rozkradani a poSkozovani majetku v socialistickém vlastnictvi

ustanoveni § 245 a 245a tohoto zakona, atd.

Z dnesniho pohledu je patrné, ze v této novele trestniho zdkona byla mnohem vétsi
pozornost vénovana ochrané statniho socialistického vlastnictvi pfed osobni integritou
Clovéka. Byly upevnény zéasady socialistické zakonnosti v ¢eskoslovenském trestnim
pravu, coz mélo spolu se zesilenim politickych zaruk zabranit tomu, aby se neopakovaly
neblahé zkuSenosti padesatych let. Zasada individualizace trestu byla posilena mimo
jiné 1 tim, Ze n€které dosud obligatorni vedlej$i tresty napt. propadnuti jméni byly
preménény v opatifeni fakultativni. Coz ovSem neznamenalo zmirnéni trestni represe,
naopak nové trestni zdkony umoznovaly 1 ptisn€ji postihnout pachatele zavazn¢jSich

trestnych ¢inti a tim na né diiraznéji, tzv. vychovnéji pisobit.

Novela trestniho zdkona se skladala z 68 clankd, byla vyddna ve Sbirce zakont
republiky Ceskoslovenské, &astka 33 dne 23. prosince.1956 a nabyla Géinnosti dnem 1.

ledna 1957 .

6 Doplnék trestniho zakona ¢. 63/1956 Sb., § 84, Zaskodnictvi
7 Doplnék trestniho zakona ¢. 63/1956 Sb., § 85, Sabotaz
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2.4 Vliv zakona na spole¢nost

Obdobi po padesatém roce bylo zpohledu vymahatelnosti prava jedno
z uspésnéjSich. Nadale ziistavalo nejdiilezitéjSim tkolem trestniho prava narovnévat
stav v povaleéném Ceskoslovensku a hledat vale¢né zlogince. BohuZel v pribéhu
v pounorovych udélostech dochazelo téméf ve stejné intenzité k politickym procesim
s lidmi, ktefi bojovali proti nové nastolenému rezimu. Jednoznacné lze fici, ze trestni
zdkony mély piisobnost nad kazdym obyvatelem tehdejsiho Ceskoslovenska. Postagilo
udani zavistivého souseda a vySetfovani bylo na spadnuti. Toto bylo zpisobeno az

priliSnou benevolenci a volnosti vustanovenich zakona, ¢ehoz soudy vyuzivali a

dostavalo se mnohdy spornych rozhodnutich.

Diilezitou slozkou trestnich norem a zdkonii jako celku byla a je jejich
vymahatelnost a jejich dodrzovani. Jednim z odstrasujicich ustanoveni této doby byl
trest smrti, nékdy také nazyvany konecny trest, absolutni trest nebo trest odnéti Zivota.
Vzdyt co mohl ¢lovek ztratit vice nez jeho vlastni Zivot?? (Zejména v dnesni dobé se
opétovné diskutuje o znovunastoleni trestu smrti a tak by mohlo ustanoveni o vrazdé
znovu vypadat jako v roce 1950: ,,1)Kdo jiného umysiné usmrti, bude potrestan odnétim
svobody na patndct az pétadvacet let. 2) Odnétim svobody na dozZivoti nebo smrti bude
pachatel potrestan, a) dopusti-li se c¢inu uvedeného v odstavci ¢.1 na nékolika osobach
nebo opéetovné, b) dopusti-li se takového cinu pri loupeZi nebo zpiisobem zvlasté
surovym, nebo c) je-li tu jina zvlasté pritezujici okolnost. ") Statisticky bylo popraveno
od roku 1945 do roku 1989 v tehdejsim Ceskoslovensku 1176 lidi, z &ehoZ za vyse

popsany trestny &in bylo popraveno 194 odsouzenych.’.

Novy trestni zakon chranil celospolecenské zajmy, ale také bylo nutné pracovat
s pachateli téchto trestnych ¢inii a zabranit tak v pachani dal$i trestné ¢innosti. Tim
chrénil celou spole¢nost, ale hlavné jednotlivé osoby pifed dal§imi utoky. Pravé tento
duch zdkona byl mezi tehdejsi spole¢nosti kladné¢ vniman. M¢éjme vSak na paméti, ze
trestni pravo nemélo a nema fesit problémy, k jejichz feSeni jsou adekvatni prostiedky
politické, hospodarské, vychovné a jiné a nesmi ani suplovat ostatni pravni odvétvi.

Zakladni funkci trestniho prava by méla zlistavat ochrana spole¢nosti pied kriminalitou,

¥ Zakon ¢. 86/1950 Sb., § 216 Vrazda
? http://www.kriminalistika.eu/trestmrti/trestsmrti.html dne 28. inora 2009
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tj. boj s trestnymi ¢iny, za které lze povazovat pouze Ciny vyssiho stupné nebezpecnosti
pro spolec¢nost. Jako soucast systému socidlni a statni kontroly by se trestni pravo mélo
soustfedit a omezit na ochranu prfed kriminalitou a vyznamné pfispivat k udrZeni
kriminality v patfiénych mezich. Proti témto elementarnim zasaddm pravni kultury se
nas stat od roku 1948 neustdle prohiesoval. Podobn¢ jako ve vSech totalitnich statech
doslo 1 u néds ke znacnému nartistu statnich mocenskych mechanismt, vetné trestni

represe, coz znacn¢ kontrastovalo s deklarovanym postulditem pomocné ulohy represe.

Trestni pravo bylo pfedev§im koncipovano jako instrument k potlaceni politické
pozice, politickych protivnik 1 lidi jiného politického, mravniho ¢i1 naboZenského
smysleni a k postihu jednotlivych projevli neposlusnosti a bylo vtéchto smérech
vydatné¢ uplatiovano (viz zejména tehdej$i ustanoveni o trestnych c¢inech proti
republice, a o trestném c¢inu vytrznictvi). V téchto smérech byly divodem postihu
vétSinou €iny, jimz se obCané stavéli totalitni moci na odpor a jimiz vyuzivali svych
nezadatelnych lidskych a obc¢anskych prav na svobodu pokojného shromazd’ovéani a
sdruzovani, na svobodu presvédceni a projevu, prava podilet se na vladé své zemg,
prava svou zemi opustit a jinych prav a svobod, coZ jsou zajisté Ciny spoleCensky
adekvatni a prosp&iné a nikoli &iny nebezpedné pro spolecnost.'® Nebezpednost téchto
¢ini pro tehdejSi skupinu stranickych a statnich Cinitell je ovSem nepopiratelnd.
Trestniho prava bylo dale pouzivano jako instrumentu politickych a ekonomickych
reforem (viz napf. ptfi kolektivizaci zemé&délstvi — ustanoveni § 135 a § 136 trestniho
zékona z roku 1950 o trestném ¢inu ohrozeni jednotného hospodaiského planu a jina
ustanoveni) 1 k pokusiim o feSeni ekonomickych problémt represi (viz napt. ustanoveni
§ 128 trestniho zédkona zroku 1961 o trestném Cinu dodavky vyrobku a praci zvIlast
vadné jakosti). Na misto prava nastoupil politicky ucel. Ale nespravedlnost se nestava

spravedlnosti, ma — li formu spravedlnosti, dostane — li formu zakona.

Ke zminénému zbytnéni ulohy trestniho préva ptispivalo 1 pfecenéni jeho tilohy a
moznosti trest pii ochrané ptfed tzv. pravou kriminalitou. Naivni pfedstava o
vSemocnosti trestni represe, podle niz je v zdjmu G¢inné ochrany spolecnosti pouzivat
Sirokych formulaci skutkovych podstat trestnych ¢ini a podle niz je UCinnost trestl

pfimo timérnd jejich ptisnosti, dlouhd léta dominovala. Tyto deformace trestni politiky,

10 I , ; , Ly oy o o P , , .. IR P
Pavli¢ek, Novotny, Ke vztahu uistavni svobody poulicnich priivodit a manifestaci a trestného ¢inu vytrznictvi, Pravnik 1967, str.
874.
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které byly tak Casto zdivodnovany potiebami boje s kriminalitou, i€innost téchto snah
ve skute¢nosti nakonec zeslabily, vedly zejména k deformacim spole¢enského pravniho
a moralniho védomi, k urcitému setfeni hranic mezi delikventy a fddnymi obCany a

k opa¢nym G¢inkiim tresth ¢i alespon k zeslabeni Gi€inka Zadoucich.

V Sedesatych letech se v téchto smérech spoleenskd situace ponckud zlepsila,
avSak po potlaceni Prazského jara vletech 1968 a 1969 opét doSlo k podstatnému
zhorSeni. V obdobi tzv. normalizace bylo trestni pravo rozsifeno o celou fadu novych
deliktti. Zakon o ptecinech prohlasil za trestnou napi. ucast na akci naruSujici vefejny
potadek, odpirani plnit povinnosti vyplyvajici z pracovniho zatazeni v imyslu podpofit
akce poskozujici z4jmy socialistické spole¢nosti aj. Byly posileny represivni prvky
trestu odnéti svobody, byl zaveden tzv. ochranny dohled, ktery byl co do svého vykonu

dohledem policejnim apod.

Ur¢ity krok k odstranéni nehrubSich deformaci platného trestniho prava znamenala
teprve novela trestnitho zdkona zprosince 1989 a hlavné novela trestniho zdkona

z kvétna 1990.

Neni sporu o tom, ze ptivodni mySlenka pravniho statu, koncipovala zakladni
funkci trestniho prava, jako ochranu spolecnosti pfed kriminalitou. Trest by mél byt
nejzazSim prostfedkem k ochrané pravniho fadu, k némuz je mozZno séhnout teprve
tehdy, kdyZ prostfedky ostatnich pravnich odvétvi nepostacuji. Podstata problému je
v tom, ze trestni pravo disponuje témi nejcitelngjSimi prostiedky statniho donuceni,
které zna¢né zasahuji do prav a svobod obcant a jejich blizkych a mohou vyvolat i fadu
vedlejSich negativnich G€inkl. Proto zdkonnost trestné pravnich zasahti mize odivodnit
vyluéné nutnost ochrany individuédlnich pravnich hodnot pred ¢iny zvlast nebezpecnymi
pro spolecnost s tim, Ze neexistuje jiné feSeni nez trestnépravni a Ze pasivita statu by
mohla vést ke svépomoci obCani a chaosu. Trestnépravni feSeni predstavuje tedy tzv.

posledni feSeni nebo — li ultima ratio, pro zdkonodarce 1 pro soudce.

K diivéjsimu precenovani tlohy trestniho prava dochéazelo casto na tkor jinych
pravnich odvétvi, jako napf. prava obanského nebo pracovniho. Trestni pravo do urcité
miry pohlcovalo jind pravni odvétvi nebo je suplovalo. Naptf. nedovolené opusténi

republiky nebylo nikdy nebezpecnym a zavrZzenihodnym jedndnim, aby ho bylo mozno
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opravnéné prohlasit za trestny ¢in, nanejvys mélo povahu administrativniho prestupku,
pfesto bylo trestnym ¢inem postizitelnym 1 nékolikaletym trestem odnéti svobody a
dokonce 1 trestem propadnuti majetku. Ale ani soucasné trestni pravo neodpovida ve

vSech smérech pozadavku omezujicimu represi pouze na miru nezbytné nutnou.

Nelze ovSem zveliCovat ani Glohu represe v ochran€ pied pravou kriminalitou. Jiz
Montesquie a jini myslitelé XVIII. stoleti, ktefi se zabyvali vztahem mezi G¢innosti
trestl, jejich neodvratnosti a ptisnosti, dospivali k zavérim, podle nichz vede
k bezmocnosti zakont nikoli mirnost tresti, ale beztrestnost. V oblasti trestnépravniho
postihu mé prvorady vyznam hlavné dosazeni co nejvyssi objasnénosti trestnych ¢ind.

To je tteba zvlast’ zdlraznit v dneSni dobé, kdy se kriminalita velmi rozméha.

Z vyse feceného samoziejmé nelze dedukovat, ze otdzka pfisnosti trestu je
nicotna. Pfili§ mirné tresty by nebyly péachani trestnych ¢inli dostate¢nou zébranou,
naopak by potenciondlni pachatele k trestnym ¢inim podnécovaly. Ptisn€jSi sankce

vSak neni opravnéna, postaci — li mirnéjsi.

Se zasadou pomocné ulohy represe nerozlu¢né souvisi uznani prvotniho vyznamu
prevence pii ochrané pied kriminalitou, soustavné usili k omezovani kriminogennich
faktord a kriminogennich situaci 1 nejriiznéjsich ptileZitosti k pachani trestnych €ind. To

je v8ak jiz problematika jiného oboru nez je sociologie trestniho prava.

Jak tuto kapitolu shrnout?? Jiz I. Kant zdUraziioval, ze ,,veskera politika musi
padnout na kolena pred lidskymi pravy“. Svoboda mize byt zachovana jediné tak, ze se
s ni bude nakladat, jako s nejvy$$im principem, ktery nesmi byt obétovan ucelnosti a
jednotlivym vyhodam.'" Subjektivni prava musi tvotit zaklad kazdého pravniho statu a
v kazdém demokratickém pravnim fddu musi mit zakladni lidsk4 a obCanska prava a
svobody stézejni nezadatelné postaveni. Nezadatelnost, nezcizitelnost, nepromlcitelnost
a nezrusitelnost téchto prav je proto pevné zakotvena v Listiné zakladnich prav a

svobod z roku 1991 jiz v ¢lanku 1.

1 Hayek F.A., Prdvo, zdkonoddrstvi a svoboda, I. Dil — Pravidla a Fad, Academia, str. 56, Praha 1991
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3. Rok 1960 az rok 1989

3.1 Zatim posledni platnost trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb.

Postupem doby vyvstavaly otazky, zda diivéjsi trestni pravo, pochazejici
v zaklad¢ z obdobi pocatkli budovani socialismu vnaSi zemi, odpovida ve vSech
smérech pozadavkiim boje se zlo¢innosti v novych pomérech vyvoje nasi spolecnosti.
Bylo tfeba pfedev§im odstranovat vSechny pfiCiny, které zlo€innost plodi a vedle
trestnich opatieni vyuzivat i plisobnosti vefejnosti. Z tohoto diivodu byl zruSen zakon
trestni spravni a vSechny véci tykajici se precinti a piestupki vlozil stat do rukou
narodnich vybori, které méli za ukol zabezpeCovat chod socialistického poradku. Bylo
tedy jasnou prioritou vytvofit novy trestni zakon, ktery bude jasné¢ vymezovat nové
skutkové podstaty a tim potirat nové vznikajici trestnou ¢innost a 1épe chranit ty, ktefi to

potiebuji.

Dne 29. listopadu 1961 byl schvélen novy trestni zdkon ¢. 140/1961 Sb., ktery
nabyl G¢innosti dne 1. ledna 1962. V dobové literatufe byl tento trestni zdkon popsan
takto: ,, Shrneme-li zdkladni zasady nového trestniho zakona, musime uvést, Ze rozsitil
zasadu pouze pomocné ulohy trestni represe v socialistickém state, podstatné prohloubil
vychovné poslani ¢s. trestniho prava, rozvinul zasadu socialistického demokratismu a
proletafského internacionalismu, zajistil UCinnou ochranu spolecenskych vztahl
v nasem socialistickém staté v souladu s konkrétnimi potfebami boje proti zlo¢innosti

w ;o e sec 12
v soucasné situaci® °.

Oproti starému zakonu €. 86/1950 Sb. bylo v ustanoveni § 3 — trestny €in pfesné
vymezeno co je a neni trestnym ¢inem. Tim byla do naSeho trestniho prava zakotvena
nova zasada, nullum crimen, nulla poena sine lege, v prekladu: jen zakon stanovi, které
jednani je trestnym Cinem a jaky trest mizu v piipad¢é poruSeni ocekavat. Tato zasada
byla rozvinuta 1 do dalSich ustanoveni v obecné 1 zvlastni ¢asti, z ¢ehoz bych vyzdvihl
napiiklad ustanoveni § 8 — pokus trestného ¢inu, ustanoveni § 10 — Ucastenstvi, kde
doslo k novinkam ve form& organizatorstvi (§ 10 odst. 1, pism a) : ,,Ucastnikem na

dokonaném trestném cinu nebo jeho pokusu je, kdo umysiné, a)spachani trestného cinu

12 NEZKUSIL, Jiti. Ceskoslovenské trestni prévo : dil prvni. Praha : Orbis, 1976. 23 str. ISBN 11-032-76
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zosnoval nebo Fidil (organizator)“”. Timto dal zakonodarce jasné najevo, Ze bude
trestat nejen piimé Gcastniky, ale 1 pachatele, které se ptimo nezapoji do pachani trestné
¢innosti, ale jsou tzv. mozky trestného ¢inu. Dokonce jim nélezi pfisn€jSi tresty nez
pachatelim, kteti skutek fyzicky provedou. Timto doSlo kochran¢ na poli
promyslenych skutkti, kde hrozily veliké Skody na majetku ¢i Zivotech. Piikladem by

mohlo byt objednani vrazdy, ptipadné loupez v bance apod.

Tehdy bylo naprosto nutné vytvofit pfesnou pravni normu, dle pozadavka doby,
které neptedstavovali jenom lidé v tehdej$im Ceskoslovensku, ale i zajmy statu a
probihajici zosttujici se politickd scéna v Sovétském svazu. Ptesto, Ze toto obdobi bylo
jedno z nejkrutéjSich obdobi tzv. studené valky, kdy nas mezi sebou svirali dvé nejvétsi
mocnosti svéta a to pravé Sovétsky svaz a Spojené staty americké a zaroven se
prohlubovala krize v oblasti dodavky potravin a jinych potieb, tak zakon v tak slozité
dob¢ obstal a o jeho nadcasovosti zdkona nemuze byt ani pochyb. Vzdyt’ tato norma, a¢

s mnoha promé&nami, plati dodnes a to témét 48 let.

V posledni dobé je ziejmé, ze zakon chranil pfedevSim socialistické ztizeni, pred
obéany Ceskoslovenska, coz dokazuje sloZeni zakona, kde je uvedeno v hlavé prvni
trestné Ciny proti republice a az poté nasleduji trestné Ciny nasilné a hospodarskeé
povahy. Pfitom nastala nutnost korigovat spoleCnost, kterd zejména na konci
sedmdesatych let vykazovala veliky spoleCensky i1 ekonomicky rast. Postupné se
uvoliiovali hranice a do republiky zadalo jezdit vice cizinct. Lidé v Ceskoslovensku
poznavali jaky je Zivot konzumni spolecnosti. Zacali si pofizovat nova vozidla,
motocykly, zacinali jezdit na chaty a Zivotni Uroven rostla zdvratnym tempem.
Spolecnost se ¢im dal tim vice ubirala k vyspélejsi zapadni Evropé, coz sebou neslo

nové skutkové podstaty trestnych ¢intl na které museli zdkonodarci reagovat.

Novinkou byl zakon ¢. 120/1962 Sb. O boji proti alkoholismu, ktery reagoval na
zvySujici se spotfebu alkoholu a ktery zaroven doplioval trestni zdkon v tomto sméru.
Duchem zakona bylo zabranéni ristu vyroby, spotieby a nelegalniho obchodu

s alkoholem.

13 Trestni zakon &. 140/1961 Sb., § 10, odst. 1, pism a), Ukastenstvi
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3.2 Doba normalizace 1968-1989

Ptichdzi rok 1968, ktery se zapiSe do nasich déjin vyraznym pismem. Spoleenské
zmény, které se postupem casu zacali ménit v Eéim dal tim vice demokratickou
spolecnost. Lidé Castéji dostavali prostor vyjadiit se k politické situaci a ta nebyla piili§
dobra. Zosttujici se vztahy mezi nami a Slovenskem, ale také nedostatek zbozi na trhu
donutilo lidi vyjit do ulic. Ve vyvrcholilo sjezdem KSC v lednu roku 1968, kde byl
odvolan Antonin Zépotocky, jako vedouci strany. Timto byl nastartovan proces, ktery
vesel do dé&jin nazyvany, jako ,,Prazské jaro*. Stafi funkcionaii byly nahrazeni novymi,
mlad$imi a dochéazelo k dal$im proménam spolec¢nosti, jakou byla napi. svoboda slova.
Za zminku stoji, Ze do Cela strany byl zvolen Alexander Dubcek. V bieznu byl donucen
Antonin Novotny slozit funkci prezidenta a t¢hoz mésice byl zvolen za prezidenta
armadni generdl Ludvik Svoboda. Nic dalSiho se jiz bohuzel nestalo, jelikoz v srpnu
roku 1968 vyslala sovétska vlada do nasi zem¢ sva vojska (vojska varSavské smlouvy)

aby zachranila socialismus.

Ptijezd vojsk varSavské smlouvy byl dosti zmate¢ny a pro tehdejsi ceskoslovensko
zdrcujici. Vzdyt po dlouholeté okupaci Némeckou armadou si kazdy ¢lovék vybavil
vzpominky na tuto dobu a nikdo nechtél, aby se tato doba znovu vratila. Narod zacal
klast odpor, coz se Moskvé nelibilo a dokonce museli vysvétlovat sviij postoj v radé
bezpecnosti OSN. Dalsi vyvoj v republice probihal pouze dle sovétského scénaie, ktery
m¢él probihat tak, ze stafi funkcionafi strany sami napravi sva pochybeni a nésledné
budou z funkci odstranéni. Coz se také stalo. Je jasné, Ze se naSe vlada snazila dostat
okupacni vojska ze zemé, ale to nebylo vibec jednoduché a tak na navrh sovétské
strany mé¢lo dojit k dohod¢€ o vstupu vojsk na nase uzemi. Tato dohoda byla podepsana
dne 15. fijna 1968. Nasledn¢ musela byt smlouva ratifikovana narodnim shromazdénim,
coZ se stalo narychlo dne 18. fijna 1968. Pomérem 228 hlasujicich pro, 10 se zdrzelo a 4
proti byla smlouva ratifikovana. Poslanci, kteti se zdrzeli hlasovani nebyli nikdy
zvefenéni a Ctyfi ,.hrdinové® jsou Bozena Fukova, Gertruda Sekaninovd, FrantiSek

Kriegel a FrantiSek Vodslon.
Dalsi pomérné vyraznou zménou se stalo datum 28. fijna 1968, kdy se nase zemé

stala federaci a jak jiz vime z minulosti federace se témét vzdy rovnd prvni krok

k rozd¢€leni statu. Bohuzel to jesté vice zhorSilo vztahy mezi ndmi a vychodnimi bratry.
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Vzhledem k témto dosti zavaznym situacim bylo uzdkonéno nékolik pravnich
kodifikaci, které méli zmirnit nasledky doby a korigovat chovani lidi. Byl to zakon
126/1968 Sb. o nékterych ptechodnych opattenich k upevnéni vetejného poradku, ktery
byl koncipovan na obdobi fijna roku, kde se oCekavali demonstrace na padesaté vyroci
vzniku republiky a v podstaté omezoval shromazd’ ovaci pravo. Déle byl schvalen zdkon
¢. 127/1968 Sb. o nékterych ptechodnych opatfenich v oblasti tisku a ostatnich
hromadnych sdé€lovacich prostiedkt, ktery zcela jasn€ zavadél cenzuru v oblasti tisku,
televize a radia. V posledni fad¢ se jednalo o zakon €. 128/1968 Sb. O narodni front¢.

A¢ tyto pravni normy nemaji s trestnim pravem mnoho spolecného, jsou pro dobu po

roce 1968 specifické a dilezité.

K vyznamnym zméndm v oblasti trestniho prava doSlo v obdobi let 1969 az 1973.
Hlavnim poslanim bylo odstranéni chyb z ptivodniho zdkona z roku 1961 a doplnéni
novych skutkovych podstat. Vyznamnou zménou byla novelizace ¢. 148/1969 Sb., ktera
zavedla trest zdkazu pobytu a zcela novou skutkovou podstatu dle ustanoveni § 209a

neopravnéné uzivani ciziho motorového vozidla.

Dalsi zmény trestniho zdkonodarstvi byly provedeny roku 1973, kde jednou
z vyznamngjSich zmén byl zdkon €. 45/1973 Sb., kterym se méni a dopliluje trestni
zékon, ktery umoznoval u¢innéjsi postih u nékterych zvlasté nebezpecnych trestnych
¢intl, kde u€elem bylo preklenout jakousi mezeru mezi maximalni délkou trestu odnéti
svobody a trestu smrti. V zdkoné& ¢. 44/1973 Sb. O ochranném dohledu zakotvoval
zékonodarce lep$i ochranu a ptfed zvlasté narusenymi odsouzenymi a zlepSoval tzv.
postpenitenciarni péci. Zakon €. 47/1973 Sb. mél za tikol doplnit zdkon o vykonu trestu

e, . ’ R ’ . 14
a zlepsit jeho vychovné plisobeni na odsouzené.

14 VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho préva v Ceskych zemich a v Ceskoslovensku. Brno 2006 : Masarykova univerzita,
ISBN 80-210-4056-4, strana 52
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3.3 Prichod roku 1989 a sametové revoluce

Ptedrevolu¢ni 1éta byla v naSich zemich pomérné klidna. Lidé si postupné zacali
zvykat na velice uzkou spolupraci se Sovétskym svazem a na hesla ,,se Sovétskym
svazem na vecné casy ‘. AvSak opak byl pravdou a jak je Casto uvadéno nastal piimo
tzv. ukazkovy klid pfed boufi. U nds by se urcité nic nestalo, pokud by nas velky bratr
nechtél. Stala se vSak Uplné jiné situace a v roce 1985 nastoupil v tehdejSim Sovétském
svazu k moci Michail Sergejevic Gorbacov. Neni pochyb o tom, Ze se tento Clovek
zapiSe do dé&jin celého lidstva a to ve velice rozporuplnych tlohéch. Pro mladé lidi je
spiSe hrdinou, ktery piiblizil Sovétsky svaz, nasledné¢ Rusko k Evropé a celému svétu.
Pro konzervativni a star§i lidi je spiSe zapadnim agentem nasazenym do cela
Sovétského svazu, aby prohral studenou valku. MiiZeme si o tom myslet kazdy své, ale
rozhodné je to ¢lovek, ktery mél na nasi zemi vliv vétsi nez si kdy dokaZeme predstavit.
Nastartoval totiz n€kolik programt, jako byly naptiklad glasnost’ — otevienost, velice
znama perestrojka — piestavba a uskorenije — zrychleni. VSechna tato opatieni se tykala
v podstaté priblizeni se zapadu, tvorba nové demokratické spolecnosti a prestavba
neboli zrychleni ekonomiky, kterd jiz pocitala surCitym druhem soukromého
vlastnictvi. Michail Sergejevic Gorbacov se nikdy netajil tim, Ze jakousi inspiraci
v tvorbé nového Sovétského svazu mu poskytl Alexandr Dubcek. Dokonce, kdyz se ho
novinafi ptali, na to jaky je rozdil mezi jeho perestrojkou a Prazskym jarem uvedl

4 W 4 (13 ]5
s usmévem ,,devatendact let .

A€ se to z dne$niho pohledu mulZe zdat zvlastni v pribéhu téchto let se trestni
zakonodarstvi ménilo jen ziidka. V podstaté od schvaleni trestniho zédkona €. 140/1961
probéhlo do roku 1989 pouze osm novelizaci. VSechny tyto novelizace v podstaté
kopirovali pozadavky spolecnosti, ale taktéZ sméfovali k z4jmim ceskoslovenské
federace. V duasledku spolecenskych zmén, které probihaly v Sovétském svazu se zacala
ménit 1 spolecnost u nas. Byla jasnd potieba vlozit do trestniho zadkona nové skutkové
podstaty trestnych ¢inti a dale zabrédnit, zejména v posledni dobé, obcanskym

nepokojim.

Podstatnou zménou, ktera se dnes jevi jako zcela samoziejmou, byla ratifikace

mezinarodnich smluv. Tehdejsi Ceskoslovensko v tomto ohledu uréité nezaspalo dobu a

15 http://cs.wikipedia.org/wiki/Michail Sergejevi%C4%8D Gorba%C4%8Dov, dne 21. biezna 2009
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dne 10. dubna 1980 schvalilo zdkon €. 43/1980 Sb., kterym se doplioval trestni zakon
v podobé€ napt. ,, Vustanoveni § 2 odst. 3 se na konci pripojuji slova "nebo podle

r v 14 . r Id ((] 6
vyhlasené mezinarodni smlouvy

Dalsi novelizace probc¢hla az dne 14. tGnora 1989 a to zdkonném opatienim
predsednictva Federalniho shromazdéni Ceskoslovenské socialistické republiky &.
10/1989 Sb. k ochrané vetejného potadku. To byl jasny signal, jak vlada reagovala na
silici obcanské nepokoje, nebot’ uz v nadpisu je zcela jasné uvedeno ,,v zajmu ochrany
verejného poradku...“". V podstaté se zde zvySovali sazby za preciny, které byly
uvedeny v zakoné¢ o preCinech ¢. 150/1969 Sb., kde je v<¢l. II uveden doplnék
ktera svym obsahem narusSuje zdajem socialistického statu na zachovavani verejného
porddku. “ '®. Tato novelizace zcela jasné potlatovala lidsk4 prava a pravo na svobodu

projevu, coz odpor spole¢nosti proti rezimu jesté vice posililo.

V prosinci roku 1989 byla schvalena posledni ,,socialisticka* novelizace trestniho
zékona €. 140/1961 Sb. a dalsich ptislusnych zakont, ¢. 159/1989 Sb., kterd zavadéla
opétovné ne¢kolik zmén v oblasti trestli a novych paragrafi. Urcité bych vyzdvihl nové
ustanoveni § 169a Zasahovani do nezavislosti soudl, ktery zavadél novou skutkovou
podstatu trestného ¢inu spocivajici v ochrané nezavislosti soudcti a jejich rozhodnuti.
Dalsi dosud nepiimo potlacovanou ideou byla ochrana Zivotniho prostiedi, kdy v zdjmu
socialistického rozvoje bylo Zivotni prostfedi zejména na Ostravsku a v Jizerskych
horach zna¢né€ poniceno, tak zdkonodarci vytvofili novou pravni upravu k zabranéni

r ’ r v ;v ’ w11
tohoto fenoménu v ustanoveni § 181a ndzvem OhroZeni Zivotniho prostiedi.”

Hranice se otevirali vS§em a do republiky proudili stovky cizinci. Z tohoto divodu
bylo z trestniho zdkona vypusténo ustanoveni § 110 Vniknuti na uzemi republiky, které
nam fikalo ,,Kdo nejsa ceskoslovenskym obcanem vnikne na uzemi republiky, bude

r v, r v v ’ o v Ve r ((20
potrestan odnétim svobody na Sest mésicu az tri léta“".

¢ Zakon &. 43/1980 Sb. C11I, odst. 1

'7 Zakonné opatieni &. 10/1989 Sb.

'8 Zakonné opatieni &. 10/1989 Sb. CI. III pism. c)

1% Zakon &. 159/1989 Sb.

20 7akon &. 140/1961 Sb. § 110 Vniknuti na tizemi republiky
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4. Rok 1989 az po souc¢asnost

4.1 Porevoluéni doba

Obrovskeé politicko - spolecenské zmény zasdhly kazdého. Podafilo se to co zaselo
seminko v roce 1968. Nékteti numerologové dokonce poukazali na to, ze kdyz se otoci
doprava €. 68 vznikne 89. Snad to ma néjaky hlubsi vyznam, ale zcela a nepochybné
vetsi vyznam mély tyto zmény na nase zakonodarstvi a viibec celou politickou situaci.
Vyznamnou osobnosti byl zakladajici ¢len Obc¢anského fora a budouci prezident Véaclav
Havel. Stal se jakousi ikonou sametové revoluce a dne 29. prosince 1989 byl zvolen
jako prvni nekomunisticky prezident po zhruba ctyficeti letech. Nésledné byl zvolen
znovu dne 5. ervence roku 1990 a to po prvnich svobodnych volbach, pticemz dne 20.
cervence 1992 odstoupil z funkce, nebot’ jiz naSe spolecné kroky se Slovenskou
republikou spély ke konci. Nasledné byl dne 26.ledna 1993 zvolen poslaneckou

snémovnou Ceské republiky prvnim ¢eskym prezidentem.

Rychlé spoleCenské zmeény vSak znamenaly rychlé zmény zakonti a pokud se néco
déla rychle zpravidla to nema patiicnou kvalitu. O tom jsme se presvédcili sami a ne

nadarmo se fika pocatku devadesatych let ,,divoky zapad®.

Prvnim tstavnim zakonem ptijatym dne 17. listopadu 1989 byl dokument v némz
se odrazila zména pomérti v republice. Jednalo se o ustavni zakon ¢. 135/1989 Sb.,
kterym se z textu ustavy z roku 1960 vypustil ¢lanek o vedouci uloze Komunistické
strany ve staté 1 Narodni fronté a teze o marxismu - leninismu, v némZ byla vedena
veskera kulturni politika v Ceskoslovensku, rozvoj vzdélani, vychova a vyudovani.
Tento ustavni zakon ptijalo Narodni shromazdéni, stejn¢ jako vSechny do roku 1989,
zvolené ve volbach vroce 1986. Po tUstavnim zdkonu ¢. 135/1989 Sb., jenz mél
nepochybné kli¢ovy vyznam, byly do konce roku 1989 schvaleny jesté dalsi tfi ustavni
zékony. Prvni dva se vztahovali bezprostfedné k volbé nového prezidenta a posledni se
vztahoval k novému slibu, ktery jako prvni prednesl prav€é Vaclav Havel dne 29.

prosince 1989.%!

21 Prof. JUDr. Ale§ GERLOCH CSc. Ustavni systém Ceské republiky : Zaklady Ceského tstavniho préva. Praha :
Prospektrum, 2002. str. 58, ISBN 80-7175-077-8
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Po roce 1990 bylo piijato mnoho ustavnich zékont, které¢ meli naptiklad za ukol
kooptovat poslance, ktefi odesli zeyjména z ditvodl jejich pfedrevolucniho plisobeni a
dale se jednalo o zakon, ktery snizoval pocet poslancti v Narodnim shromazdéni na 150.
Déle byl pftijat Gstavni zakon, ktery dovoloval odvolavat poslance a na jejich misto
kooptovat jiné. Pomérné zdsadni zménou byl Gstavni zékon ¢. 46/1990 Sb., kterym byl
zkracen mandat poslancii zvolenych v roce 1986, z diivodu ptipravy novych voleb, a
dale byl vytvofen tzv. ,,volny mandat“ coz byla jakasi neslucitelnost mandétu
s vykonem jin¢ statni funkce. Na zéklad¢ téchto zakona zacalo od biezna 1990 vznikat
republikové Ustavni zakonodarstvi v némz ob¢ republiky feSily otazku zmény ndzvu,
piicemz vysledkem vypusténi slovicka ,,socialisticka®. V podstaté to samé se opakovalo
jesté jednou s tim, Ze opét byl zkrdcen mandat poslancti na 24. mésict a opét probehla
zména nazvu na Ceskoslovenska federativni republika s tim, Ze na Slovensku byl ndzev
uvadén s pomlékou Cesko - Slovenska . Thned po této zméng, které v podstaté
znamenala jasny rozbroj mezi ndmi a Slovenskem zacala prace na oddéleni republik.
do 23. 4. 1990 kdy nabyl u¢innost novy ustavni zakon, kde nazev nového statu znél

Cesks a Slovenska federativni republika.

Dalsi ustavni zménou, ktera naznacila jakym smérem se bude nova republika
ubirat byl tstavni zdkon ¢. 161/1990 Sb., ktery udélal prilom v naSem bezplatném
Skolstvi a umoznil tak nastup soukromych skol, které rostli jako houby po desti. Jednalo
se zejména o cirkevni Skoly, obchodni akademie a rizné podnikatelské Skoly, které byly

samoziejmé placené.

Dalsi dilezit¢é zmény na sebe nenechaly dlouho c¢ekat. Jiz v listopadu 1990
k vyroc¢i sametové revoluce byly piijaty dva tstavni zakony ¢. 496/1990 Sb. o navréaceni
majetku KSC lidu CSFR a 497/1990 Sb. o navraceni majetku SSM lidu CSFR. I kdyz
po uUstavni strance vyvolavaji urCité nejasnosti, symbolizovaly rok pfemén v nasi

¥ : 22
spolecnosti.

Pozdéjsi ustavni zdkony predstavovali spiSe krizi mezi nasi republikou a

Slovenskem. To vyvrcholilo tstavnim zédkonem ¢. 541/1992 Sb. o dé€leni majetku

22 prof. JUDr. Ales GERLOCH CSc. Ustavni systém Ceské republiky : Zéklady Ceského ustavniho préva. Praha :
Prospektrum, 2002. str. 62, ISBN 80-7175-077-8
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CSFR, kde bylo mino déleni movitého a nemovitého majetku CSFR ¢lanek i o rozdéleni
na Ceskou republiku a Slovenskou republiku. Dne 25. 11. 1992 odhlasovalo Federalni
shromazdéni zakon &.542/1992 Sb. o zaniku Ceské a Slovenské Federativni Republiky,
pficemz k jeho naplnéni doSlo dne 31. 12. 1992 a od 1.1.1993 jsme byly oficidlné
rozdéleny na dv€ nezavislé republiky. Je pomérné komické, Ze plvodné narodni
shromazdéni dne 1. 10. 1992 neschvélilo navrh na rozdéleni CSFR a naopak byl pfijat

navrh ustavniho zakona o transformaci z ¢s. federace do Ceskoslovenské unie.

Dne 16. 12. 1992 doslo ke schvaleni Ustavy Ceské republiky, kterd byla
publikovana ve sbirce zakoni, jako zakon €. 1/1993 s G€innosti od 1. 1. 1993. Druhym
zékonem byl zakon €. 2/1993 Sb. a to Listina zakladnich prav a svobod, ktera byla sice
schvalena dne 9. 1. 1991 Narodnim shromédzdénim pod ¢. 23/1991Sb., ale nasledné dne
16. 12. 1992 byla znovu vyhlasena usnesenim piedsednictva Ceské narodni rady.
Nasleduje zakon ¢&. 4/1993 Sb. o opatienich souvisejicich se zanikem CSFR. Obsahem
tohoto zakona jsou tzv. recepCni ustanoveni (receptio = pievzeti) coz ve zkratce
znamena, 7€ nova republika prebira veskeré ustavni zdkony, zdkony a veskeré ostatni
pravni predpisy. Dale zde byl zakotven pfenos riiznych pravomoci z federace na Ceskou
republiku, jako jsou napiiklad soudy, tehdy prokuratury dnes statni zastupitelstvi a
rozhodnuti narodni rady prechazeji na vladu CR. Déle ustanovil pfechod majetku a
jinych prav a zavazki z federace na CR a vyslovné zde uvedeno, ze CR uznava viechny

staty a vlady, které ke dni svého vzniku uznavala CSFR™.

Tato doba piedstavovala a stdle pfestavuje vyznamné obdobi v d¢jinach
samostatné Ceské republiky at’ uz to jsou rozsahlé zmény zakont, ale i vyznamné
zmény napiiklad zruSeni vojenskych soudu a jejich zaclenéni do soustavy soudi, které
zname dnes. Je jasné, ze toto muselo poznamenat celé¢ zdkonodarstvi a zejména to

trestni, které bylo do té doby novelizovano pouze osmkrat.

23 JUDr. Jifi Hiebejk. Ustavni systém Ceské republiky : Zaklady Ceského tstavniho préva. Praha : Prospektrum, 2002.
str. 70-76, ISBN 80-7175-077-8
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4.2 Novelizace trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb.

Nové statopravni uspofddani a nova politika stdtu musela byt doprovazena
rozsadhlou novelizaci trestniho zdkona, nebot’ vyvstavaly nové skutky, které zakon
neznal a tim padem je nemohl stihat. Byla tedy jasna celospolecenské potteba doplnit
trestni zdkon o nové skutkové podstaty. Toto se délo v podstaté jiz od pocatku

devadesatych let a neni tedy divu, ze doSlo k zhruba Sedesati novelizacim.

Podstatnou novelou trestniho zakonodarstvi byla novela ¢. 175/1990 Sb., kterou se
méni nebo dopliuje trestni zdkon, kterou byl zruSen trest smrti, ktery byl nahrazen
vyjimeénym trestem v délce trvani 25 let s moznosti podminec¢ného propusténi po
dvaceti letech. Tato zména zcela jasné nastavovala novou éru tzv. humanitniho trestniho
zékona, ¢imz kopirovala zajmy spolec¢nosti. Dale bylo v této novele upraveno ne€kolik
nazvi z dob socialistické minulosti jako jsou naptiklad ,,Zivot pracujiciho cloveka* bylo
nahrazeno prosté zivot. Déle byl zruSen trest napravného opatfeni. Samoziejmé piibylo
ndkolik novych skutkovych podstat jako jsou napiiklad ustanoveni § 188a Sifeni
toxikomanie, ktery zni ,,Kdo svddi jiného ke zneuzivani jiné navykové latky nez alkoholu
anebo ho v tom podporuje nebo kdo zneuzivani takové latky jinak podnécuje nebo Siri,
bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo zakazem cinnosti nebo penézitym
trestem“.** Zamdr tohoto zékona je jasny v souvislosti na prudkém navyseni drogové
zavislych v nasi republice v souvislosti s otevienim hranic a regulace distribuce drog.
V této dobé vSak neplatila zadna kodifikace, kterd by stanovovala, ktera latka je droga,

tak zdkonodarce zdmérné uvedl text ,, jiné navykové latky néz alkoholu®.

Dale bylo zruSen trestny ¢in pfiZivnictvi dle ustanoveni § 203, ktery uvadél ,,kdo
se soustavne vyhyba poctivé praci a opatiuje si prostredky k obzivé prostituci hazardni
hrou nebo jinym nekalym zpiisobem bude potrestan odnétim svobody az na dvé 1éta‘®.
Timto zdkonodarce v podstaté zlegalizoval prostituci, kterda zejména v pocatku
devadesatych let udéla témet raketovy vzestup a s ni souvisejici trestnou ¢innost, jakou
je napi. obchodovéni s bilym masem, vydirani, drogy a jiné. Diky tomuto zruSeni se
mohla vytvofit nova zaméstnani, které v t€ dobé€ byla spise raritou, jako jsou naptiklad

bookmakefti, nebo prosté¢ a jednoduse lidé, ktefi nemaji stalé zaméstnani a vydélava;ji

2 Zakon ¢. 175/1990 Sb., kterym se dopliiuje a méni zakon ¢. 140/1961 Sb., §188a
25 7akon &. 140/1961 Sb. pivodni znéni, § 203
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pomoci trestné Cinnosti a jiné podobné ¢innosti zejména néjakou zastérkou, jako osoba
samostatné vydélecné ¢inna. Diky tomuto zruSeni doSlo 1 k mnoha potizim v socidlni
sféfe, nebot’ lidé zacali vyuzivat do té doby pomérné bohatého socidlniho zdkonodarstvi

a prost¢ byli doma a nepracovali.

Byl ptfidan novy paragraf § 234a Brani rukojmi, ktery byl v podstaté ratifikovan
z mezinarodniho préva a pojedndva o omezeni svobody ¢loveéka aby jiny konal, jednal

nebo opomenul za coz hrozi trest aZ na osm let.

Uplnym obratem o 180 stupiitt byl novy paragraf 238a PoruSovani svobody
sdruzovani a shromazd’'ovani, kde bylo uvedeno ,, Kdo jiného nasilim, pohruzkou nasili
nebo pohriizkou jiné tézké ujmy omezuje ve vykonu jeho sdruzovaciho nebo
shromazdovaciho prava, bude potrestan odnétim svobody azZ na dvé léta nebo
penézitym trestem**®. Kdy se v podstaté zrusil zdkaz shromazdovani, ktery zde byl

v dobé¢ socialismu platny.

Nova humanistickd a tolerantni spole¢nost zadala zruSeni paragrafu 244 coz je
Pohlavni styk s osobou téhoz pohlavi, ¢imz jednozna¢né osvobodila homosexualy od
trestnitho stithani a tim naSe spoleCnost dala jasné najevo svoji toleranci k témto

mensinam.

Dalsi novelizace se tykaly vojenskych trestnych ¢inli zejména k jejich

nenastoupeni a ménily se zde spiS pouze trestni sazby.

Nasledna novelizace €. 545/1990 byla u¢inéna z diivodu plného otevieni hranic a
stim spojené¢ obchodovani sdevizami na coZz reagoval § 118a Neopravnéné
obchodovani s devizovymi hodnotami, které zakazovalo bez patficného povoleni
obchodovat ¢i jinak nakladat s vétSim mnoZstvim devizovych prostiedkll. Tento
paragraf postavil mimo zdkon u nas velice dobfe zndmé tzv. vekslaky. Dalsi paragrafy
vtéto novelizaci zakazuji vyvazet ¢i jinak vyzradit informace tykajici se

r Vo ;o - 2
kontrolovaného zbozi &i domaci technologie.*’

26 Zakon ¢&. 175/1990 Sb., kterym se dopliiuje a méni zakon ¢. 140/1961 Sb, § 238a
27 Zakon ¢&. 547/1990 Sb., kterym se dopliiuje a méni zakon ¢. 140/1960 Sb., § 118a
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V novelizaci ¢. 557/1991 jsou na zdklad¢ celospolecenské potiebnosti uvedeny
nové skutkové podstaty, které nejlépe vystihuji dobu v podobé § 128a Pletichy proti
vefejné soutézi a veiejné drazbé. Tento paragraf mél zamezit nekalym praktikdm pti
vyhlaSovani vetejnych soutéZi a konani drazeb, coZ v tu dobu bylo zcela na misté nebot’
zaCala oZivat privatizace statniho majetku a s tim spojend ochrana lidi, které se do této
soutéze zapojovali. Jeden z dillezitych paragrafii v této novelizaci bylo v ustanoveni
§ 198a Podnécovani k ndrodnosti a rasové nenavisti. Tento paragraf Celil silicimu proti
romskému proudu, ktery po roce 1989 vznikl, zejména jejich neptizplisobivosti a také
jejich zavislosti na socidlnim systému. Doplnénim do fady protialkoholickych paragrafa
bylo ustanoveni § 201a Opilstvi, které zaruCovalo statni ochranu pfed skutky, které
osoba spacha pod vlivem alkoholu, coz bych uvedl, ze je spiSe pritézujici okolnost.
Novym § 216a Obchodovani s détmi, ktery mé za kol chrénit ty nejbezbranné;si lidi,
kterymi jsou déti pred prodejem ¢i prodejem pro praci a to zejména do zahranici.
Pomérné zndmou novinkou v porevolucni dob¢ bylo video. Snad kazdy si vzpomind jak
kazdou sobotu vyrazil na Spartu kupovat videokazety s nejnovéjSimi Americkymi
trhaky. Kazety se kopirovaly, jak na bé€zicim pasu. Az do doby kdy bylo schvéleno
ustanoveni § 257a PoSkozeni a zneuZiti zdznamu na nosici informaci, ktery chrénil
nejen vyse popsané skutky, ale i po&itatové programy a jiné zaznamové zatizeni.”®
Dalsi novelizace, ktera souvisela s pomérné novou kriminalitou byla upravena v zdkong
¢. 290/1993, kde byl zatazen novy § 152 poruSovani autorského prava, které souviselo

prave s nahravkou, jak zvukovou tak obrazovou a zakaz jejtho mnoZeni a obohacovani.

Dalsi nova skutkova podstata trestného Cinu bylo ustanoveni § 178a Pytlactvi
které zakazovalo zasahovat do prava myslivosti, rybafstvi ¢i lovu zvéfe v novelizaci €.
557/1993 Sb. Dalsi novinkou v tehdejsi Ceské republice byla posilovna, protoZze snad
kazdy v té dob¢ chtél vypadat jako Schwarzenegger a v posilovnach se zacaly pomérné
hojné€ prodavat rizna anabolika a jiné latky podporujici rist svalové hmoty. Z tohoto
davodu bylo nutno zasdhnout a bylo zavedeno ustanoveni § 218a Podavani
anabolickych latek mlddezi. Vzhledem k privatizaci byti a domil vyvstala potieba
chranit majitele domu pied riiznymi bezdomovci a lidmi, kteti se nechtéli vysté¢hovat a
tak zdkonodarce uvedl paragraf 249a Neopravnény zasah do prava k domu, bytu nebo

nebytovému prostoru. Dalsi novinkou, ktera v dobé vzniku trestniho zakona nebyla ani

28 Zakon & 557/1993 Sb. kterym se doplije a méni zakon & 140/1961 Sb
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na svéte je Neopravnéné drzeni platebni karty dle ustanoveni § 249b, které je dnes hojné
pouzivané pii témeét kazdé kapesni kradezi, nebot’ platebni kartu ma dnes jiz snad

kazdy.

Pomérné nestandardni novelou byla novela &. 91/1994, ktera je nalezem Ustavniho
soudu a rusi ustanoveni § 102 Hanobeni parlamentu, vlady a Ustavniho soudu, ktery byl

v rozporu s Listinou zékladnich prav a svobod s ¢1. 17.%

Novelou €. 152/1995 byly zavedeny v ustanoveni § 45 Obecné prospéSné prace,
které se fadi jako alternativni tresty pro méné nebezpecné trestné €iny, kde trestni sazba
nepfevysSuje pét let a zda je diivodné mit za to, Ze tento trest bude spliiovat vychovny
ucel pro odsouzeného. Trest obecné prospéSnych praci byl v ustanoveni § 45a stanoven
od 50 hodin do 400 hodin. V této novele bylo zédkonoddarci jasné a v€as podchyceno
jednani pachateli nové trestné Cinnosti vysoce nebezpecné, kterou je organizovana

trestna ¢innost a byla zatazena ustanoveni § 163a az § 163¢ Zlo¢inné spolceni.

Zména trestniho zakona se vzdy vytvaii na zaklade celospolecenské objednavky a
z tohoto divodu bylo v novelizaci ¢. 253/1997 Sb. vypsano nékolik novych paragrafi,
zejména bych vyzdvihl ustanoveni § 250a Pojistny podvod a § 250b Uvérovy podvod.
V této dobé dochazelo k rozsahlé trestné ¢innosti na useku fingovanych kradezi aut a téz
podvodné uzavirani leasingovych smluv na takova vozidla, ktera koncila rozebrana
v garazich, pfi¢emZ pachatel inkasoval penize a dale prodaval nahradni dily, nebo
vozidlo prodal v zahrani¢i, kde zpravidla celd vozidla koncila. Stihat pachatele Slo do té
doby pouze pro podvod, kde je pomérné slozité prokazat subjektivni stranku trestného
¢inu presnéji fe€eno umysl pachatele.

Vnovele ¢. 112/1998 se mam objevila velice znaméa novelizace a vtu dobu
obrovsky medializovand, ¢imz byla novela ustanoveni § 187a, kde je uvedena véta,
kterou zna snad kazdy ,, Kdo bez povoleni prechoviva omamnou nebo psychotropni
latku nebo jed v mnoZstvi vétSim nezZ malém, bude potrestan odnétim svobody az na dvé

, Vv, 7 «30
léta nebo penézitym trestem ",

29 7akon & 91/1994Sb., Nalez Ustavniho soudu eské republiky
30 Zakon & 112/1998 Sb., §187a
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Jednoznacnou novelizaci z diivodu castého poskozovani budov posprejovanim
piiSla v novelizaci ¢. 139/2001, kde je uveden v ustanoveni § 257b, ktery v podstaté
dopliuje ustanoveni § 257 PoSkozovani cizi véci. Jeho skutkova podstata hovoti za vse
a urCit€ bych ji zdlraznil: ,, Kdo poskodi cizi véc tim, Ze ji postiika, pomaluje ¢i popise
barvou nebo jinou latkou, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo
penézitym trestem*>'. Skody spachané touto trestnou &innosti zdaleka prevysuji dle
statistik 1 rizné zpronevery a kradeze, tudiz je tieba predchdzet pachani tohoto trestného
¢inu a nebrat ho na lehkou vahu a to pfedevSim na Skolach, nebot’ pachatelé téchto
trestnych ¢intli jsou zpravidla nezletili, ¢i mladez.

Novelou ¢. 134/2002 doslo k vytvofeni novych paragrafl, zejména na poli
ekologie, jako naptiklad ustanoveni § 181c Poskozovani lesa téZzbou a ustanoveni
§ 18le Nakladani s nebezpe¢nymi odpady. Se vznikem finan¢ni policie byl zaveden
novy paragraf ¢. 252a Legalizace vynost z trestné ¢innosti, ktery reagoval na rostouci

organizovany zlo¢in a s tim spojené tzv. prani Spinavych pencz

Dosti velikou zménu znamenala novelizace ¢. 218/2003, ktera dokonce rusila
sedmou hlavu v trestnim zdkoné a nahradila ji vlastnim zdkonem ¢. 218/2003 O
soudnictvi ve vécech mladeze, kterd nabyla u¢innosti dne 1. 1. 2004. Ugel tohoto
zakona je, ze upravuje podminky odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny uvedené
v trestnim zdkon¢ opatfeni ukladana za takové protipravni Ciny, postup, rozhodovani a

’ . ’ v r > 2
vykon soudnictvi ve vécech mladeze.’

Dalsi dosti diskutovanou novinou je § 215a Tyrdni osoby Zzijici ve spolecné
obyvaném byté nebo domé, ktery se podafilo prosadit v novele ¢. 91/2004 Sb. a ktery
zcela jasné chranil lidi, které jejich partner tyra a to jak fyzicky tak psychicky.*?

Nasledné novelizace nejsou svym obsahem zase tak zajimavé a v podstaté lze fici,
7e pouze novela &. 320/2006 Sb.** zvysuje tresty u skutkovych podstat zaméfené proti
zdravi €love€ka, coZ jasné naznacuje zvySujici se agresivité v populaci a tim jeji potirdn

hrozbou vysich trestt.

31 Zakon & 139/2001 Sb., ktery novelizuje zakon &. 140/1961 Sb. § 257b
32 74kon & 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mlddeze

33 Zakon & 91/2004 Sb., ktery novelizuje zakon €. 140/1961 Sb.

3% Zakon &. 320/2006 Sb. ktery novelizuje zikon &. 140/1961 Sb.
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4.3 Soucasna spole¢nost a jeji vliv na novy trestni zakon

V posledni dobé se velice hovofi o tom zda neni zdkon ¢. 140/1961 Sb. pieci jen
trochu zastaraly vzhledem k datu jeho vzniku a zejména k jinym spoleCenskym
podminkam, které v dobé jeho vzniku vladly. Nutno uvést, Ze dneSni spolecnost je jina a
v této souvislosti jsou 1 jiné poZzadavky na regulaci celospolecenskych vztaht. Dnes$ni
doba je dobou moderni konzumni spolecnosti, kde je na prvnim misté dobra finan¢ni
situace a pak teprve az kdyz biologické hodiny tikaji si lidé potizuji vztahy a rodinu.
Vyvstavaji nové fenomény doby jako jsou zeny, které buduji kariéru a muZzi na
mateiské, ale 1 jiné novinky, které je nutné sledovat a vtésnat je mezi nové paragrafy.
Zménou hodnotové orientace se méni 1 chovani lidi, ktefi tzv. riskuji pro finanéni
vyhody, trestni stihani riznymi podvody a kradeZzemi a to jen z prostého divodu, ze
chtéji podobat hvézdam, které nam piedkladaji média a doslova nas bombarduji novymi

auty, domy a mobily, které si celebrity doptavaji.

Vsechny tyto problémy dnesSni spolecnosti v dobé skryvaji mnohem vétsi
nebezpe¢i nez si dovedeme piedstavit. Bohuzel je pouze na moci zakonodarné, aby
pruzné reagovala na potieby spolecnosti. Témét vzdy se rodi zdkony a v dobé kdy se
tzv. néco stane. Soucasnym problémem je napiiklad snizeni trestni odpovédnosti. Do
nového trestniho zakona se zdkonodarce snazil tuto hranici sniZit a to z diivodu stale
nariistajici trestni Cinnosti mladSich patnacti let. Pro¢ se na problém nepodivali z jin¢ho
uhlu, naptiklad z psychologického ¢i sociologického, kde by jim vySlo uz pted lety, ze
lidé se dozivaji stale vétSiho véku a zcela nesporné rychleji dospivaji, a dnes kdyz se
zeptame zakti na zakladni Skole kde hranice trestni odpovédnosti skoro kazdy to bude
védét. Ja na zakladni Skole nevédél ani co je to trestny ¢in a kdyz Sel kolem policista ze
strachu jsem pteSel na druhou stranu ulice. DneSni mladez se policistim doslova
vysmiva a to proto, ze si velice presné¢ uvédomuji, Zze nejsou trestné¢ odpoveédni. M1
osobni ndzor je, ze v€kova hranice by neméla byt stanovena zakonem, ale byl by
v kazdém konkrétnim ptipadé¢ vyhotovovan znalecky posudek, zda osoba v dobé
spachani skutku védéla co d¢€la a co ji za to hrozi, nebot’ kazdy takovy skutek je a mél y

byt feSen individualné.

Na zaklad¢ premény hodnotového systému soucasné spolecnosti je nutné upravit i

potadi hlav v zdkoné¢ dle dneSnich pozadavki. Zatimco zdkon zroku 1961 chréni
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v prvni fad€ socialistickou republiku, nasleduje socialistické vlastnictvi a poté prava a
opravnéni obc¢ant, dnes je to jiz spiSe nostalgie. Je nutné vytvofit novy trestni zédkon,
ktery bude chranit vSechny ty, ktefi to potfebuji a jejich hodnoty. Které hodnoty jsou na
prvnim misté dnes? Urcité bychom uvedli zdravi, nasleduje rodina a vSe kolem,

soukromé vlastnictvi a az poté statni zfizeni a stat jako celek.

Z téchto divodl zacala prace na novém trestnim zdkoné, ktery byl schvalen
Poslaneckou snémovnou v listopadu roku 2008 s tim, Ze ucinnosti nabyva dne 1. 1.
2010. Zakonodéarce zde zavedl spoustu novinek, které jsou v dne$ni spolecnosti doslova
nutnosti a dale je tieba uvést, Ze se zménila 1 celd struktura zdkona z pohledu srovnani
hlav ve zvlastni ¢asti. V hlavé prvni jsou uvedeny trestné ¢iny proti Zivotu a zdravi, coz
kopiruje hodnoty soucasné spolecnosti. V druhé hlavé jsou uvedeny trestné Ciny proti
svobod¢ a praviim na ochranu soukromi véetné listovniho tajemstvi a nasleduje hlava
tfeti coz jsou trestné Ciny proti lidské diistojnosti v sexualni oblasti. V hlavé ¢tvrté jsou
trestné Ciny proti rodin€. V paté hlaveé zacinaji trestné ¢iny proti majetku nasledované
Sestou Hlavou, kterd obsahuje trestné Ciny hospodarské. Nasleduji hlavy, které ze
socidlniho hlediska nejsou zase tak dulezité¢ jako jsou napiiklad trestné ¢iny obecné
nebezpecné, trestné Ciny proti zivotnimu prostfedi a trestné Ciny proti republice umistil
zakonodarce aZ do hlavy devét. V zavéru zvlastni ¢asti jsou trestné €iny proti brannosti,
trestné &iny vojenské, TC ve vefejné spravé a proti miru véetné trestnych &ind proti

lidskosti.

V souvislosti s rozvojem védy a techniky, v zévislosti na rozvoji spole¢nosti a
jinych soudobych problémit vznikly i nové trestné Ciny. Jednou zpomérné dosti

diskutovanych novinek je sniZzeni vékové hranice z piivodnich patnacti let na ¢trnact.

Je mnoho divodl pro€ snizit vékovou hranici, zejména stale se zvySujici trestna
¢innost déti. Déle je nutno podotknout, ze psychicka vyspélost déti se dnes diky rychle
nabitym informaci z médii posouva a ztohoto pohledu je spravné sniZzeni vékoveé
hranice. BohuZel se touto hranici posouva 1 vék kdy je legalni pohlavni styk, pficemz
toto mize nahravat nové trestné Cinnosti zejména spojend s pedofilii a prostituci
nactiletych. Z téchto divodi se jedna o zméné paragrafu €. 25 v€k s tim, Ze se tam

doplni, Ze ¢trnacty rok z hlediska trestného ¢inu ano, ale pohlavni styk az po patnactém.
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Dalsi pomérné pozitivni novinkou jsou tresty, které vétSina vnima jako
nedostatecné a to z hlediska jejich délky. Z tohoto divodu se zvySila hranice tresti
z vyjimecnych 25 let na 30, pficemZ se jednotlivé délky trestu zméni 1 v konkrétnich
ustanoveni. U trestil bude novinka, ktera ma ulehcit preplnénym vézenim a ndrocnosti
z pohledu finan¢ni stranky, kterou je domaci vézeni. Ve zkratce to znamena, ze pachatel
mén¢ zavazného trestn¢ho ¢inu bude ,,véznén* doma s tim, Ze bude moci jit pouze na
nakup a na pracovisté s tim, Ze odsouzeny da slib, Ze se v dobé volna nebo pracovniho
klidu bude zdrZzovat doma. Dokonce se jedna i o uzdkonéni hlidaciho GPS naramku,
ktery by elektronicky hlidal odsouzen¢ho. V nékterych evropskych statech tato varianta

jiz funguje. V dobé ekonomickych potizi statu se tato varianta shledava s kladnym

ohlasem.

Déle ndm novy trestni zakonik ptindsi zhruba Sedesat novych skutkovych podstat.
Vyznamnou novinkou je naptiklad pronasledovani neboli stalking™, coZ je v soucasné
dobé pomérné rozsSitené chovani, kdy jedinec neustdle prondsleduje svou obét’ a to
naptiklad telefonicky, pomoci SMS zprdv, e-mailli i osobné, pfi¢emz miize jit o hrozby
&i oplzlosti. Toto prondsledovani ma u obéti zavazné psychické nasledky.’® Dale bych
vyzdvihl nové skutkové podstaty tykajici se trestnych ¢inli spojenych s vypocetni
technikou a jinymi zaznamovymi zafizenimi, potazmo pocitaCovou siti jako jsou
naptiklad § 228 Neopravnény ptistup k pocitaovému systému a nosici informaci, § 229
Opatieni a pifechovavani piistupového zatizeni a hesla k pocitatovému systému

a jinych takovych dat apod.

Novy trestni zakonik, jako moderni pravni norma odpovidajici evropskym
standardtim 21. stoleti, by m¢l poskytovat vétsi ochranu spole¢nosti pied trestnymi ¢iny
a jejich pachateli, pfisnéji trestat souCasnou kriminalitu a prostfednictvim definovani
skutkovych postat novych trestnych c¢inG postihovat rovnéz protiprdvni jednéni

souvisejici s vyvojem moderni spole¢nosti a nezadrzitelnym technickym pokrokem.

33 Anglicky vyraz ,,Stalking” pivodné znamenal stopovat zvéf pti honu

36 Doc. PhDr. Ludmila Cirtkova, CSc., Policejni akademie CR, Praha - Psychologické poznatky k nebezpeénosti pronasledovani
(stalking)
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5. Srovnani vlivu a vyvoje trestniho zakonodarstvi
od povale¢ného obdobi do soucasnosti

Pokud bych mél srovnavat rtzna obdobi od povéle¢né éry az po soucasnost
rozd¢lil bych je na tfi stézejni a to obdobi povalecné, nasledovala by tzv. komunisticka
¢ra a doba po ,,sametové revoluci. Kazdé obdobi mélo sva jasna specifika, kterd se
samoziejmé netykala pouze vyvoje trestniho zakonodarstvi, ale téZ zmén v oblasti
ekonomiky, spolecenskych zmén, rozvojem védy a techniky a jejich dopadu na

jednotlivce a spole¢nost.

Po skonceni druhé svétové valky se celd Evropa vcetné naSi republiky
pochopiteln¢ zmitala v socidlni a hospodarské krizi zpiisobené¢ dlouhym a
vycerpavajicim bojem na jejim uzemi, ale v protikladu zase obrovskou vili naroda
bojovat za stejny cil. Tato doba byla poznamenana krutymi podminkami v oblasti
socialni, mnoho rodin pfislo ve vélce o pfibuzné, otce od rodin a naopak staii lidé ptisli
o své syny a dcery, coZz byva jednim znejvétSich lidskych stresort. Devastujici
zékladnich lidskych potieb. Nestabilni povale¢na vldda nedokézala tyto potieby
dostate¢né¢ napliovat a ztohoto divodu silila mySlenka na zménu. Jiz v roce 1946
vyhrala se 36% hlasi Komunistickd strana Ceskoslovenska (dale jen KSC). Odpor
nekomunistickych stran proti vzristajicimu vlivu KSC ve staté vyustil ve znamy
unorovy pu¢ roku 1948, kdy komunisté sestavili svou vlastni vladu a zcela tak ovladli

Ceskoslovensko na dalsich 41 let.

Jakmile se KSC chopila moci, zagala prosazovat svou metodu vlady. Hned po
vitézném tnoru bylo za vlastizradce a $pidony oznaCovano 60% ceskoslovenské populace.
Pozd¢jsi padesata 1éta byla bezesporu jedna z nekrutéjSich obdobi nasi republiky. Az do
Stalinovy a Gottwaldovy smrti roku 1953 v zemi zavladl teror ne nepodobny zpiisobim
nacistil (ostatn¢ vétSina praktik StB byly vylepSené 'pracovni postupy' Gestapa). Soucasti
této hromadné perzekuce byly Ccasto justiCni vrazdy, pracovni tabory, obrovské
vyvlastilovani soukromého majetku, nésilnd kolektivizace zeméedélstvi, pfisnd cenzura atd.
Zemég preSla na planované hospodaistvi (pétiletky), politicky i ekonomicky se zcela

orientovala na SSSR a spratelené¢ socialistické zemé, struktura primyslu se radikalné
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zménila na zdkladé sovétskych instrukei - lehky a stfedni pramysl, ve kterém mélo
Ceskoslovensko nezanedbatelnou tradici, byl utlumen ve prospéch tézkého primyslu, ktery
pozadoval Sovétsky svaz. Po roce 1956, kdy byly 'odhaleny' Stalinovy zlo¢iny, tedy pfiznali
si je 1 samotni komunisté v SSSR a potazmo ve svéte, se formy perzekuce citeln€ zmirnily.
Roku 1960 bylo vyhlaSeno vitézstvi socialismu, prob&hla posledni poprava z politickych
divodii a monstrprocesy se zradci byly zastaveny. Béhem dvou let byly vyhlaseny dvé
rozsahlé amnestie, béhem nichz se na svobodu dostala naprosta vétSina z vice nez 8 000
politickych vézni. Nastal pomérné veliky ekonomicky rtst, ktery vrcholil zhruba
v letech 1965-1975. DoSlo k uklidnéni situace a vétSina lidi se vrhla na budovani
socialismu. Uklidnéni situace a ekonomicky rist ptispél zejména zacatkem a ke konci
sedmdesatych let k obrovskému nartstu porodnosti. Stale vice se rozSifovala stfedni
vrstva. Postupné¢ do zemé proudilo vice a vice zépadnich technologii a zacaly se
uvolnovat hranice. Dokonce 1 vladnouci strana prosla rekultivaci a socidlni systém hyfil
a rozdaval. V lednu 1968, byl na zasedani UV KSC odvoldn generalni tajemnik KSC
Antonin Novotny a na jeho misto nastoupil Alexandr Dubcek. Pod jeho vedenim doslo k
postupné vyméné na vedoucich postech KSC az do trovné mistnich organizaci a byly
zahéjeny reformy, které mély vést k tzv. socialismu s lidskou tvari. Tlak spolecnosti na dalsi
zmény rychle silil, mnohé reformni kroky skute¢né¢ probéhly (napt. byla zrusena cenzura,
ptipravovalo se otevieni hranic...). Cely vyvoj zndmy jako Prazské jaro vSak s raznosti jim
vlastni ukoncily sovétské tanky. Staty VarSavské smlouvy vojensky okupovaly

Ceskoslovensko 21. srpna 1968.

V 80. letech se rezim postupné uvolnoval, zarovenn zacinala byt neunosna i
ekonomicka situace. Na konci 80. let, po ptevratech v Polsku, Mad’arsku a NDR, uz bylo
otazkou ¢asu, kdy KSC padne i v Ceskoslovensku. Dilkazem toho miize byt i zvefejnéni
petice Nekolik vét v Cervnu 1989 (kterou vypracovala Charta 77), kterd pozadovala
propusténi politickych vézinl, svobodna média, vetejnou diskuzi o historii (rok 1968) atd.
Podepsalo ji mnoho vyznamnych osobnosti ¢eskoslovenské kultury, a za necely mésic uz
mela na 1 800 signataiti, za dva mésice 20 000 a na podzim uz 40 000. 19.11.1989 bylo
ustanoveno Obcanské forum, které nasledné Zadalo odstoupeni nejzkorumpovanéjSich
politiki a propusténi politickych vézid. 27. listopadu mezi 12. a 14. hodinou probéhla po
celé republice generalni stavka s heslem Konec vlady jedné strany, do které se zapojilo 75%
obcani. Obcanské forum za sviij cil vyhlasilo vypsani svobodnych voleb a byly splnény
zékladni ptedpoklady pro to, aby byli komunisté zbaveni moci, coz jak z dé€jin vime se

nakonec podatilo. Doba, kterd pfinesla klid a pohodu pro pracujici lid a nemnoho zmén,
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zejména v trestnim zékonodarstvi, které se zménilo pouze osmkrat. Prvni jistota pro
vSechny a vefejna bezpecnost, kterd dokdzala odhalit az padesat procent trestné Cinnosti,

coz je v dneSni dobé téméf astronomicky vysledek.

Podivejme se pohledem obycejného obcCana na onéch uplynulych dvacet let.
Mame oteviené hranice s vétSinou evropskych zemi, mame svobodu slova a svobodu
shromazd’ovani, nikdo nikoho neperzekuuje za nabozenské nézory, mizeme svobodné
podnikat, neexistuje embargo na informace, mame podle nékterych dokonce
naddimenzovanou zachrannou socidlni sit. Systém parlamentni demokracie dovoluje
otevien¢ soupefeni politickych stran, v obcanské sféfe existuje tfada nevladnich
organizaci, lidé se mohou svobodné rozhodnout, jak nalozi se svym Zivotem.
V protikladu s vySe uvedenym se, ale polistopadovi politici zaslouzili o oziveni
nékterych slov, jejichz vyznam po dobu minulého reZzimu upadl v zapomnéni. Jde o
slova jako je nezaméstnanost, stavka, zebrak, exekuce, upadce a bezdomovec. Byl dan
neékterym sloviim a terminim novy vyznam jako tunel, tunelaf, neptizptisobivy obcan,
utahovani opaski a s tim spojené odrazeni od dna. Rozséhla amnestie prezidenta Havla,
ktera je z dneSniho pohledu vniména velice negativné ovlivnila zlo€¢innost zhruba na pét
let smérem k astronomickym vySindm. V soucasnosti je dle statistik ministerstva vnitra
trestnd ¢innost vys$i zhruba o tfetinu nez ptfed rokem 1989. To mélo za nésledek
rozsahlé novelizace trestniho zdkoniku a postupné dopliovani novych skutkovych
podstat. Nezménil se pouze pocet trestnych ¢int, ale 1 jejich brutalita, dokonalé
organizovanost, vynalézavost a rafinovanost pachateli. V literatute se uvadi, Ze
kriminalita v této podob¢ je jeden z nejextrémnéjSich ¢lanki socialni patologie, ptiCemz
jeji zdroje spocivaji v socidlni a situacni oblasti. DalSim, v posledni dobég, jasnym a
zfetelnym minusem této doby je prohlubovani rozdilu mezi vrstvami obyvatel zejména
té nejbohatsi a té nejchudsi. Stfedni vrstva postupem casu zanikd. Déle doslova
likvidace socidlniho statu, ktery na jedné stran¢ vyhazuje oknem miliardy a na druhé
stran¢ zkracuje nemocenskou, piesouva své ndklady na bézné lidi a podnikatele a
zacinaji se platit riizné poplatky, které nas narod znal pouze z italskych komedii v Cele
s ucetnim Fantozzim. Dochazi k neprihlednym machinacim a korupci ve statni moci.

To vSe je nove nabitd svoboda, ale polozme si otazku je to svoboda pro vSechny?
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pravnich odvétvi, které v sobé nespojuje pouze pravo, ale i mnoho jinych odvétvi, které
se zase az tak spravem neslucuji. Jmenoval bych psychologii, kterd se zaobira
pohnutkami pachatele a stejné tak moznosti pifevychovy, popisuje vnitini stav a to jak
pachatele tak obéti. Z této védy se postupné vycClenila viktimologie, jako nauka o
obétech trestnych ¢ind, penologie zabyvajici se kriminalnim chovanim lidi a naslednym
vykonem trestu odnéti svobody a chovani po propusSténi atd.. Své misto nejde
samoziejme 1 v socidlni pedagogice, nebot’ ndm trestni pravo napomaha vychovavat,

chranit a pomahat celé spole¢nosti bez rozdilu véku, pohlavi a socidlni skupiny.

Jelikoz pracuji jako policista na mistnim oddéleni, pracuj Casto s lidmi, ktefi
potiebuji pomoc a at’ to jsou pachatelé trestnych ¢inti nebo naopak poskozeni. Z tohoto
davodu je mi blizky obor socidlniho pedagoga, ktery mi pomohl nahlédnout do jakého
si zékulisi trestniho zdkona, kterymi jsou prave razné pohnutky pachateld, lidské osudy,
jednani s poskozenymi trestnych ¢ina a ted’ vim, ze ne vzdy je tieba a zadouci jednat

striktné dle litery zakona.

O historii trestniho zékona, jako jedné ze specifickych pravnich norem, nebylo
napsano mnoho a o to jsem mél ztizenou praci. Po dobu psani této prace jsem zjistil, jak

uzka vazba mezi trestnim zdkonem a soudobou spole¢nosti panuje.

Témer bezesporu lze fici, Ze spole¢nost ma vzdy rozhodujici vliv na tvorbu
trestniho zdkona, ale neni to jediny prvek, ktery zakonodarce zapojuje do tvorby pravni
normy. V minulosti 1 v soucasnosti je patrny vliv zahrani¢ni politiky na naSi malou zemi
v srdci Evropy. Déle je nutné zohlednit vliv védy a techniky, coz se nam v posledni
dobé ukazalo, jako dosti zanedbané v podobé pocitacové kriminality a riznych jinych
druhit chovéni, které vykazuji velkou davku zru¢nosti, inovaci a vynalézavosti
pachateli. Pokud by vSak vyvstala otazka zda spole¢nost ovlivituje trestni zdkonodarstvi

musim jednozna¢né uvést, Zze ANO nejvetsi mérou.
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Dals$im problémem trestniho zakonodarstvi je ten fakt, Ze zpravidla nova skutkova
podstata je zavedena az v té dob¢, kdy je tato trestna ¢innost jiz dost roz§ifena nebo se
objevilo né€kolik alarmujicich ptipadu. V podstate¢ bych to nazval jakousi pravni

setrvacnosti, ktera by se méla v urcitych ptipadech nutné zkratit.

Pokud bych mél hovotit o tom, zda lze porovnavat trestni zakon v jednotlivych
obdobich, vmém ptipadé¢ od povalecného az po soucasnost s nahlédnutim do
budoucnosti, musim jednozna¢né uvést, ze NE. Davod je prosty, kazdd doba ma sva
jasna a neodmyslitelnd specifika a viibec neni pravda, Ze se historie opakuje. Proud
déjin na sebe navazuje a tvoii vzdy nové koryto. Jednou feka vyschne a pramen vytvori
nové koryto. O tomto jsme se piesvédcili, kdyZz zanikly takové mocnosti jakymi byly
Rim, Egypt a podobn&. A pravni systém neni vyjimkou prosté se tvoii vté dobé a
s jasnymi, neodmyslitelnymi specifiky a tim je jedinecny, do jist¢é miry posuzuje

moralni a duchovni vyspélost nejen naroda, ale prave té ¢i oné doby.

Dle mého nazoru je nutné pohlédnout do historie, zamyslet se nad soucasnosti
zhodnotit pro€ a s jakym Umyslem byla ta ¢i ona norma tvofena a z toho se nasledné
poucit, jen aby nas oprava chyb nepfipravovala o cenné kroky vpied vstiic lepSi

budoucnosti..

_44 -



RESUME

Cilem bakalaiské prace ,,Vliv spoleCenskych zmén na trestni zdkonodarstvi
(komparace vychodisek trestniho zakonodarstvi pfed a po roce 1989) je nahlédnout do
minulosti a porovnat jej se soucasnym stavem, pricemz zjistit, jaky vliv méla spole¢nost
na tvorbu trestniho zakonodarstvi a soucasné, jaky vliv mél trestni zdkon na obyvatele
Ceskoslovenska pozdgji Ceské republiky. Stejnd tak se naskyta otdzka, zda lze viibec

porovnavat trestni zdkonodarstvi, dle riiznych obdobi.

V souvislosti s tim jsem se pokusil popsat vSechny trestni zakony, které platily na
tizemi Ceské republiky a sou¢asné jsem sledoval situace, které vedly ke zméné trestniho
zékona v€etn¢ ruznych novelizaci, a to at’ se jednalo o vnitrostatni ¢i mezinarodni.
V souvislosti se stale se vyvijejici trestnou ¢innosti bylo nutné popsat i novelizace, které
vzdy reaguji na aktualni stav spoleCnosti a vyvoj trestné Cinnosti véetné ruznych

patologickych jevli pomérné pruznéji, nez tvorba novych zakond.

Na zaklad¢ zjisténych poznatkl a skutecnosti, vztahujici se k mé bakalarské, praci
jsem dosel k zavéru, ze nejvétsi vliv na trestni zdkonodarstvi ma pravé spolecnost a jeji
promény. Jako dalsi vlivy jsou naptiklad politickd situace ve svété, zivelné katastrofy,
ekonomicka situace statu, politickd situace, valka apod. Na otdzku zda lze porovnavat
trestni zakonodarstvi v raznych obdobich musim fici, ze dle mého nézoru nelze, nebot’
bych by to bylo podobné, jako srovnavat ,,jablka s hruskami“. Kazdd doba ma sva
neodmyslitelné specifika, ktera plodi specifickd rozhodnuti zdkonodarct a také se meéni
chovani pachateld, coz samoziejmé pozaduje specifickou zakonnou normu. TéZko by
dnes n¢koho trestal za ptiZivnictvi nebo naopak t€Zko by vznikl v roce 1950 trestny ¢in
neopravnény pristup do informacniho sytému a nosic¢i informaci, protoZe to je prosté

ptirozeny vyvoj spole€nosti, lidi, védy a techniky atd.
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ANOTACE

Bakalatska prace na téma ,,Vliv spoleCenskych zmén na trestni zdkonodarstvi
(komparace vychodisek trestniho zakonodarstvi pted a po roce 1989) se zabyva vlivem
spoleénosti na tvorbu trestniho zakona v riiznych asovych obdobich v Ceskoslovensku
a nasledné v Ceské republice od konce druhé svétové valky po soucasnost. Kapitoly
jsou tfazeny od povale¢ného obdobi ptes komunistickou €ru az po soucasnost. Kazda
kapitola obsahuje popis platného zédkona a vztah se soudobou spolec¢nosti a jeji vliv pti
tvorbé nového zdkona. Zavér je vénovadn novému trestnimu zdkonu a poZadavkim
dnesni spole¢nosti na trestni zdkonodarstvi v€etné popisu n¢kolika novych skutkovych

podstat.

Klicova slova:

trestni zakon, trestny ¢in, soudoba spole¢nost, pachatel trestného ¢inu, trest odnéti
svobody, vliv spole€nosti, tistava, obét’ trestného Cinu, politicka situace, vyvoj prava,

paragraf, novelizace

ANNOTATION

Bachelor thesis ,,The influence of changes in social circumstances on the penal
legislation (the comparison of penal code solutions before and after the year 1989)*
deals with the impact of social conditions on penal lawmaking in different time periods
in Czechoslovakia and then in the Czech Republic from the end of the Second World
War till today. Different periods are organized in chapters beginning with the after war
period through the era of communism till present. Each chapter describes the valid law
of those times and it’s relation to contemporaneous society as well as the influence on
lawmaking. The final part deals with the new penal code and the present society’s
requirements on penal legislation including the description of selected newly created

factums.

Key words:
penal code, crime, contemporaneous society, criminal, confinement, society

influence, constitution, victim, political situation, law evolution, paragraph, updating
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Priloha ¢. 1 Rozsudek jménem republiky p. Hlavin

or I/VIL 73/50

Rozsgsudek

e m republiky H

oy
&l
O~
=]

 Statni soud v Fraze wnal po-hlavnimprelident 30.6.
1950 konaném takbo privem .
ObZalovany ;

_ Old¥ich H1lavin  ,; nar. 7.9.1896 v
 Mifovic{ch ; dastojnik s. povoldni v.v. bytem Praze II,,
Sokolskd 39, tv.8. ve zdej8i vazbé
jenp  Fine n

fe od ledna 1949 do kwetna 1949 v Praze .cizi mocl neprﬁmo vyzradil
tatnd baJemsﬁv1, ad ma pov1nnost ucho-vévati statni tajemstvi

byla vyslovné uloZena , e
: g im 2 s p é chal :
_0c1n vyzvadacatvi podle 9 5 odst, g 11t. b/ zék. & 231/48 5.,

cdsuzugje
za to podle § 5 odst. 2 cit, zdk, za pouz1t1 §:113 zdk,3. 319/48

5b . vedle kasace, tresiu téékeho ¥a14¥e zostbendho Siviletnsd

Jednim tyrdym lo¥em v trvéni 15 / patndati / rokl g5 k néhradé
'Inakladu trestrfho Fizeni a vykonu trestu . ‘

Y Podle’§ 47 zdk,Cs 231/48' R uklddé ge obéalovanému pende
¥ity trest ve wyFsi 10,000 Kis. S

Podle § 48 cit, zdke. prohlasuge ge konfzskace Jmani obzalo-

vandho . !
i Podle § 52 cit.: zak. vyslovu;e g6, Ze obzalovanv ztraci Bestné
prdve obfanskd s doba mnezplsobilesii k jich opetnemu nabyti stano=-
vi se na dobu 10, rokft , Vazha zapodtena od 1L, 11, 1549,12 h. do

' Naproti tonmm tyZ 3045,1950 4, 12 nod, el '

o zprostfuje | Be :

podle § 259 #. 2 tr.¥., ob¥aloby ze zlodinu podle § I odst, 2
odst. 1 lit.c/, =zdk.%. 231/48 Sb., spichaného pry zpisobem ¥




obZalend uvedangm .

e o d V' e !

Na zdkladé trestnfho anéﬁeni riipajenych k nému pfiloh;_své—
decké'vjﬁovédifV1asﬁy__B rune T o v é-, posudku-znaled jis
jména jsou uvedena ve zvlsEtnf obdlee , vypovidi objalovaného

soud zjistil a vzal ze prokézdno toto LS e R e e

j Ob%alovany.byi dlouhd 1éta akﬁivnim'd&stOjnikEmg profel

Plzngmi migty vojenské 9pravy ‘2 to 1 nisty ji¥ zvl4Stn{ cha -

rakter jo uveden v kmenovém 1istu s 7 téte dlouholetd sluzb:

podle presvidfent sdudh-d@éaldvgnj zigkal . zkufenosti s jeﬂn§
nim #piont a éélé_épibnééni brdce . Bl e b
Poldtken roku 1949 v Praze sesndmila obZalovaného jého
mg-Vlagta Brunerovws 8 jistou osobou, vystupujfed
krycim jménem,. kterd jest VYZvnééﬁéjéimVagentemijisté cizl,nd
neprdateleké zpravpdajské sluz ¥s Jak jest uvedeno ‘ve znaleckém
Pogmdby g P N L LohAE T e e e
- Ona osoba musela se Jevati a tutlZ jevilas se ob¥alovanému
jako osqhajéimé‘cilém.fjest,na'bb§§lovaném vyzvidati tajemstvig
vojenského bdzn ; nebolt obZalovany ze zpisobu sezndmént , e
zpiisobu ndvEtEy t4to ‘Gsoby u nkho, ze zphsobu rozhovory a ot
zek a ddle z toho, Ze o povoldui této osoby minin losti této

by a postaven! této osoby, pokud se nejednd a vyslovin& &pion
charakter , nic nevgdsl sy vzhledem své p¥edchozi ginnosti a v
- denesti nemohl bfti na pochynséch o koho jde . Onen mu¥ bezdivo
vicelrdte obialovaného navEtivil v f¥ednich hodindeh , tyotdval se
3G na viei ; kterd nemohly civiliztu zajimati'a obZalovany tomuto
muzi sd81il urdité vidci, jeZ podle #¥¢ho znaleckého posudku tvord
obsah stdtniho tajemstvi , o __*?”f"- e o
ObZalovany podepsal- prohid¥ent jimy bere na vidomf, ¥o ms
zv1d8tni povinnost uchovdvati stdtnt ta jemstvi . -
Jeito tedy obZalovany , pecdls presvéddeni soudu seznal, Ze
méd pred sebou agenta cizd zpravoda jskd élﬁéby a pYesto mn vyzraf}.
dil véci o nichz , jak sém doznal, vEdEl, Ze jsoun tajné a duvirné,
Ze tedy tvo*{ obsah stdtniho tajemstvi, a¥ mu povimnost uchovdya
stdtnd tajemstvy byla vyslovnd uldéena, jest v-jedndnd obZalovana
ho déana skutkovd podstatu zlodinu vyzvédasstv{ rodle § 5 odst 'Lﬁ
1it. b/, zdk.8. 231/48 Sb., po strance objektivnf i subjektivn




% 3 =

Bylo Jej proto uznati v tomto sméru vinnym a uwloZiti mu
trest podle § 5 odst. 2 cit. zdk, Vzhledem viak k tomu , Ze
ohZalovany se doznal, ¥e byl bezthonnd a pro stdt prospisng
minulosti, vahledem k rozsahu #innosti qb%a;ovaméhc s Jevil se
viak trest nejvyS&i neprimdrens p¥isny a proto soud pogﬁil usta=-
novenf{ § 113 zdk, 8¢ 319/48 Sb., a zm¥nil trest nejvysléi trest
e na svobods dmErny k rozsahu viny obZalovamého, , ;

' FenSiity trest, koafiskace jmin{ & vfrok o ztrété Sestaych
Pra¥ ovdanskych a kasaci ‘opfraj{ se o ustanoveni §§ 47, 48 a52
zék, 8. 231/48 Sb., Pl :

Virok o ndhrads ndkladl trestaiho ¥{zeni opird se o usta-
noveni § 389 tr.¥. o zost¥ent trestu podle § 19 trez:.-0 ustz~
noveni § B zdk.¥. 131/67 f;z.,c"zapaéteni vazby podle mndzorw
soudu nezavindnd aﬂustanoveﬁi‘§<55"lit.’a/%:.z. :

S Naproti tomu soud;;eadSPél k presviddeny o ving obZalo =
aného ve smEru zlodinu velezrady podle § 1 odst. 1 1it, e/,

0dste 2 zdk. 8, 231/48 Sb., Nebylo nidfm prokdzdno , Fe by se byl
obZalovany e onfm nufem nsjak spoldil k veiezrédnym:ﬁéélﬁ>a,nebo
v ton sméru vyvinul n¥jakou Zinnost , OvZalovamy jako typickf
distojnik burZodsniho za}o%enﬂégestdji sice V'kladném.go-

méru k lidovs demokratickému z¥izent » Jak jest patrao ud z 0w

ho , #e se stykal s ¢lovikem o jehos Bpiondsnim pOsléﬁi. nemohl

miti pochyb s Ze témui vyzradil stdtnt fajenstvi, aviak d4l jew
ho Zinnost podle ndzorn soudu nedla a nésledkem_tohq:bylo 0bza-

lovaného ze zloZinu velezrady zprostiti . :
: i 7 P % e ‘ At v 7 2

| fapisggatelia : . o / | Predseda

PE e e T

Usnesenim.vyééiho vojeénsksho soudu~1021-Frahz &j.0% 101/53-5%
z 30,8ervaa 1953 byls poylens obnova trestniho tihéni -z byl
zrusen rozsudek byv.9tdtniho Soudu v Brage.)

Praily Gue 2.dervence 1553,

s

Ffedseﬁa’sgﬁétu:
major justice:




Priloha ¢. 2 Odvolani p. Hlavina

NEJVySél soud Jako soud odvolaci usnesl Se po ustnim

odvclaqaﬂ 1lcen1, konanem dne 4. 1edna 1950, o 0dvoldni obfa-

‘1ovaného Dldrlcha Hlawvin a 'z rozsudku stétniho soudu

v Praze e dne’ 30. gervna 1950, & J. Or I/VII 73/50-22 takto:
Odvolanl se z i i t &

. fah DR RN ) 1 ¢ 2 st "’i’ 3 » o
e Obéélovénj je pov1nen‘nahradlt néklady odvolaciho i~

: Zeh_i'.; e

D Ay -

i szalovany Oldrlch‘Hlavin podal protl Tozsudku stdte

‘;niho -soudy odvoldnd pro virek o vind,

© = Odvolédni nenf @iv.ang,
i-ObZalovany v ném, v: podstats’ opakuae SVOJl obhajobu

uphl hlavnlm pfelident a snasd se' dovodity.Ze s& vyzrazeni dg-
‘l-lezltého -stdtniho’ tajemstvd. nedopustll vedome a umyslne, nybrs

. tolike.z. neopatrnostl a-nedbalosti ‘a e mel byt uznén vinnym

- pauze. prec1nem nedbalékc uchovavani stétnthe taJemstvi podle

co S Tmdka s 123171948 Sby Zejména uvédi ‘S 'v- eiztn: agentov1

o vystupujicthi: pod krycim Jménem’ spatfoval ‘sice:. reakcxonare, ne

-~ ov8ak: Qsobu pracujicy illegdlnd a e o Jeho zamestnéni nikdy

nepfemyslel. Toto tvrzent abZalovaného Je vsak vyvrdceno Je~

ho vyslovnym opatnym .dozndnim pPi admlnlstratlvnim v¥slechu,

nehledic k.tomu, Ze obéalovany Jako vyssd dustoanik se spieidl-

®nim: skelenim uz ze zpisobu . seznémeni ‘se s neprételskym agen=

tem a z obsahu otdzek, které mu: tento klad§ nutne si musil byt
védom, Z2 md co &init se bplonem. Neobstoji ani obrana obZalo-

vaného, e cizimu agentovi neprozradil nie podstatného, nebo¥
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p¥i administrativnim vyslechu obZalovenym doznané skutednosti

(Eals 4~5) zaklddaji nepochybnd stétnt tajemétvi, Z t&chto
ddvodd nemiZe obstét ani daldf tvrzeﬁi obZalovaendho, %e mu

agent za bezvyznamného hoveru nendpadné uvééél na pretres otdzw-
ky, které mély souvislost s vojenskymi véemi, a #e teprve na
konei svych stykd s cizim agenteﬁ 8i uvédomil, Ze vyzrazenim

3 dgéitYCh skuteénosti se dopustil chyby, ale Ze ani potom v nim
nevzniklo podez¥enf, ¥e onen agenﬁVSe Spion,.ObZalovany tu zie j=

mé pfehlii vlastnf dozndnt, Ze ji p¥i prvé hebo druhé néviti=.

v& se ho agent ptal, zda jsou v zrmdds illegdlnt organisace a
poZédal ho, aby sé'snaéil 0 tom néco konkrétniho zjistita Otdz-
ka takového pézu musela obZalovanému jake zkusenému ddstojnilku
postadit, aby si utvofilubezpeény:ﬁsudgk‘o poéléni agenta. Pokud
3 se obZalovany snazi dovodit, Ze remél motivu k podobné &innosti,

'jako je ‘vyzvédadstvi, jeito mél k 11dove demokratlckému z¥izent

é}‘:

‘kladny pomér a ze svého 01ng_ggmel Zadny prospéch, stadd poukén'
zat ne' dalsf vyvedy napadeného rozsudku ¥ nemz soud na zdkladé
vlastniho dozngni obZslovenédhe s administratlvnim fizent dospel k
'presvedéeni, Ze obZelovany jako typicky dﬁstoanik burZoasnthoe
- zamé¥ent ‘nemonl - se- smi*it s vyvoJem pomerﬁ po dnoru 1948 a pro-
to vyzradil stdtni taJemstvi clcveku, 9. thoz aﬂonéznim poslé=
ni nemohl mft pochybnostf, - : Ry

Bylo tedy-odvqlénf.Qb%aldvaného‘JakoAEédevodné zam{te.
nu%o; a 1”, e 3

Pri pPezkoumsdnd rozsudku podle § 95,?§dst,l zék.8. 319/48
" Sbe nebyl shleddn:advod k zruend nebo zméns ﬁékteréhn vyroku

rozsudiy,

bE S
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Vyrok o utratdch se opird o us:tanoveni § 390, odst.2
tr.f, ‘ : '

V Preze dne 4. ledna 1951,
Dr. Maly var. :
it Za

_Sprédvnost vyhotovent
swvedouct oddélent 2o

| B




Priloha ¢. 3 Zadost o rehabilitaci pi. Pospiilova

oebracim se na Vds Jjako stovky Jinyhh, abyeh Vis poiidala
o rehabilitaci pro sveho zomPeléhe otee, vojienskdho Afichodes
Oldficha Hlavina, nar.7.3.1336 v d@ilovieich u Pisku, poslednd
bytem lukzafoy 22-ckres Prﬂﬁu“?geﬂﬂﬁﬁ
Tatinek sdm Véz o poumce i';;l v roce 156455, 2dleiitost
do3la tak daleke, Ze koncem ifs . cpadu 1365 navitivili jeJ dva
soudruzi distojnici snad = prokuratury, tenkr4t byl Ji% velst
éZce nemocen, © piipadu uﬂvﬂfili & slibili podat dal%i gprivo-
d0 dne3niho dne se nikdo vicekrit neozval, ale diky q1e¢ﬂ@3 z2a Lo,

e nilkds gri el a t4ta se v pesiedaien ehvilfch Zivota domnival,

v

Ze pfece Jem jeho pamitks zfistane Sistd (zemifel 31.1 ledna 1966).
Gtec oyl 1talsg"m legiondten, po nivratu z l‘sv~t,vzlky
zﬁstal v armids a v poslednich letech pPed okupael byl pfidélen

& sloukil v e.oqggggai hlgsiéhgg Za exugagejagl do Unora 1944
4 3 -8en, ‘a vhansn v Tereziné,
mali pevnost, B 5 _ahﬁzéni- P6 Svén nivrata
19.5.1345 proddlal ﬂﬁiSaﬂé rizani. ?e Jenskou &innou sluZb
nastoupil v Praze (zazirna ¢ifiho = Pod! br&ﬁ? poeds iz &;E Jednin
-ze zakladateld a vedousin pracovniken ATR,., FPPed zatfenim v 2.1949
slouZil v Uba,
V hodnosti majora byl jiZ pfed okuiaci aZ do r.l1949 - kdy
sice rozkazenm mini-tre nif.obrany k 7.llstopadum byl jewencvin
2 x sc zpitimou platnostf a 1 X renometedy aZ do hodnosti generils
dekrety viak obdrielo velitels stvi aZ po Jjeho zatlenf (=zatlen
£ S.pa 10.listopadn v noci) talkie mu pPeddiny bt nemohly 2 velitelaw
tvi je vritilo zpét jako nepfedatelnd.
Po svém zatfenl pfed soundex byl vEzndn v Iladé Boleslsvi,
v roce 1950 souzen v Praze na Pankrici prvni rozsudek byl itrest
sartl po odvoldnt snifen na 15 let. To rozsudku byl prfevezen do
eivilnf vEéanice v Opave a odtud do veo jengkd tamtéZ odyxud byl pPi
Arcmalnén pPesunu pfeovesen 30 Leopoldovae ¥V Zorvnu 1953 Uyl znovu
V Fraze no Uradlanseh obnovenyn Pizenim zprodtin o 28.5.1953 =zs
vritil Jdomd. (Zpro3téni viny pfedchizeslo ovien prehldlen{, Ze se
vzldra viech galéigh'nﬁrokﬁ jek nds informoval S« i7«DraStehhn)




N roce 195¢ zafal otec pracovat Jjako kulkturnd referent wve
vojenské zotavovnZ v Haridnskych Idznich. Jedenkrit pfi nivitivd
Se.ministra v zotavovné se mu otec zminil o sudw pPipadu a #5441
0 pomoe = jelikoZ byleo stdla mnoho téch, kis®{ o jeho nevinnd
nebyli zcela presvidCeni a v nistd: jeho posledniho bydli3t® t.j.
v Mukafov8, kde se 1 v dobd okupace néjaky ¥as gkrrval byla au
tato pomoc vyZitdnae Soudruh ministr navrhl, aby si podal ¥ddost.
Otee to nsudilal hned, ale kiyi gﬁstal definitivnE doma v dfchodu
a vid&l, Ze v obei se na nfho ponliff stdle s neddvirou poiilal

alim prostPednietvim o ofisitu, Jak jserm i3 zkraje své 34dosti
uvgdla, celd zileZitost zdstala na amrivém bed¥e

Z4asm V4s proto dnes, kdy se budete rehabilitacemi ¥3ech-
oscb takto postiZenyeh zabjvat, kdyby bylo moiné olistit do wlech
8dgledkd i1 pamitku mého zesnulého otee.

V Praze 23.blezna 1368
e é@va Pogpi¥ilovd
6-Bfevnoy




