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ABSTRAKT

Obsahem bakalatské prace je nastin problematiky ustavni vychovy. Konkrétné ¢innost a
smysluplnost vychovnych Skolskych zafizeni. Mnozi z nés se s pojmem ustavni vychova
setkavaji at’ uz to pfimo nebo v blizkém okoli. Jde o dilezitou soucast systému
zabezpecujiciho péci o déti.

V teoretické Casti se vénuji pojmim socializace a vychova ditéte, rozliSeni ustavni a

ochranné vychovy a popis piislusnych skolskych zatizeni.

Cilem vyzkumu je zjistit nazory odbornych pracovniki na efektivitu resocializa¢niho
procesu klientit vychovného tstavu a popfipadé navrhnuti dalSich pottebnych zélezitosti k
feSeni.

Kli¢ova slova: resocializace, vychova, Gstavni a ochranna vychova, skolské zatizeni.

ABSTRACT

The content of the bachelor’s dissertation is a look into the problems of the constitutional
care. Especially the activity and meaning of special educational institutions. Many come
across the wording constitutional care face to face or indirectly. It is an important part of

the child care system.

The theoretical part of the dissertation explains the meaning of child socialization and
education compares the constitutional and protective care and describes some educational

institutions.

The purpose of the research is to find several professional opinions on the effectiveness of
the re-socialization process on the clients of the educational constitutions. Also it suggests

other necessary resolutions.

Keywords: re-socialization, education, constitutional and protective care, educational

institution.
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UvVOoD

Ustavni vychova je pojem, ktery suzuje uz od pradavna nemalou ¢ast nasi populace. Mnozi
Znas se s timto pojmem setkavaji at’ uz to piimo nebo v blizkém okoli. Jde o dulezitou

soucast systému zabezpecujiciho péci o déti.

Problematika tstavni vychovy je celospolecensky problém, ktery souvisi se socidlnim
klimatem spolecnosti, odrazi aktualni hodnoty, postoje, nazory, ekonomické moznosti a
také 1 politické priority. Promitd se zde uroven socidlniho citéni, vychovné cile vcetné

kvality Skolského systému a postaveni rodiny (Jansky, 2004).

Tuto problematiku jsem si zvolila pfedevSim proto, Ze jsem absolvovala po dobu dvou
semestrit odbornou praxi na oddé€leni socidlné-pravni ochran¢ déti a zajimalo by mé a
myslim, Ze 1 ostatni obCany, jak to ve skuteCnosti je s resocializaci umisténych déti do
ustavni nebo ochranné vychovy respektive vychovnych tstavii. Nazory na systém i funkci
ustavnich zafizeni se li§i. Cilem mé bakalafské prace je zjistit nazory odbornych
pracovnikl na efektivitu resocializatniho procesu klientl vychovného ustavu a poptipade
navrhnuti dalSich potfebnych zalezitosti k feSeni. Pod ustavni a ochrannou vychovu spadaji
celkem 4 zafizeni, ale ja jsem se rozhodla tuto praci sméfovat pouze na Skolské zatizeni a
to konkrétn€ na vychovné ustavy nebo détské domovy se Skolou. Tato dvé zatizeni pracuji

na stejném principu, ale lisi se vékovou kategorii klientt.

K 1. 1. 2008 podle Ministerstva prace a socidlnich véci byl pocet déti umisténych ve
Skolskych zatfizenich stanoven na 7000 — 7 500. Jde o détské domovy, vychovné tustavy,
diagnostické ustavy. Celkovy pocet déti, které jsou v Ustavnich zafizenich na zakladé
rozhodnuti soudu, tj. ustavni a ochranna vychova, je pocet 9 269, coz si myslim, Ze jsou

opravdu vysoka Cisla a je otdzka, zda se tomu da néjak zabranit.

Bakalatskou praci jsem rozdélila do nékolika kapitol. V teoretické ¢asti se vénuji pojmim
socializace a vychova ditéte, rozliSeni Ustavni a ochranné vychovy a popis pfisluSnych
Skolskych zatizeni. Uvadim vnitini organizaci vychovnych zatizeni, kde spadaji prava a
povinnosti umisténych déti, zaopatieni déti, aktudlni situace a problémy tstavni vychovy,
reedukacni a resocializacni programy. Dals§i samostatnou kapitolou jsou casté pficiny a
charakteristiky déti umisténych do téchto zafizeni. Pro pfedstavu uvadim organizacni
schéma pracovnik détského domova se Skolou, ktefi pecuji o resocializaci umisténych

deéti.
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Praktickd cast mé prace obsahuje zpracovani rozhovorta s respondenty a piehled vysledkd.

Je zde uveden také postup a celkové shrnuti provedeného vyzkumu.
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I. TEORETICKA CAST
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1 SOCIALIZACE A VYCHOVA DITETE

Podle Havlika (2002) je socializace spojovana s fungovanim rodiny, v niz se nejen od
narozeni formuje osobnost ditéte, ale v niz také prozivame vSechny faze zivota. Rodina,
jakozto spolecensky schvélend forma souziti lidi, je pradvem pfedmétem silné socialni

kontroly.

vvvvvv

socidlni struktury i zakladni ekonomickou jednotkou a jejimiz hlavnimi funkcemi je
reprodukce trvani lidského biologického druhu a vychova, respektive socializace,
potomstva, ale i pfenos kulturnich vzort a zachovani kontinuity kulturniho vyvoje (Havlik,

2002, s. 67).¢
Velmi dulezitou a nezanedbatelnou roli v roding, ale i ve skole hraje vychova.

Krejci (1991, s. 58) ve své knize popisuje, ze vychova je uvédomélé a planovité
organizované a fizené pusobeni na ¢loveka, podle predem danych cili a pozadavki na jeho
zivot ve spolecnosti. Musi se potlacovat negativni disledky dédi¢nosti a rozvijet naopak
pozitivni disledky dédicnosti, vyuzivat piedev§im pozitivnich vlivli prostiedi a ménit

prostiedi, pokud plisobi negativné.

Podle Danka (2007, s. 7) ma vychova ve spoleenskych podminkach za tlohu naucit
respektovat a utvaret vztah kazdého jednotlivce k existujicim normam i podminkam Zzivota
kazdého cloveéka jako svobodné osobnosti, ale pfitom ji vést i k hledani postupt, jak
existujici realitu ménit k pozitivné lepSimu a dokonalej§imu zivotu. Je potiebné také
poznat skutecnost ptinosu vzdelavani, védeckosti, formovani moralky a celkového vyvoje

spolecenskych vztaht.

Vychova mé pfindset malému ditéti nebo mladistvému vnitini uspokojeni, ze jedna v
souladu s vyssim fadem svéta popisuje Matéjicek (1996). Vychova k odpovédnosti se neda

délat kdzanim ani tresty ani strachem.

Pojem vychova se da obdobné¢ nahradit pojmem socializace uvadi Bene$ (2002). Také
nepochybné povazuje za uspéch, kdyz se spoleCnosti podati vybudovat vzdélavaci zafizeni
schopné zprostfedkovavat potfebné znalosti a dovednosti, kvalifikace a kompetence,

rozvijet schopnosti nebo socializovat jedince v souladu se spole¢enskymi normami.

Vychova muze podporovat nebo brzdit proces vyvoje c¢loveéka v zavislostech na

skutecnych vychovnych cilech. Miize a nemusi byt v souladu s vlivy prostiedi. Mze také
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na urcitém stupni udrZovat a aktivizovat urcité procesy socializace a jiné potlacovat tvrdi

Czapéw (1981).

Opakem socializace je resocializace. Podle Czapowa (1981) se resocializa¢ni pedagogika
zajimé o resocializa¢ni vychovu osob socialné depravovanych, tj. specificky spolecensky
nepfizpusobenych. Zabyva se také piekondvanim vychovnych obtizi, vyplyvajicich ze

stavu osobnosti chovancu.

1.1 Priznivé podminky efektivni vychovy

Vychova je zdvazna specificky lidské ¢innost, jak popisuje Grecmanova (1998, s.53). Pro

jeji efektivnost by se mély dodrzovat nasledujici podminky:
» Opravdovost a upfimnost na stran¢ vychovatele
» Duvéra ve vychovavaného, uznani jeho pociti a jeho respektovani
» Vciténi se do osobnosti vychovavaného

Pokud neni v rodiné nastolena fadna vychova ditéte a rodina nespliiuje zékladni podminky,
které ma splnovat, je dalsi rozvoj ditéte velmi ohrozen. Optimalni je, pokud dité¢ vyrasta ve

své vlastni rodin€, ve svém vlastnim domov¢.

,»Aby mohlo dité v klidu vyrust, aby si osvojilo, co si osvojit ma, potfebuje uzaviené, stalé
prostiedi, chranéné pred vnéjSim chaotickym svétem, dim nebo byt (Matousek, 1995, s.
20).“ Bohuzel ne vzdy je mozné toto zabezpeCit a udrzet. V dnesni dob¢ je spousta
rozvracenych rodin, kdy jeden rodi¢ na vychovu svych potomkii nestaci nebo si sdm se
svym ditétem nevi rady. Dité se tould, 1ze, utikd z domova, drzi se party svych vrstevnikd,
které mnohdy maji negativni vliv na ¢lov€ka. Pokud rodina nezasdhne do vychovy ihned

ze zacatku, tak mnohdy se dit€¢ dopousti 1 nasledujici kriminalni ¢innosti.

Rodi¢, ktery se chova delikventné, uziva drogy, alkohol, je ¢asto bez zaméstnani nebo ma
projevy tzv. ,socidlni nepfizplsobivosti®, také zvySuje pravdépodobnost, ze dité¢ bude
béhem dospivani prestupovat meze zdkona. Takovy rodic ma deficit ve vSech sférach

svého pusobeni na dité (Matousek, 2003).

Tam, kde rodina s vychovou selhala, musi zastoupit fadnou vychovu nékdo jiny. Tj.

ustavni péce ve Skolskych zatizenich.
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Ve své praci se zamétuji na déti s krimindlnimi sklony a k nim pfislusna Skolské zatizeni.
Nejprve vysvétlim, co znamena pojem Uustavni a ochranna vychova. Jsou to dva odli§né

pojmy, které je nutno podotknout.

1.2 Ustavni a ochranna vychova

Svancar (1988) ve své knize popisuje Ustavni vychovu jako opateni nafizované soudem
v obCanskopravnim ftizeni podle zdkona o rodin¢ nezletilym do 18let. Nafizuje se v
pripadech, kdy jiné piredchéazejici vychovné opatieni nevedlo k naprave nebo jestlize rodice
nemohou vychovu svého ditéte zabezpecit. Natizuje se také nezletilym mravné narusenym

nebo jen mravné ohrozenym. Ustavni vychova je opatfeni, které ma trestni charakter.

Ochranna vychova je podle Svancara (1988) opatieni ukladané soudem v trestnim fizeni,
nikoliv v fizeni obCanskopravnim.Ukladéa se pouze mladistvym, o jichz vychovu neni ze
strany rodicli nebo jinych osob nalezité postarano. Jejichz vychova je zanedbana nebo ziji
v patologickém prostfedi ohrozujici jejich dalsi pozitivni mravni vyvoj. Ochranna vychova
se uklada, dopusti-li se mladistvy trestného ¢inu a trva dokud to vyzaduje jeji ticel. Stejné
jako ustavni vychova, nema trestni charakter. Ulozeni ochranné vychovy se

nezaznamendva do trestniho rejstiiku.
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2 SKOLSKA ZARIZENI PRO VYKON USTAVNI NEBO
OCHRANNE VYCHOVY

Skolskymi zatizenimi pro vykon tstavni nebo ochranné vychovy jsou dle zikona &.
109/2002 Sb. o vykonu tstavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a

o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich:
1. diagnostické tstavy,
2. détské domovy,
3. détské domovy se Skolou (diive détské vychovné ustavy)
4. vychovné ustavy.

Jde vétSinou o statni zafizeni. Uvadim také zminku o zafizeni preventivné vychovné péce,
které détem s projevy poruch chovani a socialné rizikovym vyvojem poskytuji na zdkladé
smlouvy s jejich zakonnymi zéastupci specidlné pedagogickou a psychologickou pomoc

v ramci ambulantniho ¢i pobytového terapeutického programu.

Podle zdkona ¢. 109/2002 Sb. musi byt v téchto zafizenich zajiSténo zakladni pravo
kazdého ditéte na vychovu a vzd€lavani v navaznosti na Ustavni principy a mezinarodni
smlouvy o lidskych pravech a zékladnich svobodach, jimiz je Ceska republika vazana,
vytvateny podminky podporujici sebediavéru ditéte, rozvijejici citovou stranku jeho
osobnosti a umoziujici aktivni ucast ditéte ve spolecnosti. S dit€tem musi byt zachazeno
v zajmu plného a harmonického rozvoje jeho osobnosti s ohledem na potieby osoby jeho
véku. Dale je ucCelem zafizeni zajiStovat fadnou vychovu a vzdélavani v zdjmu jeho
zdravého vyvoje, piredchézet vzniku a rozvoji negativnich projevii chovani ditéte nebo
naruseni jeho zdravého vyvoje, zmiriovat nebo odstraiiovat pfi¢iny nebo duasledky jiz

vzniklych poruch chovéni a ptispivat ke zdravému osobnostnimu vyvoji ditéte.

V nésledujicim textu ve zkratce popiSi smysl téchto zafizeni pro Ustavni a ochranou
vychovu. VéEtsi ¢ast budu vénovat détskym domovim se Skolou a vychovnym ustaviim, na

kter¢ je orientovand 1 druha prakticka ¢ast mé bakalaiské prace.

2.1 Diagnosticky ustav

Ukolem diagnostického tUstavu je vramci pfiblizné osmitydenniho vychovné
terapeutického pobytu déti zpracovat komplexni diagnostiku osobnosti, vymezit

individudlni vychovné a vzdé¢lavaci priority, vcetné¢ doporuceni vhodnych metod a
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piistupt, jak popisuje Jansky (2004, s. 94). Dulezité je také déti pfipravit na adaptaci
k podminkdm tstavni vychovy. Pozadovani hygienickych, rezimovych a vychovnych
navykl. Do détského domova, détského domova se Skolou a vychovného ustavu mohou

byt déti umistény pouze diagnostickym tstavem.

2.2 Détsky domov

Podle zékona ¢. 109/2002 Sb. § 12 détsky domov pecuje o déti podle individualnich
potieb. Jeho ucelem je zajistovat péci o de€ti s nafizenou ustavni vychovou, které nemaji
zavazné poruchy chovani a nemohou byt vychovavany ve vlastni rodiné. Plni ukoly
vychovné, vzdélavaci a socidlni. Mohou se vzdé€lavat ve Skoldch mimo détsky domov.

Umisténé mohou byt déti od 3 do 18 let a také nezletilé matky s jejich détmi.

2.3 Détsky domov se Skolou

Jde o specialni Skolskd zatizeni, ur¢ena pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy déti,
které maji zavazné poruchy chovani nebo vyzaduji specifickou vychovné 1é¢ebnou péci.
Déti jsou zde umistény vyhradné prostfednictvim tzemné piisluSného diagnostického
ustavu. Jsou zde umistované déti od 6 let do ukonceni povinné Skolni dochazky. Soucasti
zafizeni je 1 prislusny typ Skoly, ktery musi klienti navstévovat. Nelze navstévovat jinou
Skolu. Pokud v prabéhu povinné skolni dochazky pominou divody pro zatazeni ditéte do
Skoly ztizené pti détském domove, je dité na zaklad¢ zadosti feditele zatrazeno do skoly,
ktera neni soucasti détského domova se Skolou. Nemiize-li se dit¢ po ukonceni povinné
Skolni dochéazky pro pokracujici zavazné poruchy chovani vzdélavat ve stiedni skole mimo
zafizeni nebo neuzavie-li pracovnépravni vztah, je pfefazeno dle zakona ¢. 109/2002 Sb. §

13 do vychovného ustavu.
Utelem détského domova se Skolou je podle zakona & 109/2002 Sb. zajistovat péci o
déti:
» s nafizenou ustavni vychovou
1. maji-li zavazné poruchy chovani
2. vyzaduji-li vychovné 1é€ebnou péci pro svou duSevni poruchu
» s uloZenou ochrannou vychovou

» jsou —li nezletilymi matkami a maji stanovenou ustavni nebo ochrannou vychovu
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2.4 Vychovny ustav

Vychovné ustavy poskytuji vychovnou, vzdélavaci a socialni péc¢i détem starSim 15 let se
zavaznymi poruchami chovéani, pfipadné détem od 12 let se soudem uloZenou ochrannou
vychovou, jejichZz chovani mé tak zdvazné poruchy, ze nemohou byt umisténé v détském

domoveé.

Podle Janského (2004) se do détskych domovl se Skolou a vychovnych ustavl dostavaji
déti na zaklad¢ zavaznych poruch chovani, které casto napliuji skutkovou podstatu
trestného Cinu. Vefejnosti jsou tyto 2 typy zafizeni oznackované jako pastaky c¢i
polepSovny. Zavazné problémy, které byvaji diivodem pro nafizeni Gstavni vychovy, jsou
témet vzdy symptomem dysfunkcnosti rodiny.

Tato specialni Skolskd zafizeni poskytuji détem individudlni specifické vychovné
vzd¢lavaci programy.

Matousek (1995) rozliSuje tstav od pobytového zafizeni a to tim, ze v ustavu je skupina
profesiondlnich zaméstnancti pecujici o skupinu n¢jak hendikepovanych lidi. Personal je
v ném zameéstnan sice jako v jakékoliv jiné organizaci, pro klienty je vSak ustav doasnou

nebo trvalou ndhradou vlastniho domova. Tento rozdil v o¢ekavani a postojich je

ustiednim problémem tustavni péce.
,,Ustav je pokusem o umély domov a mél by byt sférou jistoty, a to i v téch piipadech, kdy
byl vybudovén proto, aby chrénil spolecnost, nikoliv lidi, kteti v ném piebyvaji (Matousek,
1995, s. 20).*
2.4.1 Hlavni funkce ustavu
Matousek (1995) ve své knize popisuje tfi hlavni funkce ustavu:

» Podpora a péce — poskytujici predevsim nahradu za nefunkéni, chybéjici rodinu.

» Lécha, vychova, resocializace — u rizikové mladeze, predpoklad, ze klient opusti

ustav v jiném, lepSim stavu, nez v jakém do né&j pfisel.

» Omezeni, vylouceni a represe — vyznamna funkce u nedobrovolnych pobyti, kdyby

tato zafizeni neexistovala, spolecnost by byla ohrozena kriminalnimi osobami.
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2.4.2 Modernizace vychovného ustavu

Moderni Gstavni zatizeni pro déti a mladez se chtéji co nejvice podobat roding. Dnes se
propaguje metoda vychovatelli jakozto manzelského paru. V tustavech tohoto rodinného
typu jsou rozdé€leny skupiny, které maji vlastni byt, o ktery se staraji, vychovatelé i déti
bydli stale spolu a podileji se na obstaravani béznych povinnosti. Déti jsou rizného véku.
Star$i ,,sourozenci® da-li se to tak nazvat, se pomadhaji starat o mladsi. Ze zkuSenosti
pracovnikl ustavu vyplyva, ze ptitomnost mladSich déti ve fiktivni ,,rodiné* velmi dobie
stmeluje a ochota starSich déti je vyssi nez se predpokladalo, uvadi Matousek (1995, s. 64).
Skupina slozena z mén¢ delikventnich a vice problémovych jedincit ma preventivni efekt

vEtsi nez skupina s homogenni strukturou osobnosti.

V ,,rodinném prostiedi® se miize piirozené rozvijet schopnost socialni komunikace, vcetné
rozdéleni prav a povinnosti a odpovédnosti, na zdklad¢ kontakti starSich déti s malymi
mohou vznikat a kultivovat se rodi¢ovské postoje a mechanismy obrany ditéte, nutné pro

pozdéjsi zaclenéni do spolecnosti (Jansky, 2004).

Podle zakona ¢. 109/2002 Sb. § 4 odstavec 4 je rodinnad skupina zdkladni organizacni
jednotkou a tvofi ji v détském domove se Skolou a vychovném ustavu nejméné 5 a nejvice
8 déti, zpravidla rizného pohlavi a riizného véku. Sourozenci se zatazuji do jedné rodinné
skupiny, ale vyjimecné je mozné zafadit je do riznych rodinnych skupin, zejména

z vychovnych, vzdélavacich nebo zdravotnich divodi.

Ve vychovném ustavu lze ziidit nejméne 2 a nejvice 6 vychovnych skupin. Déti se do
vychovnych skupin zatfazuji se zfetelem na jejich vychovné, vzdélavaci a zdravotni potieby

podle zakona ¢. 109/2002 Sb. § 4 odstavec 3.

Rizika ustavni péce jsou nam zndma, jak tvrdi MatouSek (1995, s. 65). Proto se snazi
legislativa a odborni pracovnici vytvaiet prostor pro alternativni zpusoby zachéazeni
s delikventy a budovat nové typy zafizeni, kterd se maji co nejméné podobat ,,vézeni‘.
V Ceské republice zatim nejsou takové tendence pfili§ vysoké a méli bychom se nechat

inspirovat zahrani¢im, kde jsou v alternativnich metodach o krok dal nez naSe republika.

2.4.3 Péce podle stupné naruSeni

Podle Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy, dale jen MSMT jsou specifické

vzdé¢lavaci potfeby v odstupiiovaném rozsahu pro déti:

» samostatné piimetené véku
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samostatné vyzadujici obcasnou kontrolu
vyzadujici ob¢asné vedeni a stalou kontrolu

nesamostatné vyzadujici stalou kontrolu

YV V VvV V

vyzadujici soustavnou intenzivni individualni péci

Déti s extrémnimi poruchami chovani jsou umistovany do vychovnych ustavii za timto
ucelem ztizenych, kdyz se opakované nedovolen¢ vzdaluji za zafizeni a pachaji piitom
trestnou ¢innost, prokazuji zvySenou agresivitu spojenou s naznaky duSevnich poruch, jsou
agresivni a drogové zéavisli nebo maji uloZzenou ochrannou vychovu na zéklad¢ recidivy.
Dominantni souéasti programu jsou podle MSMT odpovidajici psychoterapeutické a

socioterapeutické techniky individudlniho i skupinového charakteru.

Dle zakona ¢. 109/2002 Sb. § 2 odstavec 12 , mohou byt do vychovného ustavu a détského
domova ze Skolou také umistovany déti s mentalnim, télesnym, smyslovym postiZzenim,
s vadami feci, poptipadé s vice vadami, u nichz byla nafizena ustavni vychova, ulozena
ochranna vychova nebo nafizeno predbézné opatieni, pokud stupeni zdravotniho postizeni
neodpovidd jejich umisténi do ustavu socidlni péfe nebo do specializovaného

zdravotnického zafizeni.

Matousek (2003) ve své knize uvadi nejcastejsi kritéria, které vedou kuratory pro déti a

mladez k navrhu ustavni vychovy. Jsou to:

» protipravni jednani (pfestupky a trestné ¢iny)
zacinajici zavislost na drogach, alkoholu, automatech
utéky z domova a zahal¢ivy zptsob zivota
nerespektovani rodica
sexualni promiskuita

Clenstvi v zavadové parté

YV Vv V¥V YV VY V¥V

mnozstvi vychovnych opatfeni uplatnénych pfed navrhem ustavni vychovy.
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3 PRAVA A POVINNOSTI DETI UMISTENYCH V ZARIZENI

Podle zakona ¢. 109/2002 Sb. § 20 ma dité pravo :

>

>

>

na zajisténi plného pfimého zaopatieni
na rozvijeni télesnych, dusevnich a citovych schopnosti a socidlnich dovednosti
na respektovani lidské dustojnosti

na spole¢né umisténi s svymi sourozenci, nebrani-li tomu zavazné okolnosti ve

Vvyvoji a vztazich sourozencti

na vytvafeni podminek pro dosazeni vzdélani a pro pfipravu na povolani v souladu

s jeho schopnostmi, nadanim a potfebami

na svobodu nabozenstvi, pfi respektovani prav a povinnosti osob odpovédnych za

vychovu usmérnovat dit€¢ v mife odpovidajicich jeho rozumovym schopnostem
byt sezndmeno se svymi pravy a povinnostmi

ucastnit se Cinnosti a aktivit zafizeni organizovanych vrdmci vychovného

programu s vyjimkou zakazu ¢i omezeni v ramci opatieni ve vychove

obracet se se zddostmi, stiznostmi a navrhy na feditele a pedagogické pracovniky
zafizeni a pozadovat, aby podani adresovand pfisluSnym statnim organtim,
organiim Uzemni samospravy a pravnickym a fyzickym osobam, jsou-li povéfeny
vykonem socialné-pravni ochrany, byla ze zafizeni odeslana v néasledujici pracovni

den po jejich odevzdani pracovniklim zafizeni, a to bez kontroly jejich obsahu

vyjadfit svlij nazor na zamySlena a provadéna opatieni, kterd se ho dotykaji,
nazorum ditéte musi byt vénovana patiicnd pozornost odpovidajici jeho veéku a
rozumoveé vyspelosti

pozadat o osobni rozhovor a uskuteCnit osobni rozhovor a povéifenym

zaméstnancem orgadnu SPOD, zaméstnancem Ceské Skolni inspekce, ministerstva

nebo organu kraje, a to bez pfitomnosti dal§ich osob
byt hodnoceno a odménovano a ke svému hodnoceni se vyjadirovat
na informace o stavu svych tspor ¢i pohledavek

na udrzovani kontaktu sosobami odpovédnymi za vychovu, formou

korespondence, telefonickych hovori a osobnich navstév
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>

>

pfijimat v zafizeni se souhlasem pedagogického pracovnika navstévy i jinych osob

opustit se souhlasem samostatn¢ zatizeni za ucelem vychazky, pokud se jedna o

dité starsi 7 let véku

dité ma povinnost:

>

>

plnit ustanoveni vnitiniho fadu

dodrzovat predpisy a pokyny k ochrané bezpecnosti a zdravi, s nimiz bylo fadné

seznameno

hradit ze svych ptijma naklady spojené s ptepravou do zatizeni, které neopravnéné

opustilo nebo se do néj nevratilo
poskytnout na vyzvu feditele doklady o svych piijmech

piredat do uschovy na vyzvu feditele predméty ohrozujici zdravi, vychovu a
bezpecnost, doba uschovy nesmi pfesahnout dobu pobytu ditéte v zafizeni a pfi
jeho ukonceni musi byt tyto pfedméty ditéti nebo odpovédné osobé za vychovu

vydany

Ve své praktické cCasti se také zminuji o pravech a povinnostech déti, které se jevi jako

nerovnovazné, a tak i ztézujici praci odbornych pracovnikl. Pradva jsou popsana v 16

bodech a povinnosti pouze v 5 bodech. Zamérné jsem tedy vSechny body vypsala, abych

nazorn¢ ukdzala, co suzuje pracovniky ve vychovném ustavu.
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4 ZAOPATRENI DETI VE VYCHOVNEM USTAVU

4.1 Zaopatreni déti ze strany statu

Podle zakona ¢. 109/2002 Sb. § 2 odstavec 8 je détem poskytovano plné piimé zaopatieni,

ato:
stravovani, ubytovani a oSaceni
ucebni potieby a pomticky

uhrada nezbytné nutnych nakladi na vzdélavani

YV V V V

uhrada ndklad na zdravotni péci, 1éCiva a zdravotnické prostiedky, které nejsou
hrazeny ze zdravotniho pojisténi, pokud nebyla péce vyzddana osobami

odpovédnymi za vychovu
» kapesné a osobni dary a vécna pomoc pii odchodu zletilych ze zatizeni

» tuhrada nakladd na dopravu do sidla skoly

Dle rozhodnuti feditele a ptislusného zakona mohou byt dale détem hrazeny:
» potieby pro vyuziti volného Casu a rekreaci
» naklady na kulturni, uméleckou, sportovni a oddechovou ¢innost
» naklady na soutézni akce, rekreace

» naklady na dopravu k osobam odpovédnym za vychovu

4.2 Uhrada péce

Uhrada péée v zafizeni neni jen ze strany statu, ale pfispivaji také osoby odpovédné za
vychovu svych déti a také déti s vlastnimi pravidelnymi piijmy. Za pifijmy se pro tyto ucely

povazuji piijmy uvedené v § 6 zakona ¢. 463/1991 Sb.
V zékonu €. 109/2002 Sb. § 27 odstavec 2, vySe prispévku na tthradu péce détem v plném
piimém zaopatieni v zafizeni ¢ini za kalendaini mésic:

a) 1000 K¢, jde-li o dité do 6 let véku

b) 1150 K¢, jde-li o dité od 6 do 10 let v€ku

¢) 1300 K¢, jde-li o dité od 10 do 15 let véku
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d) 1450 K¢, jde-li o nezaopatiené dité od 15 do 26 let véku

4.3 Kapesné a osobni dary

Nezaopatienym détem, kterym se ze zakona ¢. 109/2002 Sb. poskytuje pfimé zaopatieni,

nalezi po dobu pobytu v zafizeni kapesné, jehoz vyse €ini za kalendarni mésic nejvice:
a) 45 K¢, jde-li o dité do 6 let véku
b) 105 K¢, jde-li o dit€ od 6 do 10 let véku
c) 180 K¢, jde-li o dit€ od 10 do 15 let véku

d) 270 K¢, jde-li o nezaopattené dité od 15 do 26 let véku

Kapesné dit¢ nedostane za dny, které je na ut¢ku ze zatizeni nebo je ve vykonu vazby nebo

vykonu trestu odnéti svobody.

Vodék (Détsky domov se Skolou [online]) udava, ze dit€ ma prdvo na osobni dar
k narozenindm, svatku, Vanoctim, k uspésnému ukonceni studia a k jinym obvyklym
prilezitostem az do vysSe 1 150 K¢ u déti od 6 do 10 let, 1 300 K¢ u déti od 10 do 15 let,
1450 K¢ u déti starSich 15ti let. Vysi daru navrhuje tfidni ucitel se skupinovym
vychovatelem na zaklad¢ vysledkii zaka ve Skole, v mimoskolni ¢innosti, chovani ditéte,
délky pobytu v zafizeni a schvaluje ji feditel nebo jeho zéastupce vedouci vychovatel.
Osobni dar miize byt vécny nebo financni, pii volbé zalezi na posouzeni jednotlivych
pripadil a na pfinosu daru pro dit¢.

U ditéte, ktery dovrsil zletilosti a odchazi se zafizeni, se vySe pfispévku neboli vécné
pomoci pohybuje kolem 15 000 K¢. Dale se poskytuje poradenskd pomoc se zajisténim

bydleni a prace po dobu 2 let.
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5 AKTUALNI SITUACE A PROBLEMY USTAVNI VYCHOVY

Hlavni prioritou pro napravna skolskd zafizeni musi byt princip pomoci a ochrany ditéte,
jak uvadi Jansky (2004), nikoliv prvoplanovy trest a spoleCenska diskriminace. Zakladnim
ukolem zatizeni, ktera poskytuji umisténi déti mimo vlastni rodinu, je zajiSténi kvalitnich a
nestresovych podminek. VSe musi byt na podkladé pozitivnich emo¢nich vztahti. OvSem
aktualni situace v sitich pro vykonavéani ustavni a ochranné vychovy se v mnohych
piipadech zna¢né odliSuje. Nékteré ustavy splituji ndroky na moderni specializovana
zafizeni, poskytujici vSestrannou individualizovanou péci pii respektovani psychickych
potteb déti, jind zafizeni v sob&é konzervuji pozustatky socialistického zplisobu feSeni
problémti. Dal§im dulezitym tkolem do budoucna by méla byt snaha o snizovani poctu
déti v jednotlivych tstavech a podilet se vzniku novych specializovanych zatizenich, které
by nebyly ihned ustavni. Dlouhodoby pobyt v ustavnim zafizeni je pro stat financné
naro¢ny. Kratkodobé pobyty ve specializovanych zatizenich jako jsou napt. SVP se jevi

pro stat vice schiidnéjsi. Souvisi to jak s vychovou, tak s ekonomikou.

Dalsi otazkou tustavni vychovy jsou muzi v rolich vychovateld. Jejich misto v tstavni
vychové€ je nezastupitelné. V dneSni dobé¢ se s touto profesi setkdvame jiz Castéji nez to
bylo diive, ale pofad neni tolik uchazect, kolik by fadnd ustavni vychova potiebovala.
Nesmime podceniovat v tomto ohledu zenskou ¢ast populace, ale muzska autorita je piece
silngjsi. Se zaméstnanci také souvisi jejich odborna pfipravenost a profesionalita. Ne kazdy
muze pracovat v ustavni vychové€, kterd je psychicky velmi naro¢na. Pocit ohroZeni,
nejistoty a psychické napéti ma v nékterych ustavech redlné piiciny a byva castym

divodem k rezignaci a odchodu i téch nejschopnéjSich zaméstnanct.

Vyskytujicim se problémem je 1 nedostatek proSkolenych odbornych zaméstnancti. Mladez
se vyviji stejné rychle jako celd naSe spolecnost, a proto zastaralé vychovné postupy, které
se neustale v nékterych ustavech pouzivaji, se jevi jako nevyhovujici. Proto legislativa by
méla zajistit odbornou pfipravenost vSech pracovnikii Gstavni vychovy a potadat Castéji
rizna Skoleni a staze.

V roce 2002 zfidil republikovy vybor pro prevenci kriminality pracovni skupinu, ktera
mela za ukol analyzovat ,ut¢kovost™ déti a mladeze za Skolskych zatizeni pro vykon

ustavni a ochranné vychovy. Vysledky ukazaly, ze utekl neuvétitelny pocet svéenct - 39,4

% uvadi ve své knize Matousek (2005).
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Podle Janského (2004) predpokladem véasné prevence a ucinného tfeseni kazdého piipadu
je efektivni spoluprace vSech zlicastnénych subjektii a resortil, kterd v soucasnosti ¢asto
neni na potifebné trovni. Jsou to napt. subjekty Skolstvi, zdravotnictvi, ministerstvo prace a
socidlnich véci, krajské urady a soudy. Nynéjsi kapacita Skolskych zatizeni pro vykon
ustavni a ochranné vychovy nedostacuje pozadavkim na vysoky pocet soudem
umistovanych déti. Je tedy nutnosti posilit kontrolni, intervencni, terapeutické i sankéni
mechanismy ve vztahu k rodin€, aby upravou jeji funkce nemuselo dochazet k odebirani
déti do ustavni péce a nahradni vychovy. Zaroven je ale nezbytné, pokud dité ma byt

umisténo do ndhradni vychovy, aby tak bylo ucinéno co nejdiive a bez zbyte¢nych

vvvvvv

Nutno podotknout, Ze diky kombinaci nepiiznivé plisobicich vlivli se ustavni pobyt miize
stat vaznym psychickym ,traumatem*, jez ¢lovéka dlouhodobé poznamend, jak uvadi

Matousek (1995).

Toto je jen vybrana cast aktudlni situace Ustavni vychovy. Na dals$i konkrétnéjsi problémy

a navrhy feSeni se zamé&iuje prakticka ¢ast mé bakalaiské prace.
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6 PRICINY A CHARAKTERISTIKY UMISTENYCH DETI

Podle Matouska (2005) se na vzniku rizikové mladeze podili rizné spolecenské zmény
probihajici v poslednich dvou stoletich. Jde napiiklad o sldbnouci systém socialni kontroly,
ktery tradi¢né ovliviioval ty sféry Zivota, jez se dnes pokladaji za soukromé. Diive tedy Slo
o vliv cirkve, vliv ,,vrchnosti®, vliv $ir§i rodiny i sousedd. Jako dalSi negativni zménu
uvadi socializaci chlapcii, ktefi v soucasné spole¢nosti zdtiraziiuji tvrdost. Diky tvrdosti se
chlapec nenauci rozeznavat svoje emoce a priméfene s nimi zachazet. Toto tvrzeni neplati
ale jen u chlapct, ponévadz v dnesni dobé se tvrdost objevuje i u divek. Casto se
setkdvame s tim, Ze rodiCe travi vétSinu Casu v zaméstnani, coz je dalsi pficina vzniku
rizikové mladeze. DéEti tak mohou travit vice volného Casu bez kontroly a chytnout se
rizikové vrstevnické skupiny. Rodice také nesmi brat na lehkou vahu vliv masovych médii,
zejména televizni pofady spojujici nésili a zdbavu. Rodiny Zijici ve méstech jsou vice
ohrozeny, nez obyvatelé venkova. Mladym lidem jsou tak bez velkych ptekazek dostupné

rizné typy navykovych latek i moznost zit no¢ni zivot v hernach, barech a diskotékach.

Kriminalni chovani u déti ma nejcastéji povahu majetkové trestné Cinnosti. Planovani i
provedeni se vétSinou kond ve skupinadch, nikoliv jednotlivci. V dneSni dobé jsou

nejcastéj$imi Ciny (Matousek, 2005):
» kradez
poskozovani cizi véci
poruSovani doméci svobody

>

>

» vytrznictvi
» loupez

>

neopravnéné uzivani cizi veci.

Jansky (2004) uvéadi, ze vroce 1998 zpodnétu Ministerstva Skolstvi, mladeze a
t8lovychovy CR - Institutem pro kriminologii a socialni prevenci, byl zadan vyzkum
v souvislosti s ¢innosti Skolskych zatizeni pro vykon ustavni a ochranné vychovy, kde se

prokézaly tyto zjiSténé charakteristiky déti:

» stoupl podil déti z rodin rozvracenych a kriminaln¢ zatizenych
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» déti maji vyrazné vyssi materialni standard, s ¢imz souvisi i jejich silna orientace na

znackové zbozi
zdravotni stav klientil je na setrvalé urovni, ptfibyva vSak u nich venerickych chorob
staly pokles Ize zaznamenat u pozitivnich aktivit volného €asu vcetné sportu

narust problematiky zavislosti je vyrazny

vV V VYV VY V¥V

u osobnostnich vlastnosti je napadny predevsim vzestup agresivniho jednani, nizsi

odpovédnost a ovladatelnost déti.

Zjisténé charakteristiky déti umisténych ve Skolskych vychovnych zatizenich odpovidaji
svou strukturou obecnym piedpokladim a ocekavéani, vyplyvajici ze spolecenského

kontextu.

6.1 Co mohou rodic¢e udélat, aby se jejich dité nestalo delikventem?
Podle Matouska (1996) by m¢lo byt dit¢ doma uceno:

» neagresivnimu feSeni konfliktl

» odkladani uspokojovani svych potieb

» respektovani zajmu druhych lidi a vcitovani se do nich

» jasnému odliSovani dobra a zla

Ditlezitou roli v Zivoté hraje odpovédnost. Musime si uvédomit, ze nejucinnéjSim
vychovnym prostfedkem je osobni ptiklad vychovatele — rodi¢e. K odpovédnosti tedy
vychovavame dité celym svym chovanim. Dulezité je vychovavat jsme-li sami odpovédni

(Mat&jicek, 1996).

,»Rodina je jako diim, kolem né¢hoz zufi boure, jako mistnost, nad kterou se neustale mihaji
blesky. Rodina je dnes ovlivnéna silami pfevladajicimi ve spolecnosti a ta, kterd si to

neuvédomuje, je jimi ovlivnéna jesté vice (Giussani, 1996, s. 109).*
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7 REEDUKACNI A RESOCIALIZACNI PROGRAM ROZVOJE
OSOBNOSTI DITETE

V této kapitole jsem se nechala inspirovat ¢innosti Détského domova se Skolou, zakladni

Skolou a Skolni jidelnou Bystfice pod Hostynem, kde jsem provadéla ¢ast mého vyzkumu.

Na zaklad¢ vystupni zpravy diagnostického ustavu, jejiz soucasti je progndza a program
rozvoje osobnosti, sestavuje skupinovy vychovatel, etoped a psycholog program rozvoje
osobnosti jednotlivého ditéte. Program je rozdé€len do oblasti vzdélavaci a vychovné. Jsou
v ném stanoveny kratkodobé a dlouhodobé cile v jednotlivych fazich pobytu. Skupinovy
vychovatel pravidelné sleduje dosazené vysledky stanovenych cilit a provadi o tomto

pozorovani zapis do ur¢eného formuléie uvadi Vodék (Détsky domov se skolou [online]).

7.1 Systém hodnoceni a opatieni ve vychové

Podle Vodaka (Détsky domov se Skolou [online]) je hodnotici systém zaloZen na kladném,
pozitivnim a individudlnim pfistupu k ditéti. Dit¢ musi byt motivovano a neustale
povzbuzovano k lepsim vysledkiim. K hodnoceni déti slouzi slovni hodnoceni, a to z toho
divodu, aby dité vid€lo jasn¢ a hmatateln¢ sviij konkrétni vysledek. Toto slovni hodnoceni

je zakonceno znamkou :
» jedna je hodnoceno dité, které je aktivni, samostatné, bez kazenskych prestupkd,

» dvé je hodnoceno dité, které v bézném dni nema zavaznéjsi kazenské prestupky,

nebo piestupek byl pouze ojedinély a klady chovani pfevazuji nad jeho nedostatky,

» tii je hodnoceno pasivni dité, které se navic dopusti zavaznych kéazenskych
prestupktl, jako je napiiklad: bezdivodny pozdni névrat z vychazky, nedovolené

vzdaleni, podvody, poskozovani majetku zatizeni,

» Ctyfi je hodnoceno dité, které soustavné hrubé porusuje vnitini fad domova, nebo
zdkony CR. Zaméfeno piedev§im na: umyslné ublizeni na zdravi, prokazanou
Sikanu, pozivani alkoholu, nebo jinych navykovych latek, uték ze zatizeni, hrubé

poruseni piedpisti o ochrané zdravi pfi praci a pozarnich predpist.

V dob¢ nepiitomnosti ditéte v zafizeni (dovolend, nemoc, uték) se hodnoceni neprovadi.
Znamka, jako vysledny produkt tstniho hodnoceni se zapisuje na urceny formulaf.
Hodnoceni je rozvrzeno do ¢tyt ¢asovych celkl jednoho dne. Po pfichodu nového ditéte do

zafizeni je hodnoceni po dobu ¢trnécti dnli provadéno pouze Ustn€, znamky se nikam
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nezapisuji. Dité, které zamezi hrubému porusSeni vnitiniho fadu, mize byt k odméné

navrzeno fediteli, nebo vedoucimu vychovateli. Ditéti, které se zodpovédné ptipravovalo

na reprezentaci zafizeni a vzorn¢ reprezentovalo, muze byt na zdkladé¢ doporuceni

vedouciho akce udélena odmeéna.

Dité je se svym hodnocenim sezndmeno:

>

pfi kazdém pifedani mezi pedagogickymi pracovniky, konci-li pedagog vyucovaci

hodinu,

pii dennim hodnoceni — kde jej zhodnoti vychovatel, slovné zhodnoti klady a
zapory chovani, da prostor ditcti k sebehodnoceni a skuping, aby se i ona vyjadrila

k hodnoceni jedince,

pii Ctrnactidennim hodnoceni — které provadi kazdych ctrnact dni v pondéli
skupinovy vychovatel, slovni hodnoceni je zaznamenano pisemnou formou do

knihy hodnoceni,

pii mésicnim hodnoceni na komunité, za ucasti vSech zdki a pedagogickych
pracovniki, toto hodnoceni se taktéz zaznamenava pisemnou formou do knihy
hodnoceni,

pololetni hodnoceni je spojeno s vysvéd¢enim, je podana pisemna zprava rodi¢lim

zaka o jeho vysledcich, kterou zpracovava tridni ucitel a skupinovy vychovatel.
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8 ORGANIZACNI SCHEMA PRACOVNIKU USTAVNI VYCHOVY

Organiza¢ni schéma Détského domova se Skolou, zakladni Skola a Skolni jidelna Bystfice

pod Hostynem:

Obrazek ¢. 1

Feditel DDS, ZS a SJ

vedouci vychovatel socidlni pracovnice

zastupce reditele \ » pokladni
statutdrniho orgdnu

/ l \ vedoucl ekOI/l.-SDI"dV.

useku, hospodaika

vedouct etoped vedouci kuchyné
_ucitel v Psycholog l
v
ucitelé vychovatelé udribar, vidi¢ kuchaiky
asistenti pedagoga uklizecka
ucetni
skladnice

Svadlena, pradlena
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II. PRAKTICKA CAST
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9 ZAKLADNI CHARAKTERISTIKA VYZKUMNE CASTI PRACE

Resocializace klientd vychovného tstavu je dlouhodoby a obtizny proces, ktery ovliviiuje
fada skuteCnosti vyplivajicich z této problematiky. Podle mého néazoru efektivita tohoto

procesu nejvice zalezi na individualité osobnosti a na prostiedi, ve kterém jedinec vyrista.

9.1 Vyzkumny problém

Vyzkumny problém jsem se rozhodla formulovat takto: Jaka je efektivita resocializatniho

procesu klientll ve vychovném tustavu?
K vyzkumnému problému se vazi i dalsi vyzkumné podotazky a ty zni:
e Jaky je nazor odbornikl na efektivitu resocializace klienti ve vychovném ustavu?

e Jak si odbornici piedstavuji a znaji proces resocializace ve vychovném ustavu? Je

efektivni?
e Rozlisuji vhodna a nevhodna vychovna opatieni?

Prvni ¢ast otdzek jsem sméfovala obecnéji. Chtéla jsem se dozveédét, jaka je funkce
dotazovanych pracovnikl v zafizeni, ve kterém pracuji a jestli maji dlouholeté zkuSenosti

s touto problematikou.

V druhé casti otdzek jsem se zaméfovala na nazory odbornikil, které se tykaly prace

s klienty ve vychovnych tstavech a na spolupraci raznych instituci s vychovnymi tstavy.

Treti Cast je zaméfena na samostatnou ¢innost a metody prace ve vychovném ustavu.
Zajimalo m¢, zda odbornici, ktefi nepracuji pfimo ve vychovném ustavu, ale tzce s nim
spolupracuji, maji také piehled o déni v této instituci. Jaké je vyuziti ndpravnych metod
v praxi. Dédle jsem se dotazovala na komplikace, které vyplyvaji v této oblasti a jak by je

chtéli pracovnici zménit nebo vylepsit.

Otéazky jsem pokladala vS§em stejné. Bylo to mym zamérem.

9.2 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu bylo zjistit efektivitu resocializatniho procesu klienti ve vychovném
ustavu, ktefi spachali trestnou cinnost. Efektivita ve smyslu zjiSténi, zda dochazi

k pozitivnim kvalitativnim zméndm chovani v pribéhu umisténi ditéte do vychovného
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ustavu. Napf. nejsou agresivni k ostatnim, nepachaji dalsi trestnou ¢innost, neberou drogy,

neuzivaji alkohol.

9.3 Volba vyzkumné metody

Pro mj vyzkum jsem vybrala metodu kvalitativniho vyzkumu a to z toho divodu, Ze je
zde moznost zabyvat se danym tématem vice do hloubky. Zaméfila jsem se spiSe na mensi
pocet respondentli, ktefi mi ptfedali své bohaté zkuSenosti a poznatky ze své prace
s problémovymi détmi a pomohli mi tak ziskat vice riznorodych informaci a nazora. Jako
techniku jsem zvolila individualni polostrukturovany rozhovor. Respondent se tak miize
vice soustfedit na podstatu véci. Tato technika mi umozZznila osobni kontakt s respondenty a
kladeni dopliujicich otazek, které z rozhovoru vyplynuly. Dalsi vyhodou této techniky je
neverbalni komunikace, ktera miize situaci dokreslit. Pokud dojde k Spatnému pochopeni
z jedné nebo z obou stran, je mozné ihned si situaci vyjasnit, aby nedoslo k néjakému

dal$imu nedorozuméni.

Jde ovSem o metodu Casove, ale 1 psychicky ndro¢nou, ale myslim si, Ze to mij vyzkum
vyzaduje. Snad diky tomuto zpracovani proniknu vice do hloubky problematiky tohoto

vyzkumu.

9.4 Vymezeni pojmu

Efektivita resocializace klientd — uc¢inné vynakladani sil a prostfedki pii realizaci

optimalniho znovu zac¢lenéni do vétSinové spolecnosti.
Resocializace - ptevychova, znovu zaclenéni do vétSinové spolecnosti.

Kurator pro déti a mladez — je statni Ufednik, spadd pod odd¢€leni socidlné-pravni
ochrany déti, ukolem kurétora je provadéni socialné-pravniho poradenstvi a socidlni terapii
v problémovych rodinach a s problémovymi skupinami nebo jedinci. Vyhledavaji déti,
jejichz rodi¢e nebo jiné osoby zodpovédné za jejich vychovu, neplni své povinnosti,
nezabezpecuji dostatecné péci o né nebo jejich vychovu ¢i zdarny vyvoj ohrozuji, piipadné
narusuji. Plsobi tak, aby doslo k odstranéni pfi¢in 1 disledku takového chovani dospélych

osob.
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9.5 Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek jsem zvolila metodou zamérného vybéru. Méla jsem vytyCena rtizna
kritéria, ktera museli respondenti splitovat. Slo napiiklad o kritérium p¥islusnost k odborné
profesi a odpracovand dlouha 1éta pro lepsi znalost a proniknuti do této problematiky.
Vybrala jsem pét osob, které maji riizné povolani a rizné nazory, ale pfitom maji spolecny
jeden cil a to kvalitni vychovu déti. Zameétila jsem se na respondenty, ktefi maji co
do¢inéni s problémovymi détmi v prvni fazi, to je Policie CR a az po kone¢nou fazi, to

jsou vychovné ustavy.

Jednalo se tedy o pracovnici Policie CR, ktera pracuje na kriminalni sluzb¢€ a vysetfovani.
Pro upfesnéni, jejim oborem je trestna Cinnost déti a mladeze a pachand na détech a na

mlédezi. Ta vétSinou jako prvni pfichazi do kontaktu s problémovymi détmi.

Druha v potadi byla pracovnice Mésta HoleSov, vedouci oddéleni SPOD, kuratorka pro
mladez. Pisi druha proto, Ze na OSPOD pfiichazi oznameni od policie a problémové déti se

v druh¢ fazi dostavaji zde, na vychovny pohovor.

Tteti je pracovnice SVP, ke které problémové déti chodi na ambulantni preventivné
vychovnou péci. Pokud tato preventivni vychovna péce neni ndpomocna ve vychovném

procesu, dostava se dité¢ v tomto fetézci do Ctvrté faze.

Ctvrtym respondentem je feditel Détského domova se §kolou (byvaly Vychovny tstav) a
patym respondentem je vychovatel v tomto domové, kde déti pobyvaji dlouhodobé na
resocilizaci. Byla mi také poskytnuta moznost k prohlédnuti celého domova, kterou jsem
chtéla samoziejmé vyuzit pro lepsi dokresleni mé piedstavy, ale bohuZzel z ¢asového tlaku
to nebylo mozné uskutecnit. Vychovatel a také muj pritvodce se musel jit vénovat svym

chovancum.

BohuZel se mi také nepodafilo zprostiedkovat dalsi rozhovor, a to v Diagnostickém ustavu

v Brné, zamé&stnanci byly ¢asove vytiZeni.

Kazdy rozhovor probihal zvlast a to za naprostého soukromi a diskrétnosti, aby se
respondenti necitili ohrozeni a v klidu mohli fici svlij ndzor. Nebylo jednoduché sehnat
tyto respondenty, aby fetézec na sebe p&kn¢ navazoval, ale nakonec se ukdzalo, Ze
mnohem t€z8i bylo se pak prezentovat a vzbudit v lidech divéru, aby se mi otevieli a

vypovidali pravdive.
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Nejprve jsem si s respondenty po telefonu domluvila schiizku. Chtéli znat mé téma
bakalaiské prace, aby mohli posoudit, zda mi budou viibec schopni zodpoveédét. Nastinila

jsem par otazek a pribéh rozhovoru.

Jednotlivé rozhovory byli s predchozim upozornénim a souhlasem respondentti nahravany
na mobilni telefon. VSechny respondenty jsem upozornila, ze nahrany materidl bude
slouzit pouze ke studijnim ucelim a také byli informovéani o tom, ze rozhovor mohou
kdykoliv v prubéhu pterusit. Délka kazdého rozhovoru piiblizné¢ 20-30 minut. Piepisy
s drobnymi spisovnymi upravami rozhovort jsou uvedeny v piilohach. Ditlezitd slova
zachovana doslovné.

9.6 Organizace vyzkumu

Sviij vyzkum jsem realizovala v obdobi od prosince 2008 do dubna 2009.

9.7 Zpracovani dat
e fixace dat na mobilni telefon
e transkripce dat a analyza z nahravek
e redukce dat, klasifikace do tfid a kddovani

e vyhodnoceni a vytvoteni zdvéru
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10 VYZKUMNA CAST

10.1 Sledovana témata v kliCové otazce

Jaka je efektivita resocializa¢niho procesu klientii ve vvchovném ustavu?

Prvni dvé otazky zjistovaly obecné informace o profesionalnim zivoté respondenta. Dalsi

otazky jsem nastinila nasledovné:

1.

2.

Co si myslite o ¢innosti vychovnych tstavii? Pracuji smysluplné?

Je zhlediska efektivity ,trestu soucasnd formalni (legislativni) procedura od
spachani trestného ¢inu po umisténi mladistvého do vychovného ustavu

vyhovujici?

Dochazi ve vychovnych ustavech k napravé chovani? Jak dlouho tento proces mize

trvat, je efektivni?

S jakymi subjekty je zhlediska efektivity napravy chovani nutna spoluprace

vychovného ustavu?

Jaké metody prace smétujici k naprave chovani klientd se ve vychovnych ustavech
pouzivaji?

Jaka forma napravy (metoda prace) se Vam zda nejefektivnéjsi?

Co se Vam zda naopak nejmén¢ efektivni?
Co by podle Vas bylo potfeba zménit — vylepsit? Naptiklad Gprava legislativy?
Zména zpisobu prace ve vychovném ustavu?

Co si myslite o posunu hranice trestni odpoveédnosti na 14 let v souvislosti

s ¢innosti vychovnych tstava?
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10.1.1
10.1.2 Vyhodnoceni podle klicovych témat

1) Co si myslite o ¢innosti vychovnych ustavii? Pracuji smysluplné?

A: ....jak které ustavy. Nékteré ustavy, ze kterych déti utikaji...... v Ustavech se
nezdrZzuji a ustavy nemaji moznost, jak tomu zabranit a tudiz je dit¢ porad na

utéku........ a tak cela tady ta vychova se miji u¢inkem.

B: ...., Ze snaha aby pracovali smysluplné je opravdu velka. Na druhou stranu jsem
presvédcena, Ze je nedostatek odbornych pracovnikii. .......... ustavy by méli mit vétsi
vybér ze spektra externistd.......... méli by mit povinnost absolvovat alespoii po 2
rokdch néjakou odbornou praxi...... mélo by se objevit vice menSich zaFizenich

vychovnych ustavi...., kde by se odbornéji pracovalo....... individualni prace....

C: ...jisté Ze jejich existence ma dulezité opodstatnéni...... , ze se ziidil 1 specialni

vychovny tstav pro extrémni poruchy chovani, ktery tu dlouho chybél. Ma vétsi a

silnéjsi bezpec¢nostni opatieni....... , Zze vychovné ustavy jsou rozhodné potieba, ale je
dilezita i veSkera prevence a terapeuticka prace s rodinou...... Kvalita jejich prace

vychazi ztoho, jaky persondl tam maji, jak jsou odborné pfFipraveni....jak jsou
osobnostné vybaveni....koncepce, ktera je nastolena od ministerstva, je odpovidajici pro

tuto problematiku.

D: ...to urcité,....... myslim, Ze se jim vénujeme dostatené a ddvame jim moZnost volby

jak Zit ten svij zivot.

E: ...v urcité¢ fazi. Myslim si, Ze Cinnost je smysluplna....pokud by tyto déti byly
zafazeny do normalniho sektoru, tak jsou schopny pachat obrovské....Skody pro

spolecnost....Cinnost po dobu pobytu v zafizeni je alespoii ¢aste¢né utlumena.....
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Tabulka ¢. 1 Klicove téma ¢.1

Pracovnice |Smysluplnost vidi jen u nékterych ustavl. Tam, kde déti neustéle utikaji, se
Policie A vychova miji i¢inkem.
Vedouci |Ceni si, ze snaha Gstavll pracovat smysluplné je opravdu velkd. Vytyka ale
OSPOD B [nedostatek odbornych pracovnikl, ktefi by méli castéji absolvovat
odbornou praxi a ptiklani se k zaloZeni vétsiho poctu mensich zatizeni.
Pracovnice |V¢fi, ze existence vychovnych ustavii ma dilezité opodstatnéni. Je tfeba
SVP C prevence a terapeuticka cinnost srodinou. Kvalita prace vychazi z
piipravenosti personalu. Pochvaluje si ziizeni vychovného tustavu pro
extrémni poruchy chovani.
Reditel Je presvédcen, ze ustavy maji smysluplnost. Snazi se détem vénovat
dostatecné a dat jim moznost volby do dalSich let.
domova D
Vychovatel |Cinnost je smysluplna, jelikoz po dobu pobytu nedochazi k dal§im
domova E nezadoucim jeviim pro spolecnost.

Da se ftici, ze vSichni osloveni respondenti souhlasi s ¢innosti vychovnych ustavii a vefi, ze

maji urcitou smysluplnost. Nedokazi si predstavit, kdyby se cinnost téchto zafizeni

utlumila. Byla by to katastrofa pro spolecnost. Jsou ale ovSem i dilezité poznamky a

pripominky. Zejména pracovnice OSPOD a SVP se shoduji, ze by méla byt vétsi odborna

pripravenost pracujiciho personalu.

Ptredpokladam, ze vyse uvedené odpovédi mohou byt ovlivnény jejich dosavadni profesi.

2) Je z hlediska efektivity ..trestu® sou¢asna formalni procedura od spachani

trestného ¢inu po umisténi mladistvého do vychovného ustavu vyhovujici? Jde

0 zdlouhavy proces?

A: Zdlouhavy neni, zalezi na spolupraci oddéleni SPOD. Nékdy je tento proces dokonce

rychly.....

B: Ne, mé¢lo by to byt ihned......... mnohdy jde o prodleni 3-5 mésict i pal roku a

vice...pro déti je to naprosto nevyhovujici a zbytecné............... to, co provedly si uz
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nepamatuji nebo se stala uz fada jinych skutkii....neni efektivni. Systém je pomaly a

zbyte€ny a jesté k tomu i drahy.

C:.... , Ze je fada problémii k FeSeni. ..... Velkym problémem je smichani déti, které jsou
napf. agresivni...a déti, které osifi...... To nepovazuji za vhodné....vitdm to, ze vznikly
zarizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc...... v tomhle vidim velky pokrok....k

velkému zlepSeni doSlo v souvislosti s tim, Ze vySel v platnost zakon o soudnictvi ve
vécech trestné ¢innosti mladeze.....,ze jsou soudy pro mladez funkéni a dobre d¢laji

SVOji praci.

D:.... Momentalné po té legislativni strance nemam problém. Kdyz jsem se v roce 1999

stal feditelem, tak to jest¢ fungovalo pomalu. Ted’ je to docela rychla reakce na podnét.

E: ....proces neni az tak zdlouhavy, ale formy a metody s jakymi se dneska setkdvame ze
strany policie 1 soudu nejsou vyhovujici.....Je zohlediiovano vychovné prostredi ditéte,
jakoze je jest¢ dostafujici nebo dobré nebo vyhovujici .....dit€¢ uz knam ptichazi
v kritické dobé...... myslim, Ze by méla byt legislativa rychlejsi a pouzivat i ¢astecné
prostiedky napravy, predbézné zadrzeni...moznd i to kratkodobéjsi zarazovani by

mohlo byt vychovnéjsi....jsou to jen vyjimeéné pripady.

Tabulka ¢. 2 Klicove téma ¢. 2

Pracovnice |Legislativni procedura je vyhovujici, nékdy dokonce jde o rychly proces
Policie A umisténi ditéte. Dllezité je spoluprace ostatnich instituci.

Vedouci |Legislativni procedura neni vyhovujici. Zdlouhavy proces z hlediska
OSPOD B | vychovy neni pro déti efektivni. Zavedeny systém je pomaly a pro stat i

drahy.
Pracovnice |Legislativa je vyhovujici v souvislosti s tim, ze vySel v platnost zédkon o
SVP C soudnictvi ve vécech trestné ¢innosti mladeze.
Reditel Legislativa v dnesni dob¢ je vyhovujici a rychlejsi nez v diivéjSich
dobéch.

domova D
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Vychovatel |Legislativa by mohla byt rychlejsi a pouzivat i ¢astecné metody napravy.
Kratkodobéjsi zatazovani do vychovnych zafizeni miize byt vychovnéjsi.

domova E oy ., . RV
Umoziuji to ale jen vyjimecné.

Pracovnice policie se jednozna¢né shoduje s pracovnici SVP a feditelem détského domova
se Skolou. Souhlasi snynéjsi legislativni procedurou a souhlasi stim, ze nejde o
zdlouhavy proces pii umistovani ditéte do ustavni vychovy. Napomocny pii urychleni je

zakon o soudnictvi ve vécech trestné ¢innosti mladeze, ktery diive nebyl.

Pracovnice SPOD rozhodné snyné¢js$i legislativou nesouhlasi. Zavedeny systém je
zdlouhavy a zbytecné drahy. Potieba je u ditéte okamzité zasdhnout. K tomuto tvrzeni se i
CasteCn¢ pfipojuje vychovatel. Proces zafazovani by mohl byt rychlejsi, a vSak
kratkodobé€jsi pro lepsi vychovu problémovych déti. Soudy jsou v tomto ohledu zatim

opatrni.

Zde se ukézalo, Ze se nazory zacinaji rozchazet. Vychovatel a pracovnice SPOD si opravdu

jako jedini uvédomuji, co je pro déti vhodnéjsi po té legislativni strance.

3) Dochazi ve vychovnych tistavech k niapravé chovani? Jak dlouho tento proces

muze trvat?

A: Nejsem schopna toto Upln¢ posoudit.....ve vétSin¢ ptipadl se dostane toto dité¢ ke
mné v prvotni fazi....potom kdyz uz ma natizenou ustavni vychovu, tak pak uz vétSinou
dovrsi 18let a pokud pacha dal trestni ¢innost, nedostane se zpét ke mn¢...... pokud teda

nepacha trestnou ¢innost na détech.....

B: ...je to vSechno na individualité toho chovance....a na lidech, co ve vychovném
ustavu pracuji.....astav se miize na jednu stranu snazit, ale na druhou stranu nema takové
nastroje, aby donutilo dit€ ve vychovném ustavu zlstat.....a tak ustav nema tu moZnost
se ditéti vénovat....d¢ti jsou zde pfevazné az do zletilosti...je dlouhodoby proces...stat by
se m¢l postarat o to, aby byli rodi¢e vychovavani k tomu, jakym zptisobem maji vést své

déti.
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C: ....represivni faktor, Ze je to ur€ita forma trestu. K niapravé by dochazet mélo -
teoreticky, ale prakticky je to velmi obtiZné.....fika se, ze se tam nauci jesté to, co diive
neumél...musi tam byt Sikovni terapeuti.....podafilo pohnout v tom pozitivnim sméru,
pozitivné pusobit na osobnost toho ditéte.....je velmi obtizné dosahnout toho zlepSeni....
muze to pfinést takovy ten odstrasujici efekt...jakmile tam jednou je, tak uz se obtizné
dostava ven....méli by byt nafizovany krat$i pobyty....a pokud rodina neni motivovana,
tak je to velky problém....proces je individualné odliSny....d¢ti vétSinou ziistavaji az do

18 let.

D: Naprava chovani ma pro mé 2 roviny....idedlni rovina je, kdyz dit¢ pochopi, Ze se
néco nesmi nebo nema a naopak....v poradi druhé...je uc€elové chovani...ku prospéchu
sebe vlastnimu. Potom jsou to ty zpiisoby, kdy se nepoda¥ri nic s vychovou udélat.....my
jsme na trovni toho ucelového chovani, kdy to dit¢ pochopi, ale neni stim Uplné
ztotoznéno, ze by tak mél konat, ale pochopi, Ze spole¢nost to po ném takhle oc¢ekava a ze
potom nedochdzi ke stfetu.....0 ndpravu muze jit ticba od 10 do 18 let, kdyz je
prodlouzend ustavni vychova, tak do 19let...podle toho, jak brzy ho dostaneme do
péce...malokdy se vraci zpét do rodiny. Domu se dostanou jen z n€kolika diivodu :

zrusSena ustavni vychova ...nebo propadnuté predbézné opatieni.

E: ...aste€né ano, ale pofad =zresocializace téchto klienti jsou obrovské
problémy...dost vysoké procento... stejné skon¢i v ndpravném =zafizeni jako jsou
véznice....20% je schopno se zapojit do normalniho Zivota ....a 80% pokracuje dale
v napravnych zafizenich....Pokud jsou tady, tak ¢astecné sekaji latinu, ale jsou tu i
rizné dovolenky...kde je ndm znamo, Ze stejné pachaji trestnou ¢innost....ndprava je
slozitd, pokud jde o zavadovou rodinu...d¢ti jsou u nas podle narizeni soudu....ze

zékona zde mohou zlistdvat déti i na tzv. prodlouZenou péci. . ..
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Tabulka ¢. 3 Klicove téma ¢. 3

Pracovnice | Napravu chovani nemiize posoudit. Ve vétSin¢ piipadi dit€¢ opousti
- vychovny tstav az v 18 letech.
Policie A |VY y

Néaprava zalezi na individualit¢ chovance a na personalu vychovného tstavu.
Ustav se miiZe sebevice snazit, ale nema pro to potfebné nastroje, aby déti
donutil v ustavu zistdvat. Ustavy nemaji moznost se ditéti dostatetnd
vénovat pokud je na utéku. Pobyt trva do zletilosti. Stat by se mél postarat o
to, aby rodice byly vychovavani k tomu, jakym zpiisobem maji vést své déti.

Vedouci
OSPOD B

Pracovnice |Napravu chovani chape jako urCitou formu trestu, ktera ma pro déti

SVP C odstrasujici efekt. Naprava je velmi obtizna. ZlepSeni vidi v praci kvalitnich
odbornikti, zfizeni kratkodobych pobytii a v motivaci rodiny. Pobyt je
individualni, vétsinou do 18 let.

Diilezité je, aby se dit¢ naucilo rozliSovat, co se ma a naopak. V tstavu je
Reditel pfijateln¢ ucelové chovani, které je ku prospéchu ditSte, aby nedochazelo ke
sttetim. Dité v Gstavu pobyva vétSinou do 18 let. Cim dfive resocializace
domova D |za¢ne, tim Iépe.

K napravé dochazi jen CasteCné. Vysoké procento po ukonceni pobytu ve
vychovném ustavu pokracuje dale v napravnych zafizenich. Néprava je
slozita pokud jde o zavadovou rodinu. Proces trva podle natizeni soudu. Dité
domova E |v gstavu miize zlstat na prodlouzenou péci.

Vychovatel

Zde se ukazalo, Ze vSichni respondenti védi o dlouhodobém pobytu ditéte ve vychovném
ustavu, a to vétSinou az do zletilosti, poptipadé i déle na tzv. prodlouzenou péci. Pfitom
pracovnice SVP vidi zlepSeni pii kratSich pobytech, které se ji zdaji vychovnéjsi. Dité

podle ni chape umisténi do vychovného ustavu jako urcitou formu trestu.

Témét vsichni se také shoduji v tom, Ze proces ndpravy neni efektivni, pokud se chovanec
vrati zpét do zavadové rodiny odkud pfiSel. Pracovnice OSPOD vytyka statu, ze necini
vychovné opatieni i u rodict. Rodice by mély byt vychovavany k tomu, jakym zptisobem
maji vést své déti. Nestaci zasdhnout jen u ditéte, ale 1 u rodi¢. Vhodné by byly navstévy

psychologa atd.

Reditel détského domova se $kolou vidi jako efektivni brzky piichod ditéte do vychovného
ustavu ze zavadové rodiny a okoli. Dilezit¢ také je, aby se dit¢ naucilo co nejdiive

rozliSovat, co je dobré pro spolecnost a naopak.

Pracovnice SPOD a vychovatel détského domova se Skolou maji stejny nédzor na napravu
chovani. Ustav se miiZze sebevice snaZit, ale pokud ditd ustav opusti tzn.utece, je zpatky

tam, kde byl na zacatku a celé resocializace ztraci smysl.
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4) S jakymi subjekty je z hlediska efektivity napravy chovani nutna spoluprace

vychovného udstavu?

A: Hlavné jde o spolupraci rodi¢ii, OSPOD a pak price se samostatnym ditétem.
Psycholog, psychiatr, popiipad¢ sexuolog....mély by tyhle slozky pracovat néjak
pospolu...... malokdy si rodi¢e pripusti problém s ditétem....mnohdy..., ze by stacila

pouze spoluprace s rodici.....

B: ..ze zacatku ...pracovat s OSPOD, které podalo navrh na ustavni vychovu a dal§im
subjektem jsou rodice.....v naSem zajmu je, Ze oslovujeme vychovny tstav. Dotazujeme
se....vychovny dstav nema zajem poskytovat zpétnou vazbu.....Je v z4jmu komunikace

rodiny.

C: Urcité¢ s OSPOD, potom s SVP a ambulantnimi psychiatry....v kontaktu i se soudy
pro mladez...popiipad¢ by mohli zkratit i prikazany pobyt v ustavu....myslim, Ze ne

vzdy dostatecné.

D: Délim je na interni a externi. Interni jsou u nds etoped a psycholozka...ucitel,
vychovatel... kazdy mé& sklientem jiné zkuSenosti...externi jsou socialni
pracovnice....statni zastupkyné, policie, soudy, ale také externi psychiatr....méli jsme
pred véanocemi rodicovské schlizky a z 32 klientl pfijeli 3 rodiCe...spoluprace po této

strance neni razova.

E: Kazdopadné OSPOD, nutna je i spoluprace s rodinou, ktera mnohdy dobre
nefunguje....dalsi spoluprace je s policii CR...na zakladé pozadavki se piSou zpravy

soudiim, policii...
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Tabulka ¢. 4 Klicove téma ¢. 4

Pracovnice |Hlavni je spoluprace rodici, OSPOD a prace sditétem. DalSimi
Policie A vyznamnymi subjekty jsou psycholog, psychiatr, popi.sexuolog.. Dtlezita je
vzajemna spoluprace vSech slozek. Ve vétsing ptipadt by mohla stacit jen
spoluprace s rodici.

Vedouci | Spoluprace s OSPOD a s rodi¢i. V z4jmu SPOD je dodrzovani komunikace
OSPOD B  |rodiny. Ze strany vychovného tUstavu byva OSPOD malo informované.

Pracovnice |Spoluprace s OSPOD, s SVP a s ambulantnimi psychiatry. Velmi dualezity
SVP C je kontakt se soudy pro mladez, které mohou pobyt ve vychovném ustavu
zkratit. Informovanost ze strany vychovného ustavu neni vzdy dostatecna.

Reditel Spoluprace externi se socialnimi pracovnicemi, statni zastupkyni, soudy,
policie a psychiatr. Spoluprace interni s vychovatelem, ucitelem, etoped a

d D . . . .
omova psycholozka. Nutné je spoluprace s rodinou, ktera je mnohdy nedostacujici.

Vychovatel |Kazdopadné s OSPOD a prace s rodinou i s policii. Zpravy o ditéti piSeme

domova E 1 soudiim. Spoluprace s rodinou nefunguje.

Dotazovani respondenti si uvédomuji, ze je pfedevSim nutna spoluprace vychovného
ustavu s OSPOD, které zprostiedkovava kontakt ditéte s rodinou. Dal$i nutna spolupréce je

s rodinou.

Reditel détského domova i vychovatel téhoZ zafizeni se shoduji spolu s pracovnici policie,

ze spoluprace s rodinou je ovSem nedostacujici a obtizna.

Dulezita je spoluprace vSech vnitinich slozek ve vychovném ftstavu, které se skladaji
z vychovatelt, uciteld, psychologt, etopedt atd. Vse musi byt v souladu a navzajem se tyto
slozky musi doplnovat, aby dit¢ mélo fadnou vychovu. Mezi externi subjekty, se kterymi
by mél vychovny ustav spolupracovat, patii krom¢ OSPOD i soudy pro mladez, policie,

popt. SVP.

Vedouci OSPOD a pracovnice SVP predev§im vytykd nedostatecnou informovanost o
ditéti za strany vychovného tustavu. Zde se tedy ndzory rozchazi. Zastupci détského

domova se Skolou povazuji informovanost o ditéti za dostacujici a fadné ji plni.

5) Jaké metody prace sméiujici k napravé chovani klienti_se ve vychovnych

ustavech pouzivaji?
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A: ...tuSeni samoziejm& mam....mn¢ se osvédCila metoda...., kde jsou zaméstnani tito
mladistvi. Potom snaha pachat dalSi trestnou ¢innost, vybufovani nebo Sikana...je pak
méné casta, nez ve vychovnych ustavech, kde maji déti vétSi volnost.....volnéjsi

rezim...maji ¢as vymyslet nevhodné aktivity vedouci k pachani trestné ¢innosti.

B: ....n¢kdo pouziva skupinovou terapii, n¢kdo individualni pFistup k ditéti...podle
svych mozZnosti a podle toho, jaké ma zrovna Kklienty, vékové rozmezi....jJde o

pohovory....domlouvaji se spolecn¢ s diagnostickym tstavem.

C: ...jde spiSe o pusobeni na jedince, ale chybi tam ta rodinna terapie...je tam
reZimové pisobeni, odmény a tresty, vychazky za odménu, ale dalsi podrobnosti

nevim.

D: ...sestaveny reedukacni a resocializaéni program, ktery ma kazdy ustav svij
vlastni.....mame hodnotici systém. Drive se bodovalo, ale to se uz malo pouziva. ...U nas
se znamkuje...nemyslim tim klasifikaci ve Skole, ale hodnoceni.....musime tahnout za
jeden provaz a stit za sebou.....etoped a psycholozka, ti d¢laji terapeutickou
¢innost...vychovatel....d¢ld tu mraven¢i praci. Musi to dité pripravit na béZny
Zivot....Nasi klienti nebydli jen na pokojich, jak to bylo kdysi. Typu internatniho....tady
maji k dispozici tfipokojovy byt...nepouzivame donucovaci metodu, ale vysvétlime, ze
by bylo dobré, aby zkusil....Kazda skupinka ma svého vychovatele a
vychovatelku....Mame 6 bytovych jednotek po 8 détech....

E: ....jde o to déti zaujmout. Nabidnout n¢jakou novou zkusenost, dovednost....nalakat
se daji na sportovni ¢innosti...je spousta akci v pribéhu Skolniho roku, které pravidelné
navs§tévujeme...pak jsou to rtizné pracovni terapie...vytvarné ¢innosti...to jsou spiSe
takové krouzkové zaleZitosti. Pracovat se musi jen z mensi skupinou, protoze jak je jich
tam vice, tak neud¢late nic...Dal$i metodou je nas$ vlastni hodnotici systém. Nemame
zadny barevny ani puntikovy systém, ale Ciselnou stupnici...zndmka, kterd ma vliv na
udélovani kapesného, udélovani dovolenek, volnych vychézek...Je to viceméné na ném,

jaky systém si zvoli a pro co se rozhodne....systém trestu po utéku neexistuje....nesmi
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napt. 3 dny na volné samostatné vychazky....3 dny je klidovy atlumovy reZzim pro tu
adaptaci zpatky na zafizeni....Je to na dobrovolnosti, zda tady chce byt nebo nechce

byt....

Tabulka ¢. 5 Klicove téma ¢. 5

Pracovnice |Preferuje déti ukolovat a vést piisnéj$i rezim, aby neméli Cas vymyslet
Policie A nevhodné aktivity a pachat dalsi trestnou ¢innost.

Vedouci |Mysli si, Ze se pouziva skupinova terapie, individuélni pfistup. Jde o rtizné
OSPOD B | pohovory. Podle moznosti se vychovny ustav domlouvd na napravném
postupu s diagnostickym tstavem.

Pracovnice |Domniva se, ze jde o pisobeni na jedince. Chybi ji zde rodinna terapie.
SVP C Pouziva se rezimové plsobeni, odmény a tresty, vychdzky za odménu.
Podrobnosti netusi.

Napravné metody maji sestavené ve reedukacnim a resocializatnim
programu. Jako svou vhodnou metodu povazuje hodnotici systém. Dalsi
metodou je terapeutickd Cinnost a priprava na bézny zivot. Vyhodu vidi
domova D |vnové zavedenych bytovych jednotkach, které utvaii skupinu (rodinu).
Nesmi se pouzivat donucovaci metoda. Pracovnici by méli byt pracovné
sladéni.

Reditel

Vychovatel | Za dilezité povazuje déti zauyjmout. Vhodné jsou zajmové krouzky a prace
s mens$i skupinkou. Dal$i metodou je hodnotici systém. Pobyt je dobrovolny.
Trest po ut€ku neni mozny. Uziva se jen klidovy rezim pro adaptaci na
zatizeni.

domova E

Zde se zacinaji nazory lisit. Pfic¢inou je, ze pracovnice policie, OSPOD a SVP nejsou
v ptimém kontaktu s klienty a neznaji dostatecn¢ metody prace jednotlivych tstavii. Pouze
se domnivaji. Pracovnice policie ma zkuSenost, ze pokud jsou chovanci pod pifisnéjSim
rezimem, tak nevymysli dal$i nevhodné ¢innosti. Pracovnice OSPOD a SVP se shoduji
v individualnim pfistupu ke klientovi. Pracovnice SVP by uvitala, kdyby byla moznost ve

vychovném tstavu vést i rodinnou terapii.

Lisi se nazor pracovnice SVP a pracovnikl détského domova se Skolou. Nézor pracovnikl
domova je, Ze se nesmi pouzivat donucovaci metody a tresty. Pracovnice SVP si mylné

mysli, ze je takhle na stran¢ tstavii kondno.

Reditel a vychovatel si pochvaluji jako svou vhodnou vychovnou metodu hodnotici
systétm. Vyhoda je také vnové zavedenych bytovych jednotkich, kde déti maji své

soukromi a utvaii pomyslnou rodinu.
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Podle vychovatele je dilezité chovance zaujmout. Preferuje rizné zajmové krouzky, coz

muze byt zpisobeno tim, Ze sdm vede n€kolik druhli krouzki.

6) Jaka forma napravy nebo metoda prace se Vam zda nejefektivnéjsi?

A: Neodpovim, to nevim.

ewwr

musi byt intenzivni a servis kolem néj opravdu velky, aby se dité vratilo...zpét do
rodiny.....prace s rodinou. Ambulantni dlouhodoby kontakt s détskymi psychology....To

bych nafidila jako povinnost. Dité se musi vratit do optimalniho rodinného prostredi.

C: ....velké mnozstvi nabizi zazitkova pedagogika, tzv. organizované akce, kdy si déti
mohou vyzkouset v té¢z§ich podminkach ty své osobnostni vlastnosti a spolupraci....toto by
mélo byt zabudovéno do systému....Dal§i moznou metodou je spoluprace se studenty
dobrovolniky.....Jde o takové to pusobeni pozitivniho vzoru a ptatelského vztahu.

Doporucila bych tedy hledat i jiné netradi¢ni formy napravy. To se mi zd4 efektivni.

D: Zélezi v tomto na rozumovych schopnostech, bud’ to chape nebo to dit¢ odmita a
nechce chapat. V tomto pfipadé¢ se pouziva dynamicky stereotyp. Bytova jednotka
funguje jako rodina....Kazdy vecer vychovatel s détmi zhodnoti cely den, maji moznost
se k tomu vyjadrit, jsou pedagogické rady a velké komunitni rady,...kazdé dit¢ se zde

hodnoti zv14ast.

E: Ja se hodn¢ vénuji....sportovnim aktivitam. Myslim si, Ze urcitych vysledkti dosahuji
dlouhodobé. Kdyz ty chlapce ¢loveék na néco na meotivuje a na néco je pripravi, tak
potom jsou schopni dosdhnout i néjakého vysledku a maji ztoho vysledku 1
radost.....netdspéch, ...zpétné€ velmi téZce nesou....Navozuje to u nich rizné stavy
rozladénosti a az lehkého afektu.....Funguje zde i hudebni krouZek. Daji se vétSinou

vybrat 2-3 chlapci, co maji hudebni nadidni a talent....umi dobre
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odposlouchavat.....Systém rodinnych bunék je prospéSnéjsi. Buiika je mensi a pracuje

jako rodina.

Tabulka ¢. 6 Klicove tema ¢. 6

Pracovnice |Neodpovédéla.
Policie A

Vedouci |Za nejefektivnéjSi povazuje brzké umisténi ditéte do tGstavni vychovy ze
OSPOD B | z&vadového prostiedi. Intenzivni a ucelnou praci odborniki. Odborné
terapie 1 s rodinou, aby se dité vratilo co nejdiive do optimalniho prostiedi.

Pracovnice |Domniva se, ze uspéSna metoda je ma zazitkova pedagogika a prace se
SVP C studenty dobrovolniky. Hledat netradi¢ni formy napravy.

Reditel Zalezi na postoji kazdého jedince, pouzivame dynamicky stereotyp.
Vyhodné je zfizeni bytové jednotky, kterd funguje jako rodina. Ke svému

domova D . L
kazdodennimu zhodnoceni se mize chovanec vyjadiit.

Vychovatel |Za efektivni metodu povazuje zajmové krouzky, které chovance zaujmou.

domova E Za vhodné povazuje systém rodinnych bungk.

Pracovnice policie nedokdzala odpovédét, jaka metoda prace se ji osobné zda
nejefektivnéj$i. Ostatni respondenti maji na nejefektivnéjsi formu ndpravy sviij vlastni
nazor. Kazdy propaguje néco jiného. Vedouci OSPOD véii, ze umisténi ditéte do tistavni
pfevychovu. Dulezité je také efektivni a intenzivni prace odbornikl s problémovymi détmi.

Prace s détmi, ale vhodna je také prace i1 se samotnou rodinou.
Pracovnice SVP povazuje za nejefektivnéjsi rizné netradi¢ni formy népravy. Mohou nimi
byt napiiklad zazitkova pedagogika (to jsou riizné vylety a organizované akce) nebo prace

se studenty dobrovolniky. Jde o rozvijeni pozitivniho a ptéatelského vztahu.
Reditel a vychovatel domova se $kolou jako efektivni povazuji systém rodinnych bunék.

Reditel svou nejefektivngjsi metodu nema. Tvrdi, Ze zalezi na postoji kazdého jedince.
Casto se pouziva dynamicky stereotyp. Dité se miiZze svobodné vyjadiit pii celkovém

zhodnoceni.

Velmi efektivni je pro vychovatele metoda zajmovych krouzkt, které déti motivuji. Mohou

tak dosahnout uspéchu a né¢jakého vysledku.
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7) Co se Vam zd4 naopak nejméné efektivni?

A: Nevim.

B: Nevim, nemtizu jednoznacné fict. Kazdy je individudlni a to chce i individudlni

pristup.

C: No, takové to ,,vyzadovani slepé posluSnosti“ neboli ,slepy dril“ bez vysvétleni
souvislosti a vyznamu....Dilezité je aby....pochopili smysl téch prikazu, rozkazi ¢i

omezeni.

D: Nic mé momentalné¢ nenapada.....Kdyz se néco nepodari, tak je to metoda pokusu a
omylu..., zkusime to jinak. NemtiZzu ani fict néjaky smér, kterym tihneme, protoze my tu

cestu také hledame. Kazdym rokem je klientela né¢im jinym specificka.

E: Drive se tady pouzivala metoda tvrdsi formy pracovnich ¢innosti...pod néjakym
natlakem. Slovo ,musi$*“ tady ti chlapci neradi slysi....Dulezité je umét rozptylit
problém, ktery je. Povykladat, rozebrat a potom....Cinnosti délat formou hry a ziabavy.

Nesmi citit donucovaci prostiedek....Pak se za¢inaji vzpouzet....

Tabulka ¢. 7 Klicove tema ¢. 7

Pracovnice |Neodpovédéla.
Policie A

Vedouci Co je nejmén¢ efektivni nedokdzala posoudit. Dulezity je individudlni
OSPOD B | pristup ke kazdému jedinci.

Pracovnice |Za nejméné efektivni povazuje ,,vyzadovani slepé posluSnosti.“ Klient
SVP C musi pochopit smysl resocializace.

Reditel Konkrétni nejméné efektivni metodu nema. Zkousi a hledaji rtzné

domova D zpusoby napravy. Podle specifika klienti.
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Vychovatel |Nejméné efektivni je metoda tvrd$i formy a donucovaci prostredek.
Vhodné je problém rozptylit a povykladat si o ném. Cinnosti formou hry a

domova E )
zabavy.

Vedouci OSPOD a feditel domova se shoduji, Ze klientela je pokazdé jina a tudiz se musi

volit individudlni ptistup. Nejméné efektivni metodu nezna. Kazda ma své pro a proti.

Rozdilné¢ vypovédi, oproti predchozim respondentim, maji vychovatel v domové a
pracovnice SVP. Vychovatel za nejméné efektivni povazuje metodu tvrdsi formy a

nasledné donucovani k ¢innosti bez vysvétleni. Vhodné jsou ¢innosti formou hry a zébavy.

Pracovnice SVP ma podobny ndzor. Nejméné efektivni je vyzadovani ,,slepé poslusnosti®.
Klientovi se musi vysvétlit jaky je princip umisténi do vychovného ustavu a poté se snazit,

aby co nejdiive pochopil smysl resocializace.

Pracovnice policie neodpovédéla.

8) Co by podle Vis bylo potireba zménit nebo vylepSit?

A: Urcité zménu legislativy, protoze ty déti utikaji jako na béZicim pase a zaméstnavaji
jak nas, tak samotné zaméstnance vychovnych ustavii. Musi se pro déti jezdit, stoji to
spoustu penéz.....To je problém, protoze jsou také bez penéz...to je vede k pachani

trestné ¢innosti. ..

B: Urcité legislativu co se tyce ve vztahu Kk rodi¢im a hromadné sdélovaci prostiedky,

které jsou Gizasnym nastrojem moci. I to nastavuje spolecenské mysleni.

C: Myslim, Ze bychom méli vice sledovat zahrani€i, jak to délaji jinde. NaSe republika
je Casto kritizovana za to, Ze mame hodné déti ve vychovnych tustavech a détskych
domovech. Méla by se rozsifit i péstounska péce, méli by byt vice i lidé motivovani, aby
se tomuto problému vénovali, aby déti vyristali v rodinach, méla by byt 1 vétsi sit
Klokankt..... Stejné tak i zlepSit praci a vzdélani socialnich pracovnika a osobnostni
vybér na toto misto, protoze oni maji velké kompetence a je tieba, aby byli spravni lidé na

spravnych mistech.... Rozhodné v socidlni praci a doplnit ten systém také o dalsi zarFizeni
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v tom mezistupni, nez se déti dostanou az do té posledni faze a tim jsou vychovné tstavy.
Pobyt ve vychovném tUstavu pravidelné prehodnocovat a pobyt na kratsi dobu. Hodn¢
nedotazené mame 1 to, co se s détmi bude dit po ukonceni pobytu.....Sta¢i se inspirovat,

jak to v zahranici chodi. Tieba Anglii.

D: Myslim, Ze kdyz byl piijat zakon €.109, tak to byl velky krok z vyhlaSkového pojeti.
...Byl jsem zastdncem kamerového systému, protoze v dnesni dobé je kamerovy systém
v tomto zafizeni pojat tak, ze jsou povolené mistnosti, kde to byt miiZe a ja jsem tehdy
apeloval na to, aby to bylo obracené udélano, Ze by mély byt zakazany mistnosti, kde to
byt nesmi. Protoze z technickych a stavebnich tprav je spoustu zakouti,.... Kamery jsou
nyni utlumené, vypnuté. Cekam na to, aZ se bud’ zméni legislativa nebo vefejné minéni.
...V zékonu ¢. 109 jsou prava a povinnosti déti. Prava jsou bod 1-11. Povinnosti déti
jsou 1-5. Myslite si, Ze je to vyvazené? Ne....Jim ty prava zUstanou, ale aby to bylo pojato
vyvazena rovnovaha... Myslim, Ze v tom zdkonu ¢. 109 byla takova idea, Ze se zfidi
zarizeni podle kategorizace. Je to A-E. My tady méame dneska déti C, D, E, coz je
nesamostatné, vyzadujici neustalou kontrolu, tak sem si myslel, ze tim duchem ptijde tieba

1 sniZeni toho poctu déti na té skupiné.

E: Tak ono je to slozité, protoze jsou tady déti, které jsou opravdu na hrané spolecnosti a
dostanou se sem teprve, kdyz si s nimi spole¢nost nevi rady. Mnohdy je to legislativné
velmi sloZity proces...., po té legislativni strance, Ze z nasich zakonodarct nema nikdo
odvahu do toho néjak ,Starat* a délat néjaké represivni opatieni, protoze existuji
rizné listiny lidskych prdv a svobod a prava ditéte atd. Tyto véci jsou navazany na
Evropskou unii a kazdy se toho prosté boji ... Ono se toho tady moc zménit neda. Spousta
véci je dand finanénimi prostfedky toho zafizeni a jednak strukturou chlapct a

chovancii, ktefi tu jsou.

Tabulka ¢.8 Klicove tema ¢. 8

Pracovnice | Potieba by byla zménit legislativu a to ve sméru, kdy déti utikaji z Gistavni
Policie A vychovy. Ud¢lat opatfeni proti tomu. Je to narocné jak na praci, tak
finan¢né. Déti to vede k pachani dalsi trestné cinnosti.
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Vedouci | Zménit urcité legislativu ve vztahu k rodicim. Velky vliv na déti maji i
OsPOD B | hromadné sdélovaci prostfedky, které nastavuji urc¢ité spolecenské mysleni.

Zlepseni vidi v zahrani¢i a my bychom se méli nechat inspirovat. Konkrétné
Pracovnice tteba Anglii. Dale zlepSit praci a Vzdélégi sociéln@ch pracovnikii a

SVP C osobnostni vybér na tyto pracovni pozice. Motivovat rodiny ke spolenému
souziti. Uvitala by vice pomocnych instituci. Ze strany soudu cCastéjsi
prehodnocovani pobytu v Gstavni vychové. Vice promyslet opatieni déti po
ukonceni resocializace.

Velky krok byl piijeti zakona €. 109 z vyhlaskového pojeti. Dal§i zménu by
Reditel uvital ve zméné nastaveni kamerového systému v tGstavu. M¢ly by byt
zakazané mistnosti, kde to byt nesmi. Nevyvazené jsou v zadkonu prava a
domova D |povinnosti déti. Nastavit tedy vice povinnosti a prava zanechat. Dale by bylo
vhodné zmensi pocet déti na 1 pracovnika.

Vychovatel | Moc se toho zménit nedd, zalezi na finan¢nich prostiedcich a na struktufe
chovancli. Nikdo také nemé odvahu délat represivni opatieni, protoze

d E e
omova existuji listiny lidskych prav a svobod a prava ditéte.

Vsichni osloveni respondenti maji spoustu ndvrhii ke zméné. Je zifejmé, ze tato

problematika Gstavni vychovy je ze strany legislativy nedotazena.

Pracovnice policie by ve své praci uvitala, kdyby byla legislativa upravena ve sméru, kdy
déti neustale utikaji z Gstavni vychovy. Neni zpiisob, jak je tam udrzet a tudiz zavést
opatfeni proti tomuto. Nebylo by to jak Casové, tak finanéné ndrocné pro stat. Détem by

bylo také znemoznéno pachat dalsi trestnou ¢innost.

Vedouci OSPOD vidi zménu legislativy ve vztahu k rodicim, kdy by mélo byt zavedeno
opatieni, aby se déti nevracely zpét do zavadového prostiedi. Dalsi navrhovana zména, ale

bohuzel tézko zménitelna, je vliv sdélovacich prostfedkl na déti.

Pracovnice SVP by byla rada, kdyby se stat nechal inspirovat zahrani¢im. Navrhuje tieba
Anglii. Déle by bylo vhodné ziidit vice ndpravnych a pomocnych instituci v CR, které by
nebyly ihned ustavni. Potieba je také zkvalitnéni prace vyskolenych pracovniki. Zavedla
by osobnostni vybér pro tyto pracovni pozice. Dilezité je, aby rodiny byly motivovany
k tomu, aby zustaly pospolu a vedly fadnou vychovu svych déti. Coz v dneSni dobé je
nevyhovujici. Pracovnice SVP se také obraci se zménami k soudiim, které by méli Casté;ji
ptehodnocovat pobyty déti v Gistavni vychové€. Popfipadé¢ i zrusit nafizeni. Ke zlepSeni by
mélo také dojit u déti nebo mladistvych, ktetfi opousti ustavni vychovu. Co se s nimi bude

dit, neni to dofeseno.
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Reditel détského domova si pochvaluje pokrok z vyhlaskového pojeti na pfijeti zakona &.
109/2002 Sb. Zaroven ale vytykd, Ze v zdkonu jsou v nerovnovaze popsané prava a
povinnosti déti. Prava déti by samoziejmé zanechal, ale aby to bylo spravedlivé, dalsi
povinnosti by nastavil. VSe by mé¢lo byt pojato jako vyvazena rovnovaha. Vhodna zména
by také méla byt v upravé rozmisténi kamerového systému. Nyni jsou povoleny mistnosti,
kde to byt mlize, ale feditel prosazuje ndzor, ze by mély byt zakazany mistnosti, kde to byt
nesmi. Je to pro ochranu a piehled pracovnikii. Dal§i vhodné opatfeni by mélo byt ve
snizeni poctu déti na 1 pracovnika. Ministerstvo miize udélit vyjimky o snizeni poctu, ale 1
ptesto je to hodné.

wrwe

finan¢nimi prostiedky a strukturou klientl, coZ m4 jist¢ také pravdu. Existuje Listina
lidskych prav a svobod a prava déti, které zptisobuji u zakonodarct odstup a boji se délat

represivni opatfeni. Nikdo nechce vybocit z rdmce, ktery je celoevropsky dany.

9) Co_si_myslite 0 posunu_hranice trestni_odpovédnosti na 14 let v souvislosti

s ¢innosti vvchovnych ustava?

A: ....nic netesi...do 12 let se bere, Ze ten mozecek na to nemd, aby rozlisil, co se
ma/nemd. Nad 12 let se zdvaZzna trestna ¢innost dava k projednavani soudu, takze

trestni odpovédnost 14 let nic neresi.

B: ...nefeSi to tu podstatu....i kdyz dit¢ naptiklad biologicky vyspélo, tak stejné
potiebuje néjaky ten veék. Ja vidim, Ze vékova hranice 15 let je optimalni. To zasadni, co

to ma fesit, tak to vlastné viibec nefesi.

C: Ja bych to ponechala na téch 15 letech. ...neni to pfili§ vhodné. S détmi pod 15 let

spiSe terapeuticky pracovat. To neni FeSeni.

D: Ja jsem zastance sniZeni trestni odpovédnosti.... Ale m¢ spi§ mrzi to, Ze snizeni
trestni odpovédnosti je smichavano s né¢im to je napft. sexualita. J4 myslim, Ze to vyresili i
jiné staty a nemichali jablka s hruskami. To je jasna trestni odpovédnost za protipravni

¢iny, které pacha dité. Ja si myslim, Ze to je véc jen pravniho vykladu a doopravdy jde o
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véc pravnikl, aby to sestavili jen jako trestni odpovédnost proto, Ze dité déla
protipravni ¢iny, ne Ze jsou ty protipravni ¢iny pachiny na ditéti nebo s ohledem na
pohlavni Zivot. Po trestni strance stim naprosto souhlasim, protoZe ja s nimi
dennodenné prichazim do styku a mam precteny ty rozsudky, vim, co ty déti maji za

sebou...

E: PIné s ni souhlasim, protoze si myslim, ze ve 14 letech je dité schopno premyslet o
svém jednani a chovani, takze je odpovédné za své Ciny a myslim si, ze by tato hranice

mohla jit v budoucnu i dolii, protoze spolec¢nost se vyviji....

Tabulka ¢. 9 Klicove tema ¢. 9

Pracovnice |Ponechat na 15 letech. Dit€¢ od 12 let, pokud spachd zavaznou trestnou
Policie A ¢innost, jde k projednavani k détskému soudu. Trestni odpovédnost 14 let
nic nefesi.

Vedouci V¢éii, ze vékova hranice 15 let je optimalni.
OSPOD B

Pracovnice |Ponechatna 15 letech. Pod 15 let s détmi pracovat jen terapeuticky.
SVP C

Reditel Zastance snizeni trestni odpovédnosti. Upfesnit pouze znéni zakona.

domova D |Je to za to, Ze dité pacha protipravni Ciny.

Vychovatel |PIn¢ souhlasi se snizenim a piiklani se, ze v budoucnu by mohla jit hranice
trestni odpovédnosti jesté nize. Ve 14 letech je dité schopno premyslet o

domova E . e
svém konani.

Zde se ukazuje, Ze feditel a vychovatel maji zcela odliSny ndzor nez ostatni respondenti.
Schvaluji sniZeni hranice trestni odpovédnosti na 14 let zatimco ostatni jsou zastanci
zanechani trestni odpovédnosti na 15 letech. Nazor muaze byt ovlivnén jejich profesi.
Ptichazi denn¢ do kontaktu s problémovymi détmi, takze védi, jak se chovaji a zda mohou
nést odpovédnost za své ¢iny uz ve 14 letech. Reditel by znéni zdkonu pravné upravil a
upiesnil. Je to za to, Ze dité pachd protipravni €iny, ne Ze jsou protipravné ¢inny pachany
na ditéti nebo s ohledem na pohlavni zivot. Vychovatel se v budoucnu ptiklani 1 k dalsimu

snizeni hranice trestni odpovédnosti.
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Pracovnice policie a SVP, vedouci OSPOD ponechavaji hranici trestni odpovédnosti na 15
letech. Nic to podle jejich nazoru netesi. Pokud dité spachd nad 12 let zdvaznou trestnou
¢innost, tak jde k projednavani k détskému soudu, dodava pracovnice policie. Tudiz
posunuti hranice nic nefesi. Podle pracovnice SVP by se m¢lo s ditétem pracovat pouze

terapeuticky.
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11 ZAVER VYZKUMU

Vysledek mého vyzkumu ukézal na rozdilné nazory dotazovanych respondent v chapani
efektivnosti resocializatniho procesu klienti vychovného tstavu, moznostech uziti
napravnych metod a zplsobu prace. VSichni respondenti se shoduji v tom, Ze pokud by
¢innost ustavni vychovy byla utlumena, ma to pro spolecnost katastrofalni nasledky.
Z toho vyplyva, ze ¢innost Gstavni vychovy ma své diilezité opodstatnéni. Musime brat na
zietel profesni odliSnosti respondentti, a tudiz celkova efektivnost resocializace ma rtizné

nazorov¢ interpretace.

D4 se konstatovat, ze vSichni respondenti si uvédomuji vzédjemnou spolupraci mezi sebou,
ale mnohdy ji peclivé nedodrzuji. Ze strany ustavni vychovy by méla byt lepsi
informovanost pro ostatni subjekty, se kterymi spolupracuji. Mélo by castéji dochéazet
k prehodnocovani natizeného pobytu v Ustavni vychové, aby zde chovanec nezistaval az
do plnoletosti. S tim mohu plné souhlasit. Dit¢ mé tak moZnost brzké motivace k naprave.
Respondenti si uvédomuji ale také moznd rizika, a proto navrhuji zménu legislativy.
Vychovné problémy nejsou Casto jen na stran¢ déti, ale 1 na strané rodici, proto by méla
byt nafizena ze zédkona nutna spoluprace psychologa s rodici téchto déti. Dité se musi

z Gstavni vychovy vratit do optimalniho prostiedi, aby cela resocializace méla smysl.

Z praxe oslovenych respondentii vyplyva, ze pomysin¢ védi o Cinnosti vychovnych tstavi.
Ovsem jaké metody prace smeétujici k ndpravé chovani vychovné tstavy pouzivaji, to
pfesné¢ nevi. Samoziejmé velkou roli zde hraje profesni zaméfeni, ve kterém osloveni
pracuji. Konkrétné a obsahle mi bylo odpovézeno od pracovnikii Détského domova se

Skolou. Ti maji bohaté zkuSenosti a dlouholetou denni praxi s problémovymi jedinci.

V otazce, kterd metoda prace se jim zda nejvice a nejméné efektivni, vSichni ¢asto voli

individualni pfistup k jedinci, coz je zajisté také pravda.

V praxi se také ukazuje, Ze nasSe nastavena legislativa pro tstavni vychovu, ma znacné
rezervy. VSichni maji pfipominky a névrhy, v ¢em by se mél zdkon zménit a vylepsit.
Vhodna by byla i inspirace z jiné zem¢. Je také nezbytné zabezpecit dostatek proskolenych
a odbornych pracovnikii, Gpravu znéni zdkona o kamerovém systému, nastavit do
rovnovahy prava a povinnosti déti. Jako prekazku vidi Casté utéky déti z ustavil, coz stat
vede ke zbyteCnym financim navic. Penize tedy nejsou efektivné vyuzity. Nevhodny je i

velky pocet umisténych déti na 1 vychovatele.
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Objevil se 1 ndzor o dobrovolnictvi ku prospéchu problémovych déti. Myslim, Ze
spoluprace se studenty dobrovolniky neni v Gstavni vychové tak znadma, ale pfesto by byla
velmi prospé$nd. Doporuceni je tedy hledat i rizné netradi¢ni formy napravy nez je

obvyklé¢ a rutinni.

V posledni dob¢ byla u nas ¢asto diskutovana otazka posunuté hranice trestni odpovédnosti
na 14 let. Také i1 ja jsem se snaZila zjistit, co si o tom mysli mi respondenti, kdyz
denodenn¢ pracuji s problémovou mladezi. Byla jsem pifekvapena. Nazory se hodn¢ lisi.

Dokonce 1 m¢ jeden nazor ptivedl na pfehodnoceni vlastniho tsudku.

Setkani s respondenty bylo velmi piijjemné a téméf vSichni byli velmi ochotni. Méla jsem
z rozhovort dobry pocit a doufam, Ze to bylo i naopak. Jedno je ovSem jisté. A z toho jsem
si vzala 1 velké ponauceni. Svym détem se budu rozhodné fadné¢ veénovat a vést je ke
spravné vychove, protoze spousta déti v celé zemi doplaci na Spatnou vychovu svych

rodicu.
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ZAVER

Ustavni vychova ma vcelé CR, ale i kdekoliv jinde na svété své opodstatnéné a
nezastupitelné misto ve spolenosti. Ve Skolském rezortu pracuje spousta lidi, kteti maji
viely vztah k détem a k mladezi. Umoziluji jim tak mnohdy poprvé prozit vztah divéry a
blizkosti k dospélému ¢loveku. Povazuji za nezbytné, aby spolecnost spravedlivé ocenila
tuto narocnou a zasluznou praci a podpofila urychleni tolik potfebnych zmén. VétSina z nés
si uvédomuje, ze Skolska vychovna zafizeni maji své nedostatky. Vzhledem
k celospolecenské situaci a limitujicim moznostem budou vychovna Skolska zafizeni

bohuzel jest¢ dlouho jedinym vychodiskem pro mnoho déti.

Vyzkumna Cast bakalaiské prace mi byla velkym piinosem. Setkala jsem se se zajimavymi
a vlivnymi lidmi. M¢la jsem moznost a pfilezitost pfimo nahlédnout do pracovniho Zivota
oslovenych respondentl a také pro lepsi predstavu a dokresleni mé prace do ustavniho
zivota déti.

moudra o resocializaci umisténych déti do vychovnych skolskych zafizeni, ktera jsem si
predtim tolik neuvédomovala. Existuje spousta publikaci tykajici se fadné vychovy ditéte,
vlivu rodiny, prevence nezddoucich vlivii ptisobicich na dité, apod. Mnohé z nich stoji za
to si precist. Nau¢né a moudré knihy bych hlavné doporucovala manzelskym partiim, které
v blizké dob¢ hodlaji mit potomka, aby se fadné nachystaly na vychovu svého ditéte nebo
rodictm, ktefi si s vychovou nevi rady a promarnili tak drahocenny cas. Diilezité je fidit se

pravidlem: ,,Nikdy neni pozd¢ zacit™.

Diky novym poznatkiim a zkuSenostem, které jsem prostiednictvim této prace ziskala,
dokazi 1épe rozpoznat problémy ve vychové déti, schopnost ,,laicky* poradit a pomoc pfti
feSeni problémové situace v rodin€ a nalézt vhodna preventivni opatieni, kterd by pozdéji
nevedla k umisténi déti do ustavni ¢i ochranné vychovy. Diilezité je nemit o¢i oteviené jen

pro sebe, ale také pro potieby druhych.

Kazda lidské bytost je jedinecna, kazda lidskd bytost ma v sobé dobro, a proto je nutné
pfijmout ¢lovéka takového jaky je a s otevienou naruci, snazit se ho pochopit a hledat na
ném jen to dobré. Honoré¢ de Balzac pravil, ze ¢loveék ziskdva na sile tim, ze se dokéaze

priznat ke svym slabostem.
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OSPOD  Oddéleni socialné pravni ochrany déti.

SVP Stiedisko vychovné péce.
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PRILOHA P I: PREDBEZNE OTAZKY K ROZHOVORUM

Ptredbézné otazky pro rozhovory:

1.

2.

10.

Pro jakou instituci pracujete?
Jak dlouho se vénujete tomuto oboru?
Co si myslite o ¢innosti vychovnych tstavii? Pracuji smysluplné?

Je zhlediska efektivity ,trestu” soucCasna formalni (legislativni) procedura od
spachani trestného c¢inu po umisténi mladistvého do vychovného ustavu

vyhovujici?

Dochazi ve vychovnych ustavech k napravé chovani? Jak dlouho tento proces mize
trvat, je efektivni?

S jakymi subjekty je zhlediska efektivity napravy chovani nutna spoluprace
vychovného ustavu?

Jaké metody prace smétujici k napraveé chovani klientd se ve vychovnych ustavech
pouzivaji?

Jakd forma napravy (metoda prace) se Vam zda nejefektivnéj$i? Ktera naopak
nejméng?

Co by podle Vas bylo potfeba zménit — vylepsit? Napiiklad Uprava legislativy?
Zména zpuisobu prace ve vychovném ustavu?

Co si myslite o posunu hranice trestni odpovédnosti na 14 let v souvislosti

s ¢innosti vychovnych stavii?



PRILOHA PII: ROZHOVORY

ROZHOVOR PRVNI - PRACOVNICE POLICIE CR

Pro jakou instituci pracujete?

,, Pracuji pro policii CR. Jsem na kriminalni sluzbé a vySetrovani a v podstaté mym oborem

3

je trestnd cinnost deti a mladeze a pachana na détech a na mladezi.

Jak dlouho se vénujete tomuto oboru?

‘

., Tomuto oboru se venuji co pracuji na kriminalni sluzbe. Je to asi 1 rok a 6 mésicii.
Co si myslite o ¢innosti vychovnych tstavi? Pracuji smysluplné?

,, Co se tyka vychovnych ustavii, to co ja prichazim s témito détmi do kontaktu, tak jak které
ustavy. Nekteré ustavy, ze kterych deti utikaji, deti maji narizenou pouze ustavni vychovu,
ty deti neustale utikaji, v ustavech se nezdrzuji a ustavy nemaji moznost jak tomu zabranit

a tudiz je dité nebo mladistvy porad na uteku a tak cela tady ta vychova se myji ucinkem.

Je 1z hlediska efektivity ,trestu® soucasna formalni (legislativni) procedura od
spachani trestného ¢inu po umisténi mladistvého do vychovného ustavu

vyhovujici?Jde o zdlouhavy proces?

,, Zdlouhavy neni, zalezi na spolupraci oddéleni socidalné pravni ochrany déti. Nekdy je
tento proces dokonce rychly. Ale jak vikam, pokud jde pouze o ustavni vychovu, dité
z ustavu utikda a nerespektuje to. Legislativa by méla byt upravend v tomto sméru. Dité by

meélo byt néjakym zpiisobem donuceno, aby tu ustavni vychovu dodrzoval. *

Dochazi ve vychovnych ustavech k napravé chovani? Jak dlouho tento proces miiZe

trvat, je efektivni?

,,Nejsem schopna toto uplné tak posoudit, protoze ve vétsine pripadui se dostane toto dite
nebo mladistvy ke mné v prvotni fazi, kdy néco spacha a potom kdyz uz ma narizenou tu
ustavni vychovu, tak pak uz vétsinou dovrsi 18 let a pokud pacha dal trestni cinnost,
nedostane se zpét ke mné. Nejsem schopna odpovédet, pokud teda nepacha trestnou
¢innost na détech. Pak by se teda opétovné dostal ke mné a to bych se samozirejmé pidila i

“«“

po jeho minulosti.
Je hodné takovych pripada?

., Jsou takové pripady, ale neni to zas tak casté. Okres Kromériz je maly okres.



Vetsinou jsou to dospéli, co pachaji trestnou cinnost na detech. Jsou ze socialne slabych
na to, aby své deti ucili spravnému chovani a pak ty jejich déti pdachaji trestnou cinnost
nebo naopak rodice pachaji na svych deétech. At uz je to tyrani nebo pohlavni zneuzZivani,

zaskolactvi a podobné. *
Jak dlouho tento proces ve vychovnych ustavech miiZe trvat? Je efektivni?

,, Nejsem schopna tohle posoudit. To musi nékdo z ustavu, kdo se venuje téemto détem

I3

permanentné a kdo je sleduje.

S jakymi subjekty je zhlediska efektivity napravy chovani nutna spoluprace

vychovného ustavu?

, Hlavné jde o spolupraci rodicii, oddéleni socidlné prdavni ochrany déti a pak prace se
samostatnym ditétem. Psycholog, psychiatr, popripade sexuolog. Zalezi na kazdém pripade
ditéte. Mely by tyhle slozky pracovat néjak pospolu, ve vzdajemném souladu, aby to

k necemu bylo. *

Vy prichazite i ¢asto do styku s rodici, takovy ten prvni kontakt. Byva ta spoluprace s
nimi slozita?

,Byvad to hodné slozité, malokdy si rodice pripusti problem s ditetem. Mdalokdy rodice
chtéji tento probléem resit. Veétsinou schvaluji vinu na skoly, na kamarddy, prosté jenom to
Jjejich diteé je v tom samé neviné a pritom to dité je jenom v takovém problému, Ze by stacila
pouze spoluprace s rodici. Rodice by byli ochotni spolupracovat s psychiatrem,

psychologem, coz se déje malo. Nepripusti si problém s ditétem a nechtéji ho resit. *

Jaké metody prace smérujici k napravé chovani klienti se ve vychovnych ustavech
pouzivaji?

I3

., To je otdzka pro pracujici ve vychovném ustavu.
Nemate ani tuSeni?

,,»No tuseni samozrrejmé mam, protoze s nimi spolupracuji. Mé se osvédcila metoda, ale to
Jjsou uz ustavy pro mladistvé, kde jsou zaméstnani tito mladistvi. Potom snaha pachat dalsi
trestnou cinnost, vyburovani nebo Sikana v téchto ustavech je pak méné casta, nez ve
vychovnych ustavech, kde maji deti vetsi volnost. Nemaji pracovni povinnosti. Kde je
volnéjsi rezim, tak tam maji pak cas vymyslet dalsi nevhodné aktivity vedouci k pachani

73

trestné cinnosti.



Navstivila jste uz néjaky vychovny ustav?
,,Ano, jsem tam na dennim poradku. Jsou to mi stali klienti. *
Jaka forma napravy nebo metoda prace se vam zda nejefektivnéjsi?

Na to mi asi vy neodpovite.

«

,,Neodpovim, to nevim.*

Existuji néjaké statistiky, zda se déti do vychovnych ustavii ¢asto vraci nebo odchazi a

jsou uz ,,prevychovani*?
,, Ve vétsiné pripadii, co ja prichazim do kontaktu s klienty, tak o statistikach nevim.
Myslim, zZe se ani nesmeji vést, protoze u mladistvych jsou statistiky takové oZehave.

Pokud uz ti mladistvi spadnou do vychovnych ustavii, tak tam setrvavaji az do 18 let veku,
protoze neustdle pokracuji v pachani trestné cinnosti. Nejsou vyjimkou ni zavazné trestné

3

c¢iny jako napriklad ublizeni na zdravi. *
Co by podle vas bylo potieba zménit nebo vylepSit?

,, Urcite zmenu legislativy, protoze ty deti utikaji jako na béZicim pdse a zamestnavaji jak
nas, tak samotné zameéstnance vychovnych ustavii. Musi se pro déti jezdit, stoji to spoustu
penéz. My je hledame. Ve veétsine pripadu nejsou doma, ale utikaji za pritelkyni, za
pritelem, za zavadovou skupinou, ve které piisobili pred nastupem do vychovného ustavu.
To je problém, protoze jsou bez penéz, bez prostredkii a to je vede k pachani trestné

cinnosti, aby méli penize na cigarety, na drogy, na alkohol. *
Jsou za uték z vychovného ustavu néjak potrestani?

,Ano, tam funguji nejaké cerné puntiky, zakazy vychdzek, zakazy dovolenek. Kazdy ustav
to ma ale néjak jinak zarizeno. Ale , trest” jako takovy neni. Kdyz nékoho zadrZime,

«

odpoledne privezeme, tak vecer uz tam opét neni. *
Co si myslite o posunu hranice trestni odpovédnosti na 14 let v souvislosti s ¢innosti
vychovnych ustava?

,, Otazka posunuté hranice si myslim nic neresi, protoze pokud spacha zavaznéjsi trestnou
cinnost dité nad 12 let, tak navrhuji projednani u tzv. détského soudu, coz znamend, Ze

pokud je nepsana hranice 12 let, kdy do 12 let se bere, Ze ten mozecek na to nemad, aby



rozlisil, co se ma/nema. Nad 12 let se zavazna trestnd cinnost dava k projednavani soudu,

‘

takze trestni odpovédnost 14 let nic neresi.

Dékuji Vam za rozhovor.



ROZHOVOR DRUHY - VEDOUCI OSPOD HOLESOV

Pro jakou instituci pracujete?

,, Pracuji pro Méstsky urad, jako vedouci oddéleni SPOD. “

Jak dlouho se vénujete tomuto oboru?

,,Od roku 1987.“

Co si myslite o ¢innosti vychovnych ustavi?Pracuji smysluplné?

, Myslim si, ze snaha aby pracovali smysluplné je opravdu velkda. Na druhou stranu jsem
presvédcena, zZe je nedostatek odbornych pracovniku. Myslim si, Zze by vychovné ustavy
mely mit vetsi vyber za spektra externistu. Myslim konkrétné deétské psychology a
psychiatry a myslim, ze by mély mit povinnost absolvoval alespon po 2 rokach néjakou
odbornou praxi mimo sviij vlastni vychovny ustav, aby se zbavili své zajeté koleje a klapek

na ocich.

Tyto velkeé detské domovy by mély byt na ustupu a misto nich by se mélo objevit vice
mensich zarizenich vychovnych ustavii, kde by se s tim mladistvym odbornéji pracovalo.
Vyslovene individualni pristup a individualni prace. Dité se tam dostalo, aby mu byla

‘

poskytnuta pomoc.

Kolik déti maji vychovatelé ve vychovnych tstavech na starosti?

“«

, Zalezi v jak kterém ustavu, maji 3, 5, 7 déti.

Je 1z hlediska efektivity ,trestu® soucasna formalni (legislativni) procedura od
spachani trestného ¢inu po umisténi mladistvého do vychovného tstavu vyhovujici?

Jde o zdlouhavy proces?

,,Ne, melo by to byt ihned. Kdyz si ted néco provedl, tak ted té potrestam. Mnohdy je to
prodleni 3-5- mésicit i pul roku a vice. To je pro ty deéti zmého hlediska naprosto
nevyhovujici a zbytecné. Déti v tech podminkdach Ziji a to, co provedly, si uz v podstaté
nepamatuji nebo se od té doby stala uz rada jinych skutkii. Opravdu toto neni efektivni.

Systéem je pomaly a zbytecny a jesté k tomu i drahy.
Naklady jdou ze statni pokladny nebo rodice v§e musi uhradit?
,,Rodice proplaci minimum nakladui. Vetsinou jde vSechno ze statni pokladny.

Dochazi ve vychovnych tstavech k napravé chovani?



, Myslim, Ze je to vSechno na individualité toho chovance, co tam prijde. A na lidech, co ve
vychovném ustavu pracuji. Vychovny ustav se miize na jednu stranu snazit, ale na druhou
stranu nemd takové ndstroje, aby donutilo to dité ve vychovném ustavu zistat. Spousta
chovancut utece a vrdti se zpét pouze na par dnii, takZe ustav ani nemd tu moznost kdy se
tomu ditéti venovat. Drive byla riizna omezeni a dité si to uvédomilo, Ze se do ustavu

nedostalo jako do ,,ozdravovny *, ale Ze mélo vychovné problémy “.
Jak dlouho tento proces miZe trvat, je efektivni?

,Déti jsou zde prevazné az do zletilosti. Vychova je dlouhodoby proces. Stat zkouma
vychovné ustavy, ale jako prvni by mél zacat u rodicii. Ty mnohdy neplni sve rodicovské
povinnosti. ,,Socialka“ sice tyto nastroje md, ale ty jsou velmi slabé a zanedbatelné. Stat
by se mél postarat o to, aby byli i rodice vychovavani k tomu, jakym zpiisobem maji vést
sveé deti.

Jsou rodice za zanedbani povinnosti potrestani? Maji uloZenou nap¥.pokutu?

., Ano, ale je to malo. U nas jde o 2-3 pripady za rok, kdy se rodice dostanou k soudu.

Vetsinou jde o zaskolactvi, které se tezko prokazuje. Rodice ditéti povoli Zit zahadlcivy

zpusob Zivota. Je to slozité, hlavné soudni Fizeni. Rodice dostavaji podminku.

S jakymi subjekty je zhlediska efektivity napravy chovani nutna spoluprace

vychovného ustavu?

., urcite by vychovny ustav mél ze zacatku pracovat s OSPOD, které podavalo navrh na
ustavni vychovu a dalsim subjektem jsou rodice. Rodice by méli také vizce spolupracovat se
socialkou. Casto se stavd, Ze vychovny ustav dostane zpravu z diagnostického tistavu a
dale nema zdjem se socidalkou komunikovat. V nasem zdjmu je zajimat se o to dité, jezdime
po 3 mésicich na kontroly, ptame se na chod vychovného ustavu, dodrzovani kontaktu
s rodinou a tak ddle. V nasem zdajmu je, Ze oslovujeme vychovny ustav. Dotazujeme se.
Casto vychovny tistav nemad zdjem poskytovat zpétnou vazbu. Rodic¢e mohou bez problému
navstévovat své déti. Ustavy ale maji povolené, pokud jde o vychovny prostiedek i omezit
styk s rodici. Ja si myslim, Ze v zajmu je spravny chod rodiny. Vychovny ustav neni veézeni,

tak by nemél byt problém s navstévami rodicu. Je v zajmu komunikace rodiny. *

Jaké metody prace sméiujici k napravé chovani klienti se ve vychovnych ustavech

pouzivaji?



., Kazdy pouziva néco jiného. Nékdo pouziva skupinovou terapii, nékdo individualni pristup
k diteti. Podle svych moznosti a podle toho, jaké ma zrovna klienty, vékové rozmezi. Jde
napriklad o pohovory. Je tézko Fict, co je pro dité to nejlepsi. Domlouvaji se spolecné

s diagnostickym ustavem. “

Jaka forma napravy se Vam zda nejefektivnéjsi?

vy

Prace musi byt intenzivni a servis kolem néj byl opravdu velky, aby se dité do 1-2 let
vratilo zpét do rodiny. Mezi tim se musi pracovat i s rodinou. Ambulantni dlouhodoby
kontakt s detskymi psychology , aby i rodice si uvedomili, kde udélali ve vychové chybu. To

bych naridila jako povinnost. Dité se musi vratit do optimalniho rodinného prostredi. *
Jaka forma napravy se Vam zda nejméné efektivni?

., Nevim, nemuizu jednoznacné rict. Kazdy je individualni a to chce i individualni pristup.
Co by podle Vis bylo potieba zménit nebo vylepsit?

,, Urcite legislativu co se tyce ve vztahu k rodicum a hromadné sdelovaci prostredky, které

‘

Jsou uzasnym nastrojem moci. I to nastavuje urcité spolecenské myslent. *

Co si myslite o posunu hranice trestni odpovédnosti na 14 let v souvislosti s ¢innosti

vychovnych dstava?

, Myslim, Ze to neresi tu podstatu. Deti této generace maji opravdu vetsi védomosti nez
drive. To je ale normalni. Plynuly pochod, kdy jsou pocitace, elektronizace a nevim co
v§echno. Naopak détem ubyvaji poznatky, co jsme znali my, jsou uz tieba zastaralé. Takze i
kdyz dité napriklad biologicky vyspélo, tak stejné potrebuje néjaky ten vek. Ja vidim, Ze

‘

vekova hranice 15 let je optimalni. To zasadni, co to ma resit, tak to viastné viibec neresi.

Dékuji Vam za rozhovor.



ROZHOVOR TRETI - PRACOVNICE SVP KROMERIZ

Pro jakou instituci pracujete?

vvvvv

‘

vychovné péce. Je ambulantni.

Jak dlouho se vénujete tomuto oboru?

e o ¢

Co si myslite o ¢innosti vychovnych tstavi? Pracuji smysluplné?
., Mate na mysli vychovné ustavy nebo spise diagnostické ustavy?
Myslim vychovné ustavy...

, Hm, jisté Ze jejich existence ma své dileZité opodstatnéni. Je také dobre, Ze se zridil i
specialni vychovny ustav pro extrémni poruchy chovani, ktery tu dlouho chybél. Ma vétsi a
silnéjsi bezpecnostni opatieni. To byl drive velky problém. Chovanci z ustavi utikali a
potom pachali zavazné trestné c¢inny, napr. vrazdy. Takze domnivam se, ze vychovné ustavy
Jjsou rozhodné potreba, ale je duleZitd i veskera prevence a terapeuticka prdace s rodinou,

aby se jejich déti do téchto ustavi nedostavali. To je prave poslanim naseho zarizeni.
Vy jste jiz navStivila néjaky vychovny ustav?

,,Ano, rozhodné. Byla jsem napr. ve Strilkach nebo v Bystrici pod Hostynem. Dale pak
patiime pod Diagnosticky ustav v Brné, tam mame naSe reditelstvi. TakzZe ustavy a jejich

3

cinnost znam.
Vas nazor tedy je, Ze pracuji smysluplné?

., Ano, jejich existence je opodstatnena. Kvalita jejich prace vychazi z toho, jaky personal
tam maji, jak jsou odborné pripraveni na svoji praci a jak jsou osobnostné vybaveni.
Myslim, Ze ta koncepce, ktera je nastolena od ministerstva, je odpovidajici pro tuto

problematiku. *

Je z hlediska efektivity ,trestu® soucasna formalni (legislativni) procedura od
spachani trestného ¢inu po umisténi mladistvého do vychovného tstavu vyhovujici?

Jde o zdlouhavy proces?

,No, tady se domnivam, ze je Fada problémii k reseni. Velkym problémem je napr. v té

prvni fazi, kde se roztriduji deti, kam se zaradi - zda to bude détsky domov nebo vychovny



ustav. Velkym probléemem je smichani deti, které jsou napr. agresivni, pachaji riizné trestné
cinny a deéti, které napr. osiri, jsou bez rodicii a najednou jsou ve spolecném zarizeni. To
nepovazuji za vhodné, a proto rozhodné vitam to, zZe vznikly zarizeni pro déti vyzadujici
okamZitou pomoc, tzv. Klokanky, které poskytuji pomoc predevsim détem tyranym a

zneuzivanym. Tim se napr. uz zabranuje tomu smichani. V tomhle vidim velky pokrok. *
A po té legislativni strance je vSe v poradku?

, Aha, pokud se jedna o deti pod 15 let, tady doslo k velkému zlepSeni v souvislosti s tim, Ze
vySel v platnost zdakon o soudnictvi ve vécech trestné cinnosti mladeze. My uzce
spolupracujeme se soudy pro mladez, zpracovavame pro né psychologicka a etopedicka
vySetreni techto deti a ndaslednd doporuceni. Soud miize také naridit pravidelné dochazky
do SVP, za ucelem urcité resocializace. Myslim si tedy, ze doslo k urcitéemu pokroku, tim,

Ze jsou ty soudy pro mladez funkcni a dobre délaji svoji praci. “
Dochazi ve vychovnych tstavech k napravé chovani?

,,Ja bych to videéla jako spise ten represivni faktor, Ze je to urcitd forma trestu. K ndaprave
chovani by dochazet mélo - teoreticky, ale prakticky je to velmi obtizné. Je tam kumulace
tech mladych lidi s poruchami chovani zavaznymi, takze mnohdy se rika, ze se tam nauci
jeste to, co drive neumél. Musi tam byt Sikovni terapeuti, aby se jim podarilo pohnout
v tom pozitivnim sméru, pozitivné piisobit na osobnost toho ditete. Dale pak pracovat s
celou rodinou, coz je obtizné zaridit v podminkdch tohoto vychovného ustavu. Rodice jsou
z riiznych vzdalenych mist, navstévy jsou jen obcas nebo o vikendech, kdy tam zas neni ten
odborny persondl. Myslim, Ze je velmi obtizné dosahnout toho zlepseni. Jediné to miize
prinést takovy ten odstrasujici efekt, jako Ze se to dité nechce znovu dostat do vychovného
ustavu, ale mnohdy se to narizuje tak, zZe je tam az do tech 18 let. Jakmile tam jednou je,
tak uz se obtizné dostava ven. Myslim, Ze by méli byt narizovany i kratsi pobyty a ne, Ze
tam dité ziistane az do 18 let. Dalsim problemem je, Ze se dité vraci do rodiny, ze které
vyslo, takze pokud se z rodinou viibec nepracuje a rodina neni motivovana ke zmené, tak je

¢

to velky problem. Diilezité je i hledat jiné napomocné cesty, které by nebyli ihned ustavni.
Jak dlouho miiZe proces napravy chovani trvat, je efektivni?

., To je individualné odlisné, tézko se to da zodpovédet presné. Ve vychovnych ustavech deti
vetsinou ziistavaji az do téch 18 let. Existuji ale takeé i pobytové SVP, kde déti ziistavaji po
dobu 2 mesicii a ty maji taky sviuj velky smysl. S ditetem se intenzivné pracuje,

psychologové, specialni pedagogové. Je to zaméreno na lepsi sebepoznani ditéte,



nacvicovani nového zpiisobu chovani, to ma asi vétsi smysl. S ditétem se intenzivné pracuje

a jde o kratsi pobyt.

S jakymi subjekty je z hlediska efektivity napravy chovani nutna spoluprace

vychovného tstavu?

., urcite s OSPOD, potom s SVP a ambulantnimi psychiatry, byt v kontaktu i se soudy pro
mladez, které by sledovaly pokroky toho ditéte a popripadé by mohli zkratit i prikdazany

pobyt v ustavu.

A byva tento Fetézec instituci pravdu informovan ze strany vychovného tstavu?

vo6«

,,Ja myslim, ze ne vzdy dostatecné.

Jaké metody prace smérujici k napravé chovani klienti se ve vychovnych ustavech
pouzivaji?

,, Pracuji tam etopedi. Psychology by tam take méli mit, aspon teda jednoho. Jde spise o
pusobeni na jedince, ale chybi tam ta rodinnd terapie, kterou jde tézko zajistit v
podminkach ustavu. Pak je tam to rezimové piisobeni, odmény a tresty, vychazky za

I3

odmeénu, ale dalsi podrobnosti nevim.
Jaka formy napravy nebo metoda prace se Vam zda nejefektivnéjsi?

,,Ja myslim, Ze velké moznosti nabizi zazitkova pedagogika, tzv. organizované akce, kdy si
deti mohou vyzkouset v tézsich podminkach ty své osobnostni vlastnosti a spolupraci
v malé skupiné pri veSeni zajimavych ukolii a je to tak trochu spojené s adrenalinovymi
zazitky. Toto by meélo byt zabudovino do toho systému, alespon o prdazdnindach. Dalst
moznou metodou je spoluprdace se studenty dobrovolniky. 1 dobrovolnik se venuje 1 ditéti
z ustavu. Jde o takové to pusobeni pozitivniho vzoru a pratelského vztahu. Doporucila bych

tedy hledat i jiné netradicni formy napravy. To se mi zda efektivni.
Co se Vam zda naopak nejméné efektivni?

,No, takové to ,vyzadovani slepé poslusnosti* neboli , slepy dril” bez vysvétleni
souvislosti a vyznamu toho, proc¢ pozaduji po ditéti to a to. Dulezité je, aby ti mladi lidé

‘

pochopili smysl tech prikazu, rozkazii ¢i omezeni. *

Co by podle vas bylo potieba zménit nebo vylepSit? Treba v Gipravé legislativy nebo

zména prace s détmi ve vychovném ustavu.



., Myslim, ze bychom mél vice sledovat zahranici jak to délaji jinde. Nase republika je casto
kritizovana za to, Zze mame hodné deti ve vychovnych ustavech a détskych domovech. Méla
by se rozsirit i pestounska péce, méli by byt vice i lidé motivovani, aby se tomuto problému
venovali, aby deéti vyristali v rodindach, méla by byt i vetsi sit’ Klokankii a tim by se deéti
nemuseli zbytecné dostavat do vychovnych ustavii. Stejné tak i zlepsit prdaci a vzdelani
socialnich pracovnikii a osobnostni vyber na toto misto, protoze oni maji velké kompetence
a je treba, aby byli spravni lidé na spravnych mistech. Tady v tom jsou jeste znacné
rezervy. Rozhodné v socialni praci a doplnit ten system také o dalsi zarizeni v tom
mezistupni, nez se deti dostanou az do té posledni faze a tim jsou vychovné ustavy. Pobyt
ve vychovném ustavu pravidelne prehodnocovat a pobyt na kratsi dobu. Hodne nedotazené
mame i to, co se s detmi bude dit po ukonceni pobytu. V jinych zemich jsou uz o hodné dal

nez my. Staci se inspirovat, jak to v zahranici chodi. *
Kterou zemi napriklad byste se nechala inspirovat?
., ITeba Anglii.

Co si myslite o posunu hranice trestni odpovédnosti na 14 let v souvislosti s ¢innosti

vychovnych ustava?

,,Ja bych to ponechala na téch 15 letech. Myslim, Ze to neni prilis vhodné. S détmi pod 15

let spise terapeuticky pracovat. To neni resent. *

Dékuji Vam za rozhovor.



ROZHOVOR CTVRTY - REDITEL DETSKEHO DOMOVA SE
SKOLOU

Pro jakou instituci pracujete?

., Détsky domov se Skolou, Zakladni skola a Skolni jidelna Bystiice pod Hostynem. Mam

funkci reditele. Jde o primo Fizenou organizaci Ministerstva skolstvi. *

Jak dlouho se vénujete tomuto oboru?

¢

,,Od roku 1992, hned po studii jsem nastoupil do zarizeni nahradni rodinnée péce. *
Co si myslite o ¢innosti vychovnych tstavi? Pracuji smysluplné?

,No to urcité, protoze by tady jinak vzniklo vakuum pro nasi klientelu, ktera by byla
bezprizorni. Ja myslim, Ze se jim vénujeme dostatecné a davame jim moznost volby jak Zit

ten sviij Zivot. *

Je zhlediska efektivity ,trestu® soucasna formalni (legislativni) procedura od
spachani trestného ¢inu po umisténi mladistvého do vychovného tstavu vyhovujici?

Jde o zdlouhavy proces?

,,Spis bych toto videl ne jako trest, ale vychovné opatreni, protoze narizena ustavni nebo
uloZena ochranna vychova se dava z néjakych duvodu, ale nejde vidy o trest. Nekde néco
selhalo a my se to snaZime napravit. Jde o léceni néceho, co nefunguje spravnée.
Momentalné po té legislativni strance nemdam problém. Kdyz jsem se vroce 1999 stal

reditelem, tak to jeste fungovalo pomalu. Ted je to docela rychla reakce na podnet. *
Dochazi ve vychovnych tstavech k niapravé chovani?

., Naprava chovani ma pro mé 2 roviny. Pro nas idealni rovina je, kdyz dité pochopi, Ze se
néeco se nemda nebo nesmi. Naopak, Ze se néco ma napr. priprava do skoly a podobne.
Podle toho jedna a je k tomu motivovano. V poradi druhé, ale jesté pro nas prijatelné, je
tzv.,,ucelové chovani“, kdy jedinec zjisti ty mantinely, po kterych miize jit, ale nauci se poté
vyuzivat ten systéem ku prospéchu sebe vlastnimu. Potom jsou to ty zpusoby, kdy teda se
nepodari nic s vychovou udélat. Ani ucelové chovani ani dynamicky stereotyp se neuplatni.
Ja si myslim, Ze jsme my jsme na urovni toho ucelovéeho chovani, kdy to dité pochopi, ale
neni s tim uplné ztotoznéno, ze by tak mél konat, ale pochopi, Ze spolecnost to po nem

takhle ocekava a zZe potom nedochdzi ke stretu. Déla to vylozené cilene a ucelove, aby



z toho néco meél. Tady je treba systéem hodnoceni zaloZzen na tom, aby si uvedomil, Ze si

néco miuize zaslouzit. Na tomto tady pracujeme a on pro to musi néco udelat.
Jak dlouho miiZe proces napravy chovani trvat, je efektivni?

., Nase zarizeni je pro déti z povinnou skolni dochazkou, asi od 5. do 9. tridy a od nas pak
odchazi dale do vychovného ustavu, kde se uci v ucebnich oborech. Déti maji néjakou
mentalni retardaci, takze nezvladaji néjaké preferované ucebni obory, ale tam se chystaji
na své budouci povolani. O ndapravu miize jit treba od 10 do 18 let, kdyz je prodlouzena
ustavni vychova, tak do 19 let. Takze v tomto rozmezi. Nekdy tady mame dité rok, nékdy i
3-4 roky. Podle toho, jak brzy ho dostaneme do péce. Ze zacatku to miize resit tFeba jen
SVP a rodina, ale po case, kdy uz vychovu nezvladaji, tak se dite mize dostat az k nam.
Takze vetsinou deéti od nds pak prechazi do vychovného ustavu, malokdy se vraci zpéet do
rodiny. Domii se dostanou jen z néekolika ditvodii : zrusena ustavni vychova — to jsem ale za

svou praxi jesté nezazil nebo propadnuté predbezné opatreni.

S jakymi subjekty je zhlediska efektivity napravy chovani nutna spoluprace

vychovného tstavu?

, Délim je na interni a externi subjekty. Interni jsou u nas etoped a psycholozka. Kdyz si
nevime rady, tak davame hlavy dohromady — ucitel, etoped, vychovatel, psycholog. Kazdy
md na to néjaky nazor, kazdy ma s klientem jiné zkusenosti, vi co na néj plati nebo neplati,
vi co dité od nds ocekava. Toto je na té urovni naseho zarizeni. Externi jsou socialni
pracovnice, které z mista bydlisté za détmi jezdi, statni zastupkyne, policie, soudy, ale také

externi psychiatr, protoze zde mame skupinu s lécebné vychovnym programem. “
Jak casto Vas navStévuji socialni pracovnice?

., Myslim, Ze je to ted stanovené na kazdeé 2 mésice, pomérne casto. Kontroluji spisy a

“«

deélaji pohovor s ditétem o samoté a pak to s nami jeste hodnoti.
Jak Casto rodice navsStévuji své déti?

., Nemuizu v§echny hazet do jednoho pytle, ale méli jsme pre vanocemi rodicovské schiizky a
z 32 klientut prijeli 3 rodice. Takze spoluprdace po této strance neni ruzovd. Na tomto je
treba zapracovat. My na tom pracujeme, ale zpétna vazba neni uplné idealni. Socialni
kuratori nam zprostredkovavaji kontakt s rodici. Déti mame spadové z celého byvalého
Jjihomoravského kraje, ale dostavame déti i z ostravského regionu . Napr. kdyz si s nekym

nevi rady, tak to zkousi i u nds a naopak. Psychologové tvrdi, aby dité bylo co nejblize



rodiné, aby kontakt zustal, ale nekdy je potieba opak. To jsou jen opravdu vyjimky, ale
méli jsme dité i z Cech.

Jaké metody prace sméiujici k napravé chovani klientii se ve vychovnych ustavech
pouzivaji?

,Na to je sestaveny tzv. reedukacni a resocializacni program, ktery ma kazdy ustav sviij
viastni. Kazdé dité je jiné, jinak se s nim pracuje. Mame hodnotici systém. Drive se
bodovalo, ale to se uz malo pouziva. Nevim o ustavu, kde by se to jesté pouzivalo. U nds
znamkujeme a ze znamek jsme vyclenili hodnotici systéem, nemyslim tim klasifikaci ve Skole,
ale hodnoceni. Znamku ,,5“ jsme uplné vyloucili, takze nejhorsi znamka je ,, 4. A ta se
musi odiivodnovat. Tuto znamku dostava za silnéjsi prohiesek napr. za Sikanu, napadeni
personalu, niceni ciziho majetku nebo zachdzeni s otevienym ohnem , tudiz i koureni.
Znamky 1, 2, 3 jsou podle toho, jak se dite snazi, jestli je pasivni nebo spise odmita. Kazdy
mad v tymu svou formu prdce. V tomto typu zarizeni jde o tymovou prdaci. Nemusime byt
osobnostné sladeni s kolegou, ale v tomto musime tahnout za jeden provaz a stat za sebou.
Ucitelé maji na starost vzdelavani, vychovatelé vychovu. Je zde etoped a psycholozka, ti
délaji terapeutickou praci. To vSe musi do sebe opravdu zapadat. Vychovatel podle mého
dela tu mravenci praci. Musi to dite pripravit na bézny Zivot. Kolikrat dite k nam prichazi a
nevi ani , jak se ma uvarit ¢aj. Az se ma v budoucim Zivoté postavit na vlastni nohy, tak
tohle v§echno musi zvladat. Nasi klienti nebydli jen na pokojich, jak to bylo kdysi. Typu
internatniho. Pokoje po 2 az po 3. Tady maji kdispozici tripokojovy byt, maji maly
obyvacek, kuchynsky kout a socialku. Musi se o sebe pod vedenim toho vychovatele starat.
Nepouzivame donucovaci metodu, ale vysvétlime, Ze by bylo dobré, aby zkusil, napr. umyt
nadobi atd. Mame tady vikendy, kdy si deti vari samy, s vychovatelem si naplanuji, co
budou varit, dostanou financni castku, ktera je dana podle statni normy a jdou nakoupit.
Musi se naucit hospodarit s penézi, aby védeli, co opravdu potiebuji koupit a co jsou
zbytecnosti. Az od nas odejdou, musi se orientovat a znat, takze takhle se to zkousi. Pokud
dité neodejde do vychovného ustavu, tak se miize stat, Zze u nds ziistane na prodlouzenou
péci a tim padem dovrsi 18 let, tak ho do svéta vypoustime my. Nechavame si tu treba 1-2
nadejne deti. Ty maji narok na financni dar, my ho materialné zajistime a socialni
pracovnici ho 3 mésice pred odchodem proskoluji na bézny Zivot, hledaji pracovni misto,
byt atd. Kazda skupinka déti ma svého vychovatele i vychovatelku. My jsme zarizeni pouze
pro chlapce. Celkova kapacita naseho zarizeni je 48 déti. Mame 6 bytovych jednotek po 8
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detech. Vychovny ustav pro holky je ve Velkéem Mezirici. *



Jaka formy napravy nebo metoda prace se Vam zda nejefektivnéjsi?

., Zalezi v tomto pripade na rozumovych schopnostech, bud’ to chape nebo to dité odmita a
nechce chapat. V tom pripadé se pouziva dynamicky stereotyp. Bytova jednotka funguje
jako rodina a on se do toho postupné zaziva. Kazdy vecer vychovatel s detmi zhodnoti cely
den, maji moznost se k tomu vyjadrit, jsou pedagogické rady a velké komunitni rady, kdy

tomu velim ja, kazdeé dité se zde hodnoti zvlast. *
Co se Vam zda naopak nejméné efektivni?

., Nic me momentadlné nenapadda, co by bylo nejméné efektivni. Kdyz se néco nepodari, tak
Jje to metoda pokusu a omylu, tudy cesta nevede, zkusime to jinak. Nemuzu ani rict nejaky
smer, kterym tihneme, protoze my tu cestu také hledame. Kazdym rokem je ta klientela
necim jinym specificka. Déti tady maji vychazky, i spolecné vychdazky s vychovatelem. Kdo

ma pékné hodnoceni, muze jit az 3x-4x ven na volnou vychdazku.

Co by podle vas bylo potfeba zménit nebo vylepSit? Treba v upravé legislativy nebo

zména prace s détmi ve vychovném ustavu.

, Myslim, ze kdyz byl prijat zdkon ¢.109, tak to byl velky krok z vyhlaskového pojeti. To je
jasny. 2x jsem byl v poslanecké snémovné ve Skolském vyboru, kdyz se novela zdkona
projednavala. Byl jsem zastancem kamerového systému, protoze v dnesni dobé je kamerovy
systéem v tomto zarizeni pojat tak, Ze jsou povolené mistnosti, kde to byt mize a ja jsem
tehdy apeloval na to, aby to bylo obracené udelano, Ze by mély byt zakdazany mistnosti, kde
to byt nesmi. Protoze z technickych a stavebnich uprav je spoustu zakouti, které se nedaji
pojmenovat v zakoné. Mame riizna schodiste, chodby, kdy ten vychovatel jde po schodisti
s osmi detmi a miize jit bud’ ve predu nebo v zadu, ale vzdy jsou tam 2 rohy, za kterymi jsou
uz dal. Ja to tady resim ted' s nasi statni zastupkyni. Kamery jsou nyni utlumené, vypnuté.
Cekdm na to, az se bud’ zméni legislativa nebo verejné minéni. Nékdo se totiz schovava za
prava ditéte a ono to pak neresi tuto problematiku. Samozrejmé nejsem zastancem, aby se
prava ditéte néjak ubiraly, ale musime najit tu cestu, aby se s nimi dalo jeste pracovat,
protoze v okamziku, kdy od klientit uslysi ,,my mame prdva, prdava, prava“ a nebudou mit
vitbec zadné povinnosti, a to budou jen takové prkotiny, Ze napr. rano ma odejit do skoly,
tak si myslim, Ze je to nevyvazené. V zakonu ¢. 109 jsou prava a povinnosti deti. Prdva jsou
bod 1-11. Povinnosti deti jsou 1-5. Myslite si, Ze je to vyvizené? Ne. Tak to je hlavnim

cilem. Jim ty prava ziistanou, ale aby to bylo pojato vyvadzena rovnovaha. Z mého pohledu



maji ty prava a dustojnost i ti vychovatelé, ucitelé, zaméstnanci. A kdyz jim i po této

¢

strance néekdo slape po té distojnosti, tak si myslim, zZe to neni v poradku. *

A co se tyCe upravy zpusobu prace ve vychovném ustavu? Taky je potieba néco

zménit?

. Myslim, Ze v tom zakonu ¢. 109 byla takova idea, Ze se zridi zarizeni podle kategorizace.
Je to A- E. My tady mame dneska deti C, D, E, coz je nesamostatné, vyzadujici neustdalou
kontrolu, tak sem si myslel, Ze tim duchem pujde treba i sniZeni toho poctu déti na té
skupiné. Dnes my mame z ministerstva udélané 2 vyjimky, to je skupina, kde jsou ochranné
vychovy, tak tam mame snizené nase pocty a ta lécebné vychovnd skupina je taky snizend. [
kdyz si myslim, Ze u té lecebné skupiny, 6 déti s psychiatrickymi problémy na 1 ¢loveka je
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moc.

Co si myslite o posunu hranice trestni odpovédnosti na 14 let v souvislosti s ¢innosti

vychovnych dstava?

,,Ja jsem zastance snizeni trestni odpovédnosti. Kdybych to rekl nékde na otevieném foru,
tak do mé budou vsichni klovat. Ale mé spis mrzi to, Ze snizeni trestni odpovédnosti je
smichavano s nécim to je napr. sexualita. Ja myslim, Ze to vyresili i jine staty a nemichali
jablka s hruskami. To je jasna trestni odpovédnost za protipravni c¢iny, které pacha dite. Ja
si myslim, Ze to je véc jen pravniho vykladu a doopravdy jde o vec pravmniku, aby to
sestavili jen jako trestni odpovédnost proto, zZe dité déla protipravni ciny, ne Ze jsou ty
protipravni ciny pachany na ditéti nebo s ohledem na pohlavni Zivot. Zase nékdo vymyslel
nejakou klicku a nas narod si myslim je v tomto moc Sikovny. Po trestni strance s tim
naprosto souhlasim, protoze ja s nimi dennodenné prichdazim do styku a mam precteny ty
rozsudky, vim, co ty déti maji za sebou a jsou to takoveé Spicky ledovce, kdyz ja reknu nékdy
se hresi na to nebo hresivalo, ze on jesté nema 15 let, tak s tim i ty ostatni mohli pocitat. At
to byla parta nebo rodina. Tady bych nechtél jit do podrobnosti, aby to nebylo

pausalizované.

Dékuji Vam za rozhovor.



ROZHOVOR PATY — VYCHOVATEL DETSKEHO DOMOVA SE
SKOLOU

Pro jakou instituci pracujete?

., Pracuji pro Détsky domov se skolou, zdkladni Skolu a détskou jidelnu Bystrice pod
Hostynem. Je to byvalé zarizeni predélané z Détského vychovného ustavu na Détsky domov

se Skolou. *

Jakou tady mate funkci?

., Mam tady funkci vychovatele. Denniho vychovatele.

Jak dlouho se vénujete tomuto oboru?

,, Tento obor delam jiz 12 rok. *

Co si myslite o ¢innosti vychovnych tstavii? Pracuji smysluplné?

., Tak v urcité fazi. Myslim si, Ze cinnost je smysluplnd, protoze jsou tady déti s riiznymi
poruchami chovani a s kriminalni a jinou cinnosti, takze pokud by tyto déti byly zarazeny
do normalniho sektoru, tak jsou schopny pachat obrovské materialni, fyzické i dalsi skody
pro spolecnost, takze tady je ta cinnost po dobu pobytu v zarizeni alespon Ccdstecné
utlumena a nedochazi k tomu v takové mire, jak kdyz jsou ve svych rodinach a ve svém

prostredi, ze kterého k nam prisli.

Je 1z hlediska efektivity ,trestu® soucasna formalni (legislativni) procedura od
spachani trestného ¢inu po umisténi mladistvého do vychovného tstavu vyhovujici?

Jde o zdlouhavy proces?

,Ja myslim, Ze proces neni az tak zdlouhavy, ale formy a metody s jakymi se dneska
setkavame ze strany policie i soudu nejsou vyhovujici, protoze nékdy je zohlednovino
vychovné prostredi u ditéte, jakoze je jesté dostacujici nebo dobré nebo vyhovujici a my
mnohdy vime, Ze dité uz knam prichazi v kriticke dobé. Tezce se s nim pracuje. Jsou
zanedbané hygienické navyky, zanedbana Skolni dochdzka. Myslim si, Ze by mohla byt
legislativa rychlejsi a pouzZivat se i castecné prostiedky napravy, predbézné zadrzeni a ne
hned natvrdo zarazeni do vychovného ustavu. Mozna i to krdtkodobéjsi zarazovani by
mohlo byt vychovnéjsi. V soucasné dobé se ale soudiim do toho jestée moc nechce. Jsou jen
vyjimecné pripady.

V priibéhu FeSeni a soudi ziistava dité i nadale v rodiné?



. Ano, dité ziistava nadale v zavadovém prostredi nebo v partich. Pokud neni narizeno
predbeézné opatreni nebo ustavni vychova. Jde casto o romské rodiny, kde socidlni
prostredi je velmi Spatné, dale jde o déti z rozvedenych rodin, kdy jeden z rodicii neni
schopen zabezpecit Fadnou vychovu téchto déti, a proto se dostavaji tady do téchto

‘

problémii.
Dochazi ve vychovnych tstavech k napravé chovani?

. Myslim si, Ze cCastecné ano, ale pordd z resocializaci techto klientu jsou obrovské
problémy. Je nam znamo, Ze dost vysoke procento po absolvovani téchto zarizeni, jako jsou
detské domovy i vychovné ustavy, stejné skonci v napravném zarizeni jako jsou véznice
apod., protoze jakmile se jednou z téchto zarizenich dostanou zpét na ulici a do svého
mista bydliste, ze kterého prisli, tak jsou opét tam, kde byli a opét zacinaji Zit ten svuj Zivot
na zaklade tech problému, z jakych se sem dostali. TakzZe ta resocializace je tu velmi slozita
a procentudlné bych rekl mozna tak 20 na 80%. 20% je schopno se zapojit do normalniho
Zivota, byt slusnym obcanem, pracovat, mit rodinu a 80% pokracuje dale v napravnych
zarizenich v tomto staté. Pokud jsou tady, tak castecné ,,sekaji latinu“, ale jsou tu i rizné
dovolenky a prazdniny, kde je nam znamo, Ze stejné pachaji trestnou cinnost. Probléem je
v legislative, protoze pokud ma rodic o dité zajem, tak my mu nesmime ze zdkona branit v
urcité frekvenci jezdit domu, tudiz naprava je slozita, pokud jde o zavadovou rodinu.

Minimalné 1-2x do mésice musime dovolit navstévu v rodiné. “
Jak dlouho miiZe proces napravy chovani trvat, je efektivni?

. Déti jsou u nds podle narizeni soudu, do kdy maji narizenou vistavni vychovu. Ustavni
vychova miize byt narizena do 18, do 19 do 20 let. U nas jsou ale déti nez absolvuji
zakladni Skolu, coz je 9let, ale dnes ze zdkona zde mohou ziistivat deti i na tzv.
prodlouzenou péci, ktera je ze zakona do 26let. Mame zkuSenost z poslednich 4 let, Ze si tu
nechavame vybrané chlapce, kteri si to svym chovanim néjak zaslouzi, takze tady ziistavaji
na prodlouzenou péci a navstévuji ucebni obory, které jsou v prilehlem okoli, aby to pro né
nebylo casove narocné. Napr. v Prerove, Holesove, Kelci. Jde vétsinou o jednodussi

ucebni obory.
S jakymi subjekty je z hlediska efektivity napravy chovani nutna spoluprace
vychovného ustavu?

., Kazdopadné OSPOD, nutna je spoluprdce i s rodinou, ktera mnohdy dobre nefunguje,

maji tendenci i nas dospelé vtomto zarizeni obelhavat, ale kontakt s rodinou



prostrednictvim kurdtoru v misté trvalého bydlistée musi byt. Rodi¢ pozada a kurdtor musi
dat souhlas jestli dité pusti nebo ne. Dalsi spoluprdce je s policii CR. Na zdkladé
pozadavkii, se piSou zpravy soudiim, policiim. Tyto zpravy se tykaji chovani klientii u nds,
prospéchu a celkového vztahu, odjezdy a zdajem rodiny o dite, telefonicke kontakty apod.
Vetsinou chteji vedet tyto podrobnosti, jestli se ma provadet Setieni v rodiné nebo soudni

Fizeni atd.

Jaké metody prace sméiujici k napravé chovani klienti se ve vychovnych ustavech
pouzivaji?

., Metody prace jsou riizné, vétsinou jde o to deti zaujmout. Nabidnout néjakou novou
dovednost, zkusenost. Mnohdy ale narazZime na to, zZe ty deéti prijdou opravdu z ulice a
nemaji zajem vitbec o nic. Jejich socialni dovednosti jsou na velmi Spatné urovni, takze
vétsinou u nds tyto véci vidi poprvé a uci se je od zacatku. Nalakat se daji na sportovni
¢innosti. V ramci siti détskych domovii je spousta akci v pribéhu skolniho roku, které
pravidelné navstévujeme, takze o toto je velky zajem. Pak jsou to rizné pracovni terapie,
kde se uci zakladni navyky. Napr. vyhrabavat listi, prace s lopatou. Jde o normalni bézné
véci, které dnes deti v normalnich rodinach oviadaji od 7let, tak tady se to uci ve 14-15
letech. Jsou tu i ruzné vytvarné cinnosti, modelovani, prace na hrncirskem kruhu, ale to
jsou spise takové krouzkové zdleZitosti. Pracovat se musi jen z mensi skupinou chlapcii,
protoze jak je jich tam vic, tak to neudélate nic. Dalsi metodou je nas vlastni hodnotici
systéem. Nemame Zadny barevny ani puntikovy systém, ale ciselnou stupnici. Vychazime ze
znamky 2, ktera je takova zakladni, standardni. Znamkou 2 je hodnocen Zak, ktery
spolupracuje s vychovatelem, neodmita cinnost, neni vzdorovity, nemd afekty, nema
vychovné probléemy, ale zaroven nedéla nic nad ramec svych povinnosti. Jakmile je vice
aktivni, déla néco nad ramec svych povinnosti, tak se dava znamka 1. Znamka 3 je za
drobné kazenské prohresky i vulgdarni mluvu atd. Znamka 4 je u nas nejhorsi, 5
nepouzivame. Ta se pouzivd za nejzavaznéjsi prestupky, tj. napr. kdyz si chlapec zapali

v zarizeni, nékoho fyzicky napadne, hrubé urazi. *
Jaké hodnoceni se u Vas nejcastéji vyskytuje? Jaka znamka?

, To je tézko. Muze byt tyden, kdy je chlapec hodnocen spatné a z toho ma 14 dnu, kdy je

¢

hodnocen velmi dobre.*

Hodnotite kazdy den nebo po tydnu?



My hodnotime kazdy den a kazdy den se ta celkova vysledna celodenni znamka sklada ze
4 dilcich znamek. Hodnoti nocni vychovatel znamkou za nocni ¢innost, potom dava znamku
za ranni cinnost, pak dava ucitel znamku za chovani, vystupovani a aktivitu ve skole a
potom dava denni vychovatel za odpoledni cinnost a aktivity. Tato znamka se zpriumérnuje
a vychazi tzv. celodenni znamka, ktera ma viliv na udélovani kapesného, udélovani
dovolenek, volnych vychazek a tak. Z toho vychazi vyhody i nevyhody pro toho chlapce. Je
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to vicemené na ném, jaky systém si zvoli a pro co se rozhodne.

v wr.

Jak to pak reSite, kdyz tieba dité utece?Je néjak potrestino?

., Ne, systém trestu po uteku neexistuje. Ma trochu jiny rezim. Nesmi napr. 3 dny na volné
samostatné vychazky, protoze nez se ta adaptace vrati zpatky, tak tam jsou rizné psychicke
pohnutky a opravdu by mohlo dojit k tomu, ze bychom ho tady dovezli a za 2h bychom ho
pustili a on by znovu utekl. Ono to nevypada na verejnosti dobve, kdyz je dité treba 2
meésice na uteku a policie ho dlouhodobé stihd a az ho konecné sezene, tak ho privezou sem
a on zase zdrhne. Alespon teda ty 3 dny je klidovy utlumovy rezim pro tu adaptaci zpatky
na zarizeni. Kdyz se po tydnu dostane ven, tak uz to stejné nikdo neovlivni. Dite ma na to
narok. Je to na dobrovolnosti, zda tady chce nebo nechce byt. Kdo tu byt nechce, tak je na
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uteku treba porad a dlouhodobé. Nikdo s tim nic nenadeéla.
Jaka formy napravy nebo metoda prace se Vam zda nejefektivnéjsi?

,,Ja se hodnée venuji ze svych zdajmii a ze své cinnosti tém sportovnim aktivitam. Myslim si,
ze urcitych vysledkii dosahuji dlouhodobé. Kdyz ty chlapce clovéek na néco na motivuje a
na néco je pripravi, tak potom jsou schopni dosahnout i néjakého vysledku a maji z toho
vysledku i radost. Samozrejme, kdyz je nepripravim a nebudu s nimi nic délat, tak pak
vyjedeme na sportovni akci, tak bude neuspéch, ktery oni zpétné velmi tézce nesou.
Nedokazi se s neuspéchem smirit vnitrné. Navozuje to u nich ruzné stavy rozladeénosti a az
lehkého afektu. Snazi se v tom kolektivnim sportu najit vinu na nékom jiném a nepriznaji
vinu sobé. Normalni clovek zacina u sebe, co mohl udélat spatne. Oni hledaji vinu napred
na nekom jiném a teprve jsou na radé oni. Funguje zde i hudebni krouzek. Daji se vétsinou
vybrat 2-3 chlapci, co maji hudebni nadani a talent. Hraji na kytaru i na bici apod.
Samoziejmé neumi poznavat noty, ale umi dobre odposlouchavat. Staci parkrat
poslechnout néjakou pisnicku a oni jsou schopni ji bud’ odbubnovat nebo zahrat. Takze i

tyto formy a metody se tady pouzivaji.

Prinosem jsou jisté také bytové jednotky zrizené ve vasem zarizeni. Mam pravdu?



,Ano, je to lepsi. Interndtni systém byl takovy dost otevieny. Systém rodinnych bunék je
prospesnéjsi. Bunka je mensi a pracuje jako kdyz rodina. Dite ma tak sviij prostor a cas na
svoje zajmy, zaliby a konicky. Na rodinné buiice mame systém muz a Zena. Stridame se
v systemu sluzeb, které mame. U nas plati chlap = otec, Zena = matka.Dohromady to

funguje jako rodina. “
Co se Vam zda naopak nejméné efektivni?

., Drfive se tady pouzivala metoda tvrdsi formy pracovnich cinnosti atd. az pod néjakym
natlakem. Slovo ,,musis* tady ti chlapci neradi slysi. Toto slovo je zavadi uplné nékam
jinam. Timto zpiisobem se velmi tézko dostanete k néjakému vysledku této prdace. DuleZité
je umet rozptylit problém, ktery je. Povykldadat, rozebrat a potom i pracovni cinnost a
spoustu dalsich cinnosti délat formou hry a zabavy. Nesmi citit néjaky donucovaci
prostiredek- jako Ze to bylo za trest nebo ze musel. Jakmile toto vyciti, tak se s nimi hiire
pracuje. Pak se zacinaji vzpouzet a oni to nebudou délat a oni to nemusi a na to nemam

pravo atd.

Co by podle vas bylo potieba zménit nebo vylepSit? Treba v Gpravé legislativy nebo

zména prace s détmi ve vychovném ustavu.

., Tak ono je to slozité, protoze jsou tady déti, které jsou opravdu na hrané spolecnosti a
dostanou se sem teprve, kdyz si s nimi spolecnost nevi rady. Mnohdy je to legislativné
velmi sloZity proces. Protoze jejich krimindlni cinnost je tak bohatd a ruznorodd, Ze je
teézko néco s nimi vyrobit a vyprodukovat a myslim si, po té legislativni strance, zZe z nasich
zdkonodarcii nema nikdo odvahu do toho néjak , Starat” a délat nejaké represivni
opatreni, protoze existuji ruzné listiny lidskych prav a svobod a prava ditete atd. Tyto véci
jsou navazany na Evropskou unii a kazdy se toho prosté boji a nechce nijak vybocit
z néjakého ramce, ktery je celoevropsky nebo celosvétové dany. Neni to na urovni tvrdého
drilu, ale na schopnosti se s nimi néjak domluvit a prezit. Pokud by si chtél ¢lovek prosadit

Jjen svuj konkrétni tvrdy ndzor, tak vétsinou neuspéje. *
A ta zména ve zpusobu price ve vaSem ustavu?

,,Ono se toho tady moc zménit neda. Spousta véci je dana financnimi prostiedky toho
zarizeni a jednak strukturou chlapcu a chovancu, kteri tu jsou. I kdyz chcete nékam odjet,
treba na soutéz, tak musite peclivé vybrat sestavu tech chlapcu, kteri s vami mohou odjet,
aby jste byla schopna tu cinnost s nimi vytvorit a zvladnout. Jsou to chlapci hodné

naruseni i psychicky i ve své mentalni podstate, tézce chapavi. Uroven chapani je u nich



podstatne niz nez u normadlnich déti nebo studentu, takZze ono je to mnohdy velmi tézke

poskladat je do nejakeé roviny, aby se s nimi dalo dobrych vysledkit dosahnout. *

Co si myslite o posunu hranice trestni odpovédnosti na 14 let v souvislosti s ¢innosti

vychovnych tstava?
., Plné s ni souhlasim, protoze si myslim, ze ve 14 letech je dité schopno premyslet o svém
Jjednani a chovani, takze je odpovédné za své ¢iny a myslim si, Ze by tato hranice mohla jit

v budoucnu i dolii, protoze spolecnost se vyviji. Myslim, Ze i ve 13 letech jsou schopni

reagovat a védet co je Spatné a co je dobreé.

Dékuji Vam za rozhovor.






