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ABSTRAKT

Rodina a skola jsou dv¢ instituce, které se podileji na vychové ditéte a kazda z nich plni
svoji funkci. Piesto je dulezitd jejich vzdjemna spoluprace. Cilem bakalaiské prace je na
zakladé¢ vyzkumu provadéného na zékladnich Skolach v regionu Zlin, shromazdit a
analyzovat ziskané udaje, které zduraziuji vyznam dilezitosti spoluprace mezi rodinou a
Skolou. Vyzkum poukazuje, zda spoluprace funguje a jakych oblasti se tyka nebo naopak,

ve kterych oblastech spoluprace nefunguje a je tfeba ji zlepsit.

Kli¢ova slova:

Osobnost ditéte, vyvojova stadia, Skolni pfipravenost, rodina, funkce rodiny, vychova,
Skola, funkce Skoly, zékladni vzdé€lavani, spoluprace rodiny a Skoly, rodiCovské role ve

Skole, aktivity skoly, formy spoluprace, komunikace

ABSTRACT

There are two institutions breeding children, family and school. Both with their own
functions, while reciprocal relationship is very important. The work is aimed on compiling
and analysing informations emphasizing of cooperation between family and school
based on the research on primary schools in the Zlin region. The research shows where is

cooperation functing and where not and improving is very requesting.

Keywords:

Child individuality, evolutional stage, preparedness for school, family, family function,
breeding, school, school function, primary education, cooperation between family and

school, parental roles, school activities, forms of cooperation, communication
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M¢ podékovani patii také zakladnim Skoldm, predevsim vSem uciteltim, zakiim a rodi¢tim

déti za jejich ochotu a spolupréci pii vypliiovani dotazniki.

Motto:

,Jestlize dité jednou vstoupi do Skoly, vstoupi tim Skola do Zivota rodiny — a ma tendenci

tam setrvat dlouha 1éta (Matéjcek, 1996, s. 61).*

Skola a rodina jsou dva zdroje dvou riiznych druht vstupti do socializaéniho procesu.
Skola v tomto pojeti produkuje piileZitosti, pozadavky a odmény, rodina produkuje
postoje, motivaci a sebepojeti. Skolni vysledky vznikaji z interakce kvalit, které si dité
pfenasi z domova do Skoly. Rodina tak vytvaii stavebni kameny, na nichZ je mozno

budovat uceni ve Skole (Coleman in RabuSicova a kol., 2004).
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UvVOoD

Narozenim ditéte se méni zivot rodiny. Dité pottebuje lasku, bezpeci a jistotu domova,
kterou mu poskytuji hlavné rodice, ale i piibuzni a blizci. Je velmi dulezité, v jakém
prostiedi dité vyrGstd pro utvareni jeho osobnosti. Kazdy rodi¢ se snazi poskytnout a
predavat détem to, co povazuje za dulezité, ale nikdo se nevyhne otdzce: ,,Vychovavam
své dité spravne?* Neexistuje jednoznacna odpovéd’, nebot’ kazdé dité je jiné a i jeho
vychova se od toho odviji. To jak dit¢ vypadd, nemizeme ovlivnit, ale naopak jeho
vlastnosti z ¢asti zménit mizeme, ty pozitivni (kladné) podporujeme a ty negativni se

snazime eliminovat.

DovrSenim tii nebo Ctyf let nastava v zivoté ditéte velikd zména. Zacind navstévovat
mateiskou Skolu, kde travi spolu s vrstevniky vétSinu dne. Kromé rodict se na vychové a
rozvoji osobnosti ditéte podili i pani ucitelky z matetské Skoly. Dité se u¢i ur¢itému fadu,

novym vécem, chovani. Jeho adaptace na nové prosttedi je dilezita i pro jeho dalsi rist.

V matetské Skole se pfipravuje na vstup do Skoly, ktery pfinasi dal$i velkou zménu pro
dité, ale 1 pro rodiCe. Stava se vice samostatnou osobou, ale presto potiebuje 1 nadale péci a

podporu rodicl, ktera obnasi i zjem o dité, déni ve skole, nové pratelstvi déti aj.

Zékladni Skola se stava pro dit¢ dilezitym mistem, kde by vSak neméli zazivat strach
z toho, ze né€kdy neuspéji, potiebuji podporu, povzbuzeni nejen od ucitelti ale 1 rodicu.
Proto je velmi dilezité navazani vztahu ucitel-zak, ale 1 vztahu rodice-Skola. Rodice a
Skola nestoji proti sob€, ale maji navzajem vytvaret kvalitni vztah, ktery ma byt fungujici a

pfinosny nejen pro né, ale hlavné pro dite.

Ve své praci se vénuji tématu spoluprace rodiny a Skoly. V teoretické casti jsem se
zamg¢ftila na osobnost ditéte, rodinu a Skolu. Podrobnéji se zabyvam funkci rodiny a skoly
z hlediska vychovné piisobeni na dit& a také se vénuji zakladnimu vzdélavani v CR.
Nejveétsi a stézejni Cast tvori spoluprace rodiny a Skoly a popis jednotlivych oblasti

spolupréce.

Prakticka ¢ast se zaméfuje na vyzkum, jehoz cilem je zjistit funkénost spoluprace mezi
rodinou a Skolou. Pro vyzkum jsem zvolila skupinu rodi¢t déti navstévujici prvni tiidu
zéakladni Skoly, nebot’ prvni rok Skolni dochazky je velmi dulezity a zalezi, jak spoluprace
mezi rodinou a Skolou bude fungovat. Kazd¢ instituci vyhovuje jina forma spoluprace a je

jen na nich, kterou z nich si zvoli. Zamétuji se na spolupraci v oblasti komunikace, aktivit
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Skoly wvii¢i rodi¢tm, aktivnimu zapojovani rodi¢t do déni Skoly. Vysledky vyzkumu
pfinasi odpovéd’ na otazku “Jak funguje spoluprace mezi rodinou a skolou?* a zjistim, zda
spoluprace na dané Skole funguje a jakych oblasti se tyka nebo naopak, ve kterych

oblastech spoluprace nefunguje a je tfeba ji zlepsit.

Je velmi dilezité, aby ob¢ instituce spolu navzajem spolupracovaly a podilely se tak na
utvafeni osobnosti ditéte. Zaroveit by méli poskytnout ditéti pomocnou roku, radu a

povzbudit jej v jeho Usili a snaze na slozité cesté Zivotem.
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TEORETICKA CAST
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1 OSOBNOST DITETE

»Ditétem se rozumi kazda lidska bytost mladsi 18 let, pokud podle pravniho tadu, jenz se
na dit¢ vztahuje, neni zletilosti dosazeno difive (Umluva o pravech ditéte, ¢l.1 in

Grecmanova aj., 2003, s. 174).

Osobnosti potom rozumime urcitou soustavu, komplexni, vzajemné propojeny systém
slozek, rysii a vlastnosti, pomérné a relativné obecnych, trvalych a zékladnich, které jsou
vnitinimi obecnéj$imi piedpoklady duSevni ¢innosti a chovani ¢loveka. V urcité situaci se
pak tyto aktualizuji jako determinanty, které urcuji zplisoby chovani. Jedna se o celek
jedinecny, vyluény, pro danou osobnost charakteristicky a neopakovatelny (Grecmannova;

Holousova; Urbanovska, 2002).

K porozuméni ditéte ndm pomahaji zakladni teorie. VétSina soucasného poznéani vychazi

ze Ctyf hlavnich piistupti:
e Teorie zrani (Arnold Gesell). Vyvoj se fidi pfedev§sim vnitinimi silami, které maji
biologicky a geneticky ptuvod.

e Psychoanalytickd teorie (Sigmund Freund). Chovani ¢lovéka je do velké miry ovladano

v prubehu Zivota.

e Teorie kognitivniho vyvoje (Jean Piaget). D¢ti si vytvareji vlastni poznani na zakladé

aktivniho zkoumani okolniho prostiedi.

e Teorie uceni (B. F. Skinner). Vyvoj jedince je do velké miry naucenym chovanim,
které¢ si jedinec osvojuje na zéklad¢ pozitivnich a negativnich interakci s okolnim

svétem (Allen; Marotz, 2005).

Proces formovani osobnosti je tedy procesem permanentnim a je podminén jak faktory
biologickymi a socidlnimi, tak vlastni ¢innosti jedince. Osobnost se utvaii nikoli jako
pouhy duasledek osvojovani spolecenské zkuSenosti a spoleCenskych vztahii, ale jako
disledek slozité interakce vné&jSich a wvnitinich vyvojovych faktori (Grecmannové;

Holousova; Urbanovska, 2002).

Vyvoj osobnosti ovSem neni jenom tokem zmén, ale ma svoji strukturu — ¢leni se na stadia

(faze, obdobi), kterd se jedno od druhého li§i zfetelnymi znaky a nasleduji po sobé
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v ur¢itém zakonitém sledu. Prabeh predchozich stadii pak ovliviiuje, jak probéhnou stadia

naslednd. Détsky vek a dospivani zahrnuji nasledujici stadia:

prenatalni vyvojové stddium (obdobi vzniku plodu az narozeni ditéte)

kojenecké stadium (prvni rok zivota ditéte)

batoleci stadium (jeden rok az tii roky ditéte)

stadium predskolniho véku ditéte (tfi az Sest let)

stadium mladsiho Skolniho véku ditéte (Sest az jedenact let)

stddium pubescence (= stfedni skolni veék)

stadium adolescence (Helus, 2004).

Vékové hranice predstavuji pouze piiblizné vymezeni, které se odviji od primérnych
hodnot a norem. Jsou také ovlivnény chovanim ditéte a to jeho temperamentem,
charakterem a individualitou. Krom¢ toho i dovednosti a schopnosti, které od ditéte
v ur¢itém veéku ocekavame, se mohou u konkrétnich déti lisit. Rozhodujici je to, zda se diteé

ve vSech oblastech vyvoje rozviji postupné, krok za krokem.

Podrobnéji se budu vénovat popisu stadia predSkolniho véku ditéte a stddiu mladSiho
Skolniho vé&ku ditéte, nebot’ souvisi s pfechodem z matetské Skoly do zékladni Skoly.
V téchto stadiich je spoluprace rodiny a Skoly velmi dilezita pro celistvy rozvoj osobnosti

ditéte.

1.1 Stadium predskolniho véku ditéte

PredSkolni v€k je oznaceni pro déti ve veéku tfi az Sesti let. Nastoupilo obdobi tzv.
konformity, coz znamena, ze dit¢ vyslovené¢ chce vypadat jako ostatni, délat to, co délaji
druzi, a chape to, ,,co se délat ma* a ,,co d¢lat nema“. Psychologové dokonce tikaji, ze dité
v tomto véku ,,otiskuje své prostiedi, a usuzuje podle toho na kulturni uroven rodiny a na

zvyky, rezim, vychovné zasady a zvlastnosti, které tam panuji (Mat¢jcek, 1996).

Déti jsou plné energie, zv€davosti a nadSeni. Ve vSem, co dé€laji, se projevuje kreativita a
fantazie. Dité¢ dovede chodit, béhat a skakat. Jeho jemna pohybova koordinace vyspéla

natolik, Ze dovede nejen sbirat drobné pfedméty ze zemé, ale ze dovede ovladat tuzku.
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Uvédomuje si ,pravidla hry*, smysl urCitého fadu, platnost norem a zdsad, hodnot
b 2

potadku a rezimu. Vyrazné¢ se také rozSifuje slovni zasoba. Mluvi rozvinutou fteci

prakticky ve vSech gramatickych forméch a ma zajem o fikanky, basnicky, pisnicky.

Rozviji se motorické schopnosti a intelekt. Dité dokaze tesit problém a planovat doptedu.

Pro mnohé rodice je dovrSeni tietiho roku jejich ditéte vyznamnym obdobim. Nejen, Ze se
rodi¢, ktery doposud travil veskery Cas se svym potomkem, navraci do zaméstnani, ale 1
dité je postaveno pied novou skutecnost — nastup do matetské Skoly. Do zivota ditéte
vstupuji dalsi nové tvare dospélych — vychovatelé. Pravé proto je dilezité, aby jak rodice,
tak vychovatelé veédéli, jak déti rostou, jak se vyvijeji a uci. Pro dité¢ neni snadné adaptovat
se na pobyt ve Skolce. A bez ohledu na to, kolik ¢asu travi dité sjinym lidmi,
nejvyznamnéjsi role v jeho zivoté je vyhrazena rodi¢tim. Rodice je tieba podporovat, aby
se o svém ditéti nebali mluvit, aby se mohli svéfit s tim, ¢eho si u ditéte v§imli a co jim
de¢la starosti. Informace od rodict jsou podstatné pro udrzeni zdravého rozvoje ditéte. Na

odbornicich je, aby rodice respektovali a pozorn¢ jim naslouchali.

Dité¢ v tomto véku samoziejmé zcela prostoupeno svou rodinou, nicméné nabyva vyrazné
na vyznamu jeho kamarddstvi s vrstevniky. VétSina déti po spolecnosti druhych déti
vyslovené touzi. Dospiva do stadia, kdy je schopno sdruhymi détmi ve hie
»spolupracovat®“. Pfedpokladem k tomu je poznéani, Ze méame-li si s nimi hrat, musime se
s nimi dorozumét, domluvit, dohodnout — a hlavné ,,pockat, az na nas piijde fada*“. Tento
poznatek mu musime pomahat rozvijet a dopracovat tak, aby znc¢ho byla spolehliva
zékladna pro vztahy k druhym lidem viibec. Ve vztahu k druhym détem se tu rozvijeji

mnohé dulezité vlastnosti - druznost, solidarita, ob€tavost, tolerance, soucit, soustrast.

Jednim z ukol matetské Skoly je pripravit déti na vstup do Skoly a zabezpecit jim uspesny
pfechod z matetské skoly do zakladni. VeSkeré usili matetské Skoly by mélo vést k tomu,
aby détem pomohla dobfe se na tento dulezity tsek jejich Zivota prichystat, aby nedoslo ke
zklamani v disledku malé pfipravenosti nebo uzkosti z nového prostfedi nebo dokonce z
nezralosti ditéte. Pfechod z MS do ZS mtizeme détem ulehdit i tim, Ze budeme o $kole

hovotit a také, kdyz vidi a citi, ze rodice a Skola spolupracuji.
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1.2 Stadium mladsiho Skolniho véku ditéte

Obdobi, které nésleduje po predskolnich letech, je zvlasté vyznamné. Déti jsou ve fazi

vyvojové integrace. Dochdzi k utfidovani a propojovani riznych vyvojovych dovednosti, a

o4

wewvr

Skoly. Je na né€ spolehnuti — zvladaji jednouché tikoly a pfimefené povinnosti, které jsou na

n¢ kladeny doma a ve Skole.
Zakladni charakteristiku mladsiho Skolniho véku pfiblizime ve tfech bodech:
1. Skolni pfipravenost
2. Zrod snazivé pracovitosti spojené s uvédomovani si smysluplnosti usili

3. Vyvojova transformace poznavacich procesti a rust kapacity paméti (Helus,

2004).
Ad 1) Skolni pfipravenost

Kolem S$estého roku dosahuje vétSina déti pfipravenosti pro Skolu. Znamena to, ze dité se
stava celkové vybavenym pro zvladani narokti primarni Skoly (prvniho stupné zakladni

skoly).

Zjistovani Skolni piipravenosti nepovazujeme jen za casové ohraniCeny problém
rozhodnuti, zda dit€¢ ma, ¢i nema nastoupit do prvni tfidy zakladni Skol. Odpovidajici
Skolni pfipravenost je — nikoliv jedinou, ale nutnou — podminkou perspektivni Skolni
uspésnosti ditéte. Proto je zapotiebi i nadéle rozvijet cilenou intervenci k rozvoji vyvojové
urovné déti pred vstupem do Skoly i na pocatku Skolni dochézky (Kollarikova; Pupala,

2001).

Klasifikace slozek Skolni pfipravenosti neni zatim systematicka. V u¢ebnicich vyvojové
psychologie 1 v pedagogické praxi se prevazné pracuje s konvencnimi kategoriemi —
uvadéji se tyto slozky Skolni pfipravenosti:
- kognitivni (rozvoj vnimani, pfedstavivosti, pozornosti, paméti, mysSleni)
(Kollarikova; Pupala, 2001);
Pro veskeré uc¢eni malych déti jsou nesmirné dilezité senzorické aktivity (hry a
prace s riznymi materiadly — napf. papirem, kostkami, lepidlem, barvami atd.).

Nejslozitéjsi tkol, ktery vSak ¢eka na novopeceného Skoldka, je naucit se Cist.
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K tomu je tieba, aby dité vizudlné rozliSovalo symbolické znaky — pismena a
spojovalo je s jejich zvukovou podobou. Znamena to také, Ze se musi naucit
uspotradavat pismena do slov a slova skladat tak, aby vyjadiovala myslenky, jez

1ze vyslovit nebo precist.

- emocionalné-socialni (piijeti nové role Skolaka, schopnost respektovat Skolni

normy chovani, zptisob komunikace s ucitelem a spoluzaky aj.);

- pracovni (dit¢ by mélo pfevzit nejen pracovni ukoly, ale také u nich urcitou

dobu setrvat);

- somatické, jez by mél posoudit pediatr s ohledem na zdravy vyvoj ditéte; zrani
organismu ditéte, pfedevsim jeho CNS, se projevi zvySenim emocni stability a

Vv v

odolnosti vii¢i zatézi Skolnich narokt (Kollarikova; Pupala, 2001).

»Dosazeni Skolni pfipravenosti je dillezitou podminkou uspésného zarazeni ditéte do Skoly
— proto jsou vypracovany diagnostické metody, které ji zjistuji. Nezralému nebo
nepfipravenému ditéti ¢i ditéti jinak hendikepovanému je nutno pomoci. Tak je napf.
zvolen odklad skolni dochazky; nebo je dité zatfazeno do specialni tfidy, kde se nauci své
nedostatky pomoci intenzivni péce Skolenych odbornikli pfekonavat (Helus, 2004, s.

206).“
Ad 2) Zrod snazivé pracovitosti spojené s uvédomovani si smysluplnosti usili

V souvislosti se svym vstupem do Skoly dit¢ mocné proziva potfebu obstat, predvést se
vtom nejlepSim, mit Gspéch a sklidit pochvalu. Spolu stim se v ditéti pfirozenym
zpusobem aktivizuje fada cennych vlastnosti osobnosti, jako je pile, soustfedénost, zdrava
ctizadost, odpoveédnost za vysledky své prace. Negativné na vyvoj ditéte a utvareni jeho
osobnosti pusobi, kdyz jeho snaha neni podchycena a povzbuzovana, ale naopak je

podlamovana.
Ad 3) Vyvojova transformace poznavacich procesu a rist kapacity paméti

Dité si podle J. Piageta vytvaii urCita schémata poznavani svéta. Nové skutecnosti se snazi
,viadit“ zahrnout (asimilovat) do stavajiciho schématu interpretace skuteCnosti. Pokud
dojde krozporu: - nové nelze poznat, nahlizet dosavadnim zplsobem (vidéni a
interpretace) modifikuje dit¢ dosavadni zpiisob poznavani a méni se i jeho vztah ke svétu.
Doslo k ,,revizi schématu®. A praveé tento proces revize kognitivnich schémat oznacoval J.

Piaget jako akomodaci (Stielec, 2005).
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I mysleni $koldka ma mnohem vyspélejsi podobu. Skola jej vybavuje informacemi, vede
jej k zapamatovani si celé fady poznatkil a uci jej systematicky myslet. Spolu s tim se
rozviji i pamét. Oteviraji se tak nové moznosti celkové kultivace osobnosti.

Zahdjeni Skolni dochazky se projevuje také ve vztazich mezi rodi¢i a détmi. Rodice
kamaréadek a ucitelé a ucitelky vnaseji novou dynamiku do vztahu mezi dospélymi a détmi,

ktera se nepochybné odrazi také v domaci vychove.

Ptes zfejmou snahu vétSiny rodicl na pocatku prvni tfidy byt dobrym rodi¢em, respektovat
pozadavky Skoly a ucitele a pomoci ditéti co nejvice s jeho adaptaci na skolu a Skolni
praci, dostavaji se rodiCe Casto do problémi, resp. rozpori mezi svym ocekavanim a

realitou.

Prvnim ukolem rodi¢ii je vyjasnit si vzajemné vztahy v socializaci ditéte, tj. rozdéleni
pravomoci a povinnosti. Musi si osvojit roli rodie zdka, coZ znamena vyhovéEt nejen
»~formalnim* pozadavkiim Skoly, ale také leckdy neformulovanym tlakiim (na cas, na
planovani rodinnych cinnosti, na novd pedagogicka opatfeni atd.). Problémem zlstava
neprihlednost déni uvnitt rodiny pro ucitele a mnohdy i déni uvnitt Skoly pro rodice. Pro
feseni tohoto problému je praveé dulezitd spoluprace mezi rodinou a Skolou, kterd umozituje

podileni se na harmonickém rozvoji ditéte, ktery je v zajmu obou instituct.
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2 RODINA A SKOLA

Rodina a Skola zaujimaji v oblasti vzdélavani komplementarni role. Jak uvadi T.
Kellaghan, lisi se tyto dvé instituce ve svych prioritach, pozadavcich a ofekavanich, v
organizaci ¢asu a prostoru, ve vztahu k détem, v mife formalnosti a v fad€ dalSich aspektt.

Sdileji vSak spolecny cil — zajistit optimalni vyvoj déti (Rabusicova a kol., 2004).

Nastup do Skoly neznamend, ze se dité musi piizpiisobit Skole, ale vyzaduje také piipravu
$koly individualné na kazdé dité. Skola i dité, obé& strany k sob& musi hledat cestu. Cim
vice rodice citi, ze Skola jejich dit€¢ pfijimd a podporuje, tim snize se s nim louc¢i a
prenechavaji ho Skole. Rodi¢e ovSem musi pedagogickému personélu vénovat divéru, coz

plati i obracené. Dulezité je, kdyz dité vidi a citi, ze rodiCe a $kola spolupracuyji.

V nasledujicich kapitolach se pokusim blize specifikovat rodinu a Skolu a jejich funkci se

zamétenim na vychovu, ale hlavné se budu vénovat spolupraci rodiny a skoly.

2.1 Rodina

Rodina je primérni socialni skupinou, tj. tou nejvyznamnéjsi v zivoté jedince (z divodu
vysoké miry intimity) a rovnéZ skupinou neformaélni. Jeji c¢lenové jsou spojeni
institucionaln¢ zakotvenym svazkem manzelstvi, pokrevenstvi nebo adopce a obvykle
bydli spolecné. V rodin€ ptevazuji bezprostiedni a diveérné kontakty, podstatné jsou
spolecné zajmy, cile a pldnovéani budoucnosti, vzdjemna pomoc a spoluprace. Kazda
rodina si vytvaii vlastni neformalni atmosféru, kterou dava clovéku jasné najevo, kdo do ni

patii a kdo ne (Knotova in Cela, 2006).

Obecné rodinu tvofi rodice a dité (deéti), ptibuzni (babicky, dédeckové, tety, strycové atd.)

a ostatni (vrstevnici).

2.1.1 Funkce rodiny

»Funkce rodiny jsou vétsSinou chapany jako ukoly, které plni rodina jednak vici svym

ptislusniktim, ale také ve vztahu ke spole¢nosti (Stielec, 2005, s. 110).*
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Kvantitativni a kvalitativni naplnéni funkci je zavislé na spolecenskych podminkach a na
rodinné struktufe a jsou ovlivnéné hospodatstvim, politikou, kulturou a socidlnimi vztahy a
postoji ¢lenit rodiny, vékovym slozenim a velikosti rodiny vzdélanostni urovni rodica,

orientaci zajml a pohlavni pfevahou ¢lenil rodiny atd. (Grecmanova aj., 2003).
Za zéakladni funkce rodiny jsou povazovany:

1. Funkce ekonomicko-zabezpecovaci,

2. Funkce biologicko-reprodukéni,

3. Funkce odpocinku a regenerace télesnych a duSevnich sil,

4. Funkce emocionalné-ochranna,

5. Funkce vychovné-socializa¢ni (Strelec, 2005).

Funkce ekonomicko-zabezpeCovaci prezentuje podil ¢lenti rodiny na spolecenském
vyrobnim procesu (zamé&stnanost) a zabezpeCovani hmotnych podminek a potieb clenti

rodiny. Rodi¢e nesou odpovédnost za materialni zajisténi svych déti

Funkce biologicky-reprodukéni spociva v zajistovani reprodukce lidského rodu, v regulaci
pohlavniho Zivota, ve vytvofeni podminek pro zdravy biologicky rozvoj ¢lent rodiny,

predevsim déti (Grecmanova aj., 2003).

Odpocinek a regenerace télesnych a dusevnich sil je funkci, jejiz vyznam vlivem zmén
zivota ¢lenll narlsta. V tomto smyslu rodina plni funkci kompenzacniho prostfedi ve

vztahu ke svétu prace a povinnosti (Stielec in Cela, 20006).

Emociondlné¢ ochranna funkce rodiny spociva v uspokojovani potieb bezpeci, jistoty,
piijeti a lasky, pochopeni, citové podpory, intimity a uznéani a to nejen déti ale i rodica a
dalSich ¢lent. Rodi¢e vytvari emocionalni zazemi pro harmonicky vyvoj osobnosti jejich

déti (Stielec in Cela, 2006).

Funkci vychovné- socializa¢ni se budu vénovat podrobnéji. Obecné se vychovou rozumi
¢innost, jejimz prostiednictvim se lidé snazi natrvalo zdokonalit v nékterém sméru
strukturu psychickych dispozic (osobnost) jinych lidi, nebo upevnit jeji hodnotové

komponenty, nebo zabranit vzniku dispozic nezadoucich (Brezinka, 2001).

Prvnim mistem, kde se dité setkdva s vychovnym plsobenim, je rodina, kterd ma moznost

dit¢ formovat jiz v prenatdlnim obdobi. Rodi¢e maji pfirozené¢ pravo a povinnost



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 20

vychovavat své déti, avSak vZzdy musi akceptovat détskou osobnost. Vztah rodici k détem
by mél vychazet zrespektovani potomki (akceptovani jejich potfeb, porozuméni jim,
respektovani jejich individuality a prav). Povinnosti rodi¢ii je peCovat o déti a vychovavat
je. Déti by naopak mély prokazovat rodicim nalezitou oddanost, tictu a lasku. Rodina se

ey

podili také na utvareni vztahu déti k lidem zijicim v jejim okoli a ke spole¢nosti viibec.

Pro vychovné vedeni ditéte je dilezité, aby uz od malicka nachazelo vérohodné vzory,
které¢ jsou vhodné k napodobeni. Musi mit také ptilezitost rozvijet jedineCnost své osoby, 1
kdyz pfitom musi zachovavat urc¢itd pravidla. Na pravidla nardzime v celém zivoté. Je
dobré zavést v rodiné poradky a pravidla, kterd zavazuji jak déti, tak rodice stejnym
zpisobem. Hlavni je, Zze pravidla existuji — ostatné méla by byt smysluplna a neméla by

privadét dité do konfliktu s okolim.

Rodina prochazi na ptelomu 20. a 21. stoleti nebyvalou krizi. Setkdvame se s rodinou jako
zdrojem obdivuhodné sily, podpory a soudrznosti (zdrava rodina), ale také s rodinou, ktera
nezajistuje bezpeci a rozvoj svym ¢leniim, ktera je problémova, ma narusenou nékterou ze
svych funkci, ovSem s timto naruSenim se dokdze sama vyrovnat, anebo v jiném piipadé
neni schopna vyfesit svoji vnitini krizi a potfebuje k tomu pomoc a zasah spolecnosti

(dysfunk¢ni rodina) (Grecmanova aj., 2003).

Z moralniho hlediska je ve vychové déti ziejmé nejvice problematicka nestabilita rodiny,
eliminace rodicovské autority a Casto také rodinného prostiedi, zejména viici détem. Dalsi

problémy miiZze navozovat také ekonomicka nejistota mnoha rodin.

2.2 Skola

.Skola je vyznamna vychovni instituce, specializovand a organizovani s piesné
vymezenou strukturou, cilem, obsahem, metodami, formami a prostfedky vychovy.
V souladu s naplilovanim pozadavku harmonického rozvoje ¢lovéka se podili na rozvoji a
uplatnéni jeho poznani, vytvarenim védomosti, dovednosti, schopnosti, navyku, skloni a

zajmu, ¢imzZ piispiva k jeho socializaci (Grecmanova aj., 2003, s. 31).*
Koncept kvalitni Skoly by mél zahrnovat ukazatele kvality:

- vstupl, podminek (napf. materidlni vybaveni Skol, personélni slozeni Skoly a kvalita

ucitelského sboru);
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- procesu vzdélavani a fungovani Skoly (zplsob fizeni Skoly, klima Skoly, kvalita

ucebnich procest);

- vysledkii vzdélavani (naptf. dovednosti, postoje, hodnoty, zdjmy, vlastnosti zakl

z hlediska osobnostniho a socialniho rozvoje) (Spilkova, 2005).

2.2.1 Zakladni vzdélavani v CR

Zakladni vzdélavani je v soucasnosti jedinou vzdélavaci etapou, které se povinné ucastni
kazdé dite v CR.

,Povinna skolni dochazka zac¢ina pocatkem Skolniho roku, ktery nasleduje po dni, kdy dité
dovrsi Sesty rok véku. Dité, které dovrsi Sesty rok véku v dobé od pocatku skolniho roku
do konce kalendainiho roku, mize byt pfijato do skoly, je-li t€lesné i duSevné pfimétené
vyspélé a pozada-li o to jeho zakonny zastupce, péstoun nebo obcan, popiipadé ustav,
jemuz bylo dité na zdkladé soudniho rozhodnuti svéfeno do vychovy (Grecmanova aj.,

2003, s. 86).

Zakladni vzdélavani je rozdé€leno na 1. a 2. stupeni a vytvaii zaklad pro celozivotni uceni.
Zékladni vzd€lavani na 1. stupni je zaloZeno na pozndvani, respektovani a rozvijeni
individuédlnich potfeb, moznosti a zajml kazdého zaka (vcetné¢ zdkd se specialnimi
vzdélavacimi potiebami). Vzdélavani md motivovat zaky k dalSimu uceni a vést je
k ucebni aktivité¢ a k poznani. Umoziiuje jim hledat, objevovat, tvofit a nalézat vhodné

zpusoby feSeni problémii.

V souladu s Narodnim programem rozvoje vzdélavani v Ceské republice (tzv. Bilou knihu)
a Zakonem €. 561/2004 Sb. o piedSkolnim, zakladnim, sttednim, vy$sim odborném a jiném
vzdélavani je aplikovan novy systém kurikuldrnich dokumentt pro vzdélavani zaka od tii
do devatenacti let. Jednim ztéchto dokumentli je Ramcovy vzdélavaci program pro
zakladni vzdélani (RVP ZV stanovuje zdvazny ramec vzdélavani a vymezuje standardni
vzdélavaci obsah pro danou etapu vzdélavani)a na zakladé ného ptipravi kazda Skola sviij

$kolni vzdélavaci program (SVZ).

V procesu vzdélavani rozviji ¢lovék svou individualitu, schopnosti, vlastni zkuSenosti,

logické mysleni a pronikd do mezilidskych vztaht.
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2.2.2 Funkce Skoly

Skola je jednou z instituci, které si spole¢nost vytvaii k zajisténi svych potieb. Jako kazda
instituce, sleduje Skola jednak cile administrativné-provozni (zajisténi svého chodu a
rozvoje), jednak plni vzdélavaci poslani, které je jejim vlastnim smyslem. Na dosahovani
vzdélavacich cili se podili jednak pfirozené dozravani zaki, jednak jejich neformalni
zkuSenosti (ziskdvané v roding, vrstevnické skupin€), a konecné formalni edukace —

predevsim vyucovani ve Skole (Dvoféak in Kalhous; Obst a kol., 2002).

Ve vychovné praci je velkd pozornost vénovana piredevsim roli ucitele a klimatu skoly a
tiidy. U ucitele je zdiraziiovana predev§im jeho hlubok4d motivovanost, presvédceni o
nutnosti vychovy déti a jeho kompetence k vychové. Klima Skoly a tfidy se podili na
efektivnosti vychovy zdsadnim zplisobem hlavné tim, Ze vytvari (nebo hati) podminky pro
osobnostni a sociadlni rozvoj vSech zicastnénych (déeti i uciteld), pro jejich pocit bezpeci,
komunikaci a kooperaci, a oni pak vSechno pozitivni, co zde ziskaji, opét vraci ,,do hry*
svym pracovnim uspokojenim, usilim, zdjmem, nasazenim, angazovanosti a studijnimi a

pracovnimi vysledky (Vacek in Sttelec, 2005).

Skola z hlediska spole&nosti plni tradi¢né tii funkce, totiz dat détem pro jejich zatazeni do

Zivota:
a) potiebné védomosti a myslenkové postupy,
b) potiebné psychomotorické dovednosti,
c) potiebné postoje a socialni navyky.

Vzijemny pomér téchto slozek je po staleti diskutovan, stdle vice vSak vystupuje do
popiedi tfeti slozka, davajici schopnost vzdy znovu reagovat na veskeré zmény a

pohybovat se pozitiviné v ménicim se prostredi (Vorlicek, 2000).
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3 SPOLUPRACE RODINY A SKOLY

Uspé&sna vychova je podminéna tizkou spolupraci $koly a rodiny. Rodina ma pisobit na
celou osobnost ditéte, a tim — vytvofit pfedpoklady pro jeho Skolni uspéch. Pro ucitele je
dilezité, aby byl seznamen srodinnym zazemim svych zakt. Dilezitym ukolem
spoluprace rodiny a Skoly je poskytnut rodi¢im konkrétni pomoc a podporu pii vychové
déti, upozornit je na specifické vychovné moznosti, sezndmit je s vychovnymi cili, tkoly a
prostiedky, rozvijet jejich vychovné schopnosti. To se vSak ma dit v souvislosti

s vyuzivanim vychovnych zkusenosti rodicti.

Cilem je vytvofeni partnerského vztahu zaloZzené¢ho na vziajemném respektu, duvéie a
otevienosti. Rodi¢e a ucitel jsou povazovani za rovnocenné a vzajemné nezastupitelné
partnery, ktefi maji své role, funkce a ukoly. Podati-li se uliteli vtahnout rodice do
zalezitosti Skoly a Zivota tfidy, vytvaii se prostor pro sdilenou odpovédnost, kterou s sebou

kvalitni spoluprace nese.

Ukazuje se, ze jako zastfeSujici pojem, ktery zahrnuje nékolik oblasti a irovni vztahli mezi
rodinou a Skolou, mize byt chépano ,rodiovské zapojeni. V zisad¢ lze fici, Ze
rodi¢ovské zapojeni do vzdelavaciho procesu a jeho jednotlivé dimenze jsou studovany a
sledovany ze dvou zakladnich uhli pohledu. Jednak se hledaji argumenty, pro¢ ma smysl
rodic¢e do Skolniho déni zapojovat a spolupracovat s nimi, jednak se sleduji efekty, které
takové zapojeni a spoluprace piinaSeji — détem, Skole, rodin€. V prvnim piipadé jsou
vychodisky obecné poznatky z vyvojové a pedagogické psychologie, sociologie vychovy,
pedagogického managementu a obecné pedagogiky, ve druhém piipad¢ jsou vychodiskem
poznatky z konkrétni vychovné a vzdélavaci praxe. Oba tyto postupy se vzdjemné

podporuji a posiluji (Rabusicova a kol., 2004).

3.1 Rodicovské role ve vztahu ke S§kole
Ucitelé d¢li rodice nejcastéji podle zajmu a péce o dité a zajmu o Skolu.
V literatute lze identifikovat Ctyfi zdkladni varianty roli, v nichz mohou rodice vici Skole

vystupovat. Jedna se o roli klientskou, partnerskou, obanskou a roli rodice jako problému.

Zatimco klientska, partnerska i obCanska role vyjadiuji vice ¢i méné precizné formulované
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teoretické koncepty, role rodice jako problému je spiSe vyjadienim jistého selhavani nebo

negativniho vymezeni konceptli pfedchazejicich (Rabusicova a kol., 2004).

Charakteristika rodicovskych roli:

Rodice jako problém — nezajem o vychovu déti, pochybnosti o kvalité ucitelt.

- ,.Spatni“ rodi¢e — selhavaji ve vychové déti, komunikuiji jen pii problémech.

- ,,Snazivi® rodi¢e — pfehnané ditéti pomahaji, pisi za n¢j ukoly, komunikuji se Skolou o
kazdé malickosti. Jsou vnimani jako obtizni.

- Rodice jako zadkaznici — maji pravo volby Skoly, pravo na informace, uskali v ptistupu:
,»hejsem spokojen, jdu o dim dal. Vytraci se partnerstvi.

- Obcané — skola jako vefejnd instituce ma byt maximalné oteviend — moznost zasahovat
(zalezi na urovni ob¢anské spolecnosti).

- Rodice jako partnefi vychovni 1 socidlni — ideél spoluprace (rodice jsou experti na své
déti a Skola to umi vyuzivat).

V Ceské republice podle zjisténi zatim valnou vétsinou pievazuje zakaznicky — klientsky

ptistup. Piestoze se ukazuje, Ze rodi¢im je role zakaznikl pfipisovana stale nejcastéji, da

se ocekavat, ze 1 u nas, tak jako v zemich zapadni Evropy, bude postupné nartstat vnimani

rodi¢l jako rovnocennych partneri nejen co se tyce vychovy, ale 1 vzdélavani déti

(Rabusicova a kol., 2004).

3.2 Komunikace mezi rodinou a Skolou

Komunikace mezi rodinou a Skolou se formuje postupné od pocatku Skolni dochéazky,
nejvyrazn€ji pravé béhem prvni tiidy. Rodice si musi najit a nalézt své misto ve Skole a
podobu vlastniho komunikovéni se §kolou. Hlavni role je ovS§em na strané¢ Skoly, kteréd jako
prvni na tahu urcuje pro rodice formy a obsah moznych kontaktd. Tém se do jisté miry
rodi¢e musi naucit, pfizplisobit se jim a pohybovat se v nich, i kdyZz je zachovana jista

moznost vlivu ze strany rodiny.

Mezi komunikacni formy patii tfidni schiizky, zaznamy v zékovskych knizkach, pracovni
seSity ditéte a ukdzky jeho prace, konzulta¢ni hodiny uciteld, nasténky pro rodi¢e u vchodu
Skoly, Casopisy, bulletiny, informac¢ni letaCky, obcCasniky, dny otevienych déti, pisemna

zprava o ditéti s hodnocenim jeho vysledki, snahy, chovani atd.
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Ttidni schizky zlistavaji na Ceskych Skolach dominantni platformou komunikace mezi
Skolou a rodici. Obvykle jsou tfidni schiizky ¢tyfikrat do roka, tyto terminy jsou vazany na
uzavirani klasifika¢nich obdobi. Jiz tento fakt pfedznamenéva, o co jde na schizkach

pfedevsim: rodiCe jsou seznamovani s prospéchem déti.

Zpusoby komunikovani rodi¢ii se Skolou jsou pevné spojeny mj. s rodicovskym pojetim
Skoly a jejich koncepci vychovného ptlisobeni. Vnitini logika celkového chovani rodiny a
vztahu ke Skolni dochazce ditéte vychazi predevSim ze zplsobl interpretace ditéte jako

Skolaka tak, jak se d¢je v kazdé jednotlivé rodin€ (Kollarikova; Pupala, 2001).

3.3 Aktivity Skoly, formy spoluprace mezi Skolou a rodinou

Mezi aktivity podporujici vychovné partnerstvi fadime akce prezentacni (koncerty,
divadelni ptredstaveni, vystavy, sportovni dny, rizné turnaje ¢i olympiady), akce
spolecCenské a asistenci rodi¢t ve vyuce a pii Skolnich akcich. Mezi ptilezitosti k budovani
socialniho partnerstvi potom pocitdme participaci rodi¢li na kontrole a fizeni Skol a

participaci rodi¢t v obcanskych sdruzenich podporujicich Cinnost skoly.

Ukazalo se, ze na Ceskych skoldch znamena zapojovani do Zivota Skoly predevsim ucast
rodi¢u na prezentacnich a spolecenskych akcich Skoly. Takovéto aktivity realizuje naprosta

vétsina skol (RabusSicova a kol., 2004).

Hloubé&ji nahlédnout do prace Skoly umoziiuje rodicim a vetejnosti rada Skoly. Muze byt
sestavena zfizovatelem Skoly, méa zna¢né pravomoci vii€i Skole a jejimu fediteli. I kdyz jeji
ziizovani zékon o statni spravé a samospraveé ve Skolstvi umoziuje, nevznikaji rady Skol

snadno a ve velkém poctu — spiSe naopak.

Obdobna situace je 1 v rizné nazyvanych sdruzenich rodict, kterd dnes maji charakter
samostatnych obcanskych sdruzeni. Je mozné, Ze nezdjem rodici o ucast v téchto
sdruzenich ma kotfeny v neziidka formalni ¢innosti diivéjSich sdruzeni rodict a pratel
Skoly, v nezménénych metodach a forméch ¢innosti. Na nekterych Skoldch dokonce ziizeni
sdruzeni rodi¢li ani neiniciovali a fizeni komunikace Skoly s rodinou pievzala Skola sama

(Dvoték in Kalhous; Obst a kol., 2002).
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3.4 Rodice jako primi ucastnici vzdélavaciho procesu ve Skole

Snahou je také vtahnout rodice co nejvic do déni tfidy i Skoly. Rodi¢lim je umoznén vstup
do tfidy v raznych podobach. Jako pozorovatelé sleduji zptisob prace ve tfid¢, komunikaci
svého ditéte s jinymi détmi i ucitelkou, projevy chovani déti, vztah k u€eni, miru zaujeti,
soustiedénost, usili. Maji ptilezitost podivat se na své dit¢ jinak, vidét ho v odlisné socidlni

situaci v rozmanitych kontextech.

“Dobrovolnd ucast rodici ve vyucovani vroli pozorovatele nebo asistenta, lektora,
vedouciho krouzku apod. je podle naseho nazoru jednou z nejicinnéjSich forem sblizovani
s rodinou. U nds je to forma méné obvykla, ale zkuSenosti nékterych nasich Skol jsou
pozitivni. Spoluprace rodict s ucitelem ve vyuce ma vliv i1 na dité a jeho vztah ke Skole

(Dvorak in Kalhous; Obst a kol., 2002, s. 172).”

3.5 Rodicovské vzdélavani (vzdélavani rodici)

V zasad¢ Ize uvazovat o dvou zakladnich typech rodi¢ovského vzdélavani: o ,,bézném™ a
»kompenza¢nim®. Programy obou typl se objevuji v riiznych zemich svéta a samoziejmée
maji rizné formy, postupy, uzité metody i obsahy, ale v zasad¢, jak fika Lombard, maji
stejné raciondle: vychazeji z pfedstavy, ze obecné fungovani rodicl rozviji potencial ditéte
pro zdravy a normalni vyvoj a (nebo), Ze rozvijeni role rodie jako vychovatele pfispéje
k Sanci ditéte na uspéch ve Skole. U nas se rodi¢ovské vzdélavani jesté nedostalo ani do
podoby obecnych uvah a az na spiSe vzacné vyjimky ani do bézného programu skol

(Rabusicova a kol., 2004).

Obecné lze tici, ze vztahy mezi $kolou a rodinou jsou proklamovany jako zadouci, ale
chybi dilkkladné poznéni stavu, jeho pfi€in a redlnych moZznosti obou instituci. Plati to
zejména pro naSe pomery. Pfitom, jak podotyka Csikszentmihalyi ,,pedagogicka teorie ani
vyzkum, penize ani odbornici nemohou zlepsit nase $koly, dokud se obcané nerozhodnou
vzit vazné, co se déje s détmi v jejich obci, a nezacnou byt aktivni“(Dvorak, in Kalhous,

Obst a kol., 2002).
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PRAKTICKA CAST
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4 CHARAKTERISTIKA VYZKUMU

Na pocatku vyzkumu si stanovuji cil, vyzkumny problém a vyzkumné otazky, pomoci
kterych zjistuji spolupraci rodiny a Skoly. Diilezitd je také volba spravné metody pro ucely

vyzkumu.

Vyzkum prokazuje, zda spolupriace funguje a jakych oblasti se tyka nebo naopak, ve
kterych oblastech spoluprace nefunguje a je tieba ji zlepSit. Zamé&fuji se na spolupraci v
oblasti rodicovskych roli ve vztahu ke Skole, na rodice jako ptfimé ucastniky vzdelavaciho
procesu ve Skole, komunikaci mezi rodinou a Skolou, aktivity Skoly a formy spoluprace.

Vysledky tak napomohou k objasnéni vyznamu diilezitosti spoluprace rodiny a Skoly.

Jednotlivé charakteristiky jsou bliZe specifikovany v jednotlivych kapitolach.

4.1 Cil vyzkumu

Cilem bakalaiské prace je na zékladé¢ vyzkumu provadéného na zékladnich Skolach
v regionu Zlin, shromazdit a analyzovat ziskané udaje, které objasni spolupraci rodiny a
Skoly. Cilem je zjistit, zda byla navazana vzajemna spoluprace mezi rodinou a Skolou a jak

tento vztah funguje.

4.2 Vyzkumny problém, vyzkumné otazky

Na zaklad¢ cile vyzkumu jsem si stanovila vyzkumny problém: ,,JJak funguje spoluprace

rodiny a Skoly?*

K nalezeni odpovédi mi pomohou vyzkumné otazky, které¢ se tykaji forem spoluprace.
Zamg¢fila jsem se na oblast rodiCovskych roli ve vztahu ke Skole, rodi¢e jako piimé
ucastniky vzdélavaciho procesu ve Skole, komunikaci mezi Skolou a rodinou, aktivity
Skoly a formy spoluprace. Otdzky jsou podobného znéni pro Skolu (vedeni, ucitele a
ucitelky a ostatni zaméstnance Skoly) a rodice déti, aby byla moznost odpovédi porovnat a
tak ziskat uceleny piehled o tom, jak spolupraci vidi rodice a jak Skola a zda se nézory

shoduji nebo naopak rozchazeji.
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Vyzkumné otazky:

A) Jaky je zajem rodicl o Skolu?

B) Jaky je zajem rodict o Skolni zivot ditéte?

C) Jsou rodic¢e ptimymi Gcastniky vzdélavaciho procesu skoly?
D) Jaka je komunikace mezi rodici a Skolou a naopak?

E) Jaké aktivity Skoly a formy spoluprace rodic¢e vyuzivaji?

F) Jak se rodic¢e aktivné zapojuji do mimoskolnich aktivit Skoly?
G) Jak hodnoti spolupraci mezi rodici a Skolou sami aktéfi?

Tyto vyzkumné otazky jsou zodpovézeny v jednotlivych kapitolach 5.2.1 a 5.2.7. na

zakladé odpovédi na uvedené otazky dotazniki, které naleznete v ptiloze I a II.

4.3 Vyzkumné metody

Jako nejvhodnéjsi metoda vyzkumu je pouziti dotazniku. Dotaznik je zptisob pismenného
kladeni otdzek a ziskdvani pisemnych odpovédi. Umoziuje ziskani udaji od velkého

mnozstvi respondentii v pomérné kratké dob¢, respondenti jsou anonymni.

Dotaznik je ur¢en pro zastupce Skoly (vedeni Skoly, ucitele) a pro rodice. Dotaznik se

sklada:

- ze vstupni Casti, kterd obsahuje informace o cilech, které dotaznik sleduje a pokyny

k vyplnéni;

- vlastni obsah dotazniku se sklada ze tii ¢asti. Prvni ¢ast je informativni, slouzici pro
identifikaci respondentl (rodice, Skola). Druhd ¢ast se tyka vlastni spoluprace rodiny a
Skoly a zahrnuje otazky tykajici se oblasti rodicovskych roli ve vztahu ke Skole, rodici
jako piimych ucastniki vzdélavaciho procesu ve Skole, komunikace mezi rodinou a
Skolou, aktivit Skoly a forem spoluprace mezi rodinou a Skolou. Tteti ¢ast dotazniku je
pro respondenty dobrovolna a tyka se, vlastnich nazorti a naméti k tématu spoluprace.
V dotazniku je kombinace otdzek uzavienych, kdy si respondent vybere odpovéd’,
ktera odpovida jeho nazoru a otazky oteviené, které umoznuji sd€lit vlastni nézor

k dané problematice;
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- na konci dotazniku je podékovani respondentiim za spolupraci;

Vyzkum se zamétfuje na dvé skupiny respondentl. Prvni skupinu tvoii rodice déti, které
navs§tévuji 1. tfidu zakladni Skoly. Druhou skupinu tvoii zakladni Skola, kterda je
zastoupena vedenim Skoly, ucitelskym sborem a dal$imi zaméstnanci Skoly. Obé skupiny
odpovidaji na podobné otazky a jejich vyhodnocenim (srovnanim) zjistim, zda se nazory

obou instituci shoduji ¢i naopak rozchéazeji v ndzoru na spolupréci rodiny a Skoly.
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5 VYSLEDKY VYZKUMU

Vyzkum se uskutecnil ve dnech 20. dubna az 23. dubna 2009 v regionu Zlin, kdy jsem
navstivila tii zakladni $koly: ZS (mésto), ZS (venkov) a ZUS (mésto). Celkem jsem
rozdala 200 dotaznikd (100 ks pro skolu, 100 ks pro rodice). Dotazniky vyhodnocuji pro

kazdou Skolu a rodi¢e déti v nich zvlast, nebot’ kazda Skola i rodice déti jsou rtizné.

5.1 Charakteristika respondenti

Z 1. ¢asti dotazniku jsem ziskala informace o respondentech (Skole a rodic¢ich) na zaklad¢

poloZenych otazek.
Otazky pro rodice:
Ktery z rodict vypliuje dotaznik?
a) Matka
b) Otec
¢) Oba rodice (matka i otec)
Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?
a) Zakladni
b) Vyucen
¢) Maturita
d) VS
Kolik ¢lentt ma Vase domacnost?
a) Dva
b) Tii
c) Ctyii

d) Pétavice
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Kolik déti zije ve Vasi domacnosti?

a) Jedno
b) Dv¢

c) Tii

d) Vice jak tii

Odpovédi rodi¢t déti jednotlivych $kol jsou uvedeny v tabulce ¢ 1. Udaje v tabulce

predstavuji pocCty, kolikrat byla dana odpovéd’ uvedena v dotazniku.

Tabulka ¢. 1: Identifikace rodi¢t

Respondent Odpoved (Zlgon(iiéieto) (zg 3Sri§<eov) (ZLIJ{SV(;) iiqzesto)
Matka 38 18 20
Identifikace Otec 0 0 0
respondenta Oba 10 6 6
Ostatni 0 0 0
Zakladni matka 2 5 0
Zakladni otec 0 0 0
Zakladni ostatni 0 0 0
Vyucen matka 9 8 2
Vyucen otec 0 2 0
Vadélani Vyucen ostatni 0 0 0
Maturita matka 32 11 18
Maturita otec 8 3 2
Maturita ostatni 0 0 0
VS matka 6 0 6
VS otec 2 1 4
VS ostatni 0 0 0
Dva 0 0 0
Pocet ¢lenti Tti 16 8 10
v domécnosti Ctyti 28 10 13
Pét a vice 4 6 3
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Respondent Odpoved (Z%Or?liééset:o) (Zg sgrilieov) (ZIIJ%) (riril?s:to)
Jedno 27 7 12
Pocet déti Dva 21 14 13
v domécnosti Tk 0 3 1
Vice jak tfi 0 0 0

- Rodi¢tm déti (ZS mésto) bylo rozdano 50 ks dotazniki, ale z diivodu nemoci déti se mi
vratilo jen 48. Vyzkumu se zucastnilo na této Skole 79% matek a oba rodice byli
zastoupeni 21%. Rodice v zastoupeni matky maji pfevazn€ maturitni vzdélani (67 %) a
otcové maji také nejvice maturitni vzdélani (17%). Nejvice byli zastoupeny domacnosti

ctytélenné (58 %) a rodice maji pifevazné jedno dité (56 %).

- Rodi¢im déti (ZS venkov) bylo rozdano 24 ks dotaznikt. Vyzkumu se zagastnilo 75 %
matek a oba rodi€e byli zastoupeni 25 %. Nej€astéjSi vzdélani matky je maturita (46
%), u otce také prevlada maturitni vzdélani (13 %). Domadacnost je tvoiena hlavné

¢tyfmi Cleny (42 %) a dvémi détmi (58 %).

- Rodi¢tim déti (ZUS mésto) bylo rozdano 26 ks dotazniku. Vyzkumu se za&astnilo 77%
matek a oba rodi€e byli zastoupeni 23%. U matky prevladd maturitni vzdélani (69 %)
a u otce VS vzdélani (15 %). Domacnost je nejéastdji Gtyi¢lenna (50 %) se dvéma

détmi (50 %).

Otazky pro skolu:
Jakou pozici na Skole zastavate?
a) Vedeni skoly (feditel, feditelka, zastupce tfeditele, zastupce teditelky)
b) Ucitel nebo ucitelka
c) Ucitel nebo ucitelka ve Skolni druziné
d) Jiné (vychovny poradce, psycholog aj.)
Kde miize vetejnost nalézt informace o Vasi skole?
a) Internetova stranka Skoly

b) Inzerce (nasténky na vefejném misté, Casopisy, noviny, televize aj.)
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c) Jiné (pfirucka skoly, Casopis Skoly)
Kolik déti navstévuje Vasi skolu?

a) 300 —400 deti

b) 400 — 500 déti

c) vice jak 500 déti

Kolik déti navstévuje 1. tfidu zdkladni Skoly?
Kolik z toho je chlapcii?

Kolik je divek?

Odpovédi jsou uvedeny v tabulce ¢. 2, kde udaje vyjadiuji pocet, kolikrat byla dana

odpovéd’ v dotazniku uvedena.

Tabulka €. 2: Identifikace Skoly

Respondent Odpoved ZS mésto ZS venkov ZUS mésto
Vedeni skoly 0 0 0
Ucitel(ka) 50 24 26
Pozi Skol .
OZICENA SO | Ueitel(ka) ve 0 0 0
Skolni druzing
Ostatni 0 0 0
Internet 50 24 26
Informace o
Skole nalezne Inzerce 50 24 26
vefejnost
Jiné 50 0 26
300 — 400 deti 0 24 0
Pocet déti ve 400 — 500 deti 50 0 0
Skole
Vice jak 500 0 0 26
deéti

Pocet déti 1. tfida 50 24 26
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Respondent Odpoved ZS mésto ZS venkov ZUS mésto
Chlapct 20 13 10
Pocet
Divek 30 11 16

-V ZS mésto bylo rozdano 50 ks dotaznikti pro $kolu. Zakladni $kolu ve méstd

zastupovali ucitelé nebo ucitelky, které vyplinovali dotaznik na kazdé dité. Informace o

Skole mizete nalézt na internetové strance Skoly a v inzerci (nasténky na vefejném

mist&, asopisy, noviny, televize aj.) a jiné. Skolu navitévuje 400 — 500 déti, z toho 1.

ttidu navstévuje 50 déti (20 chlapceii a 30 divek).

-V ZS venkov bylo rozdano 24 ks dotaznikii pro kolu. Zakladni $kolu na venkové

zastupovali ucitelé nebo ucitelky. Informace o Skole muzete nalézt na internetové

strance Skoly a v inzerci (nasténky na vetfejném misté, casopisy, noviny, televize aj.).

Skolu navitévuje 300 — 400 déti, z toho 1. t¥idu 24 déti (13 chlapcti a 11 divek).

-V ZUS mésto bylo rozdano 26 ks dotaznikt pro skolu. ZUS ve mésté zastupovali uditelé

nebo ucditelky. Informace o Skole nalezne vefejnost na internetové strance Skoly,

v inzerci (nasténky na vefejném misté, Casopisy, noviny, televize) a jiné (pfirucky

$koly, ¢asopis koly). Skola ma nékolik oborii a ja jsem zvolila vytvarny obor. Skolu

navstévuje vice jak 500 déti, z toho 1. tfidu vytvarného oboru navstévuje 26 déti (10

chlapcii a 16 divek).

5.2 ZjisStovani fungovani spoluprace rodiny a Skoly

II. ¢ast dotazniku se tyka spoluprace rodiny a Skoly. Celkem je stanoveno 21 (Skola) a 22

(rodice) otazek a u véEtSiny znich je moznost vybéru odpovédi. Jednotlivé otazky a

moznosti odpovédi jsou uvedeny nize a jsou rozdéleny do oblasti podle jednotlivych

podkapitol, pomoci nichZ naleznu odpovédi na vyzkumné otazky. Vysledky vyzkumu jsou

zpracovany do tabulek a n¢které pro piehlednost i do grafti.
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5.2.1 Zajem rodicu o Skolu

Zajmu rodict o skoly se tykaji odpoveédi na otazky 1 — 3 dotazniku. Jednotlivé otazky a
moznosti odpovédi, z kterych respondenti mohli vybirat, jsou uvedeny nize. Ve vétSing se
otazky 1 moznosti odpovédi pro ob¢ skupiny respondentti shoduji, pokud se lisi, jsou
uvedeny pro rodice i Skolu zv1ast. Vysledky jsou pro piehlednost zobrazeny do tabulek a
zudaji lze zjistit, jakou roli zastavaji rodi¢e vuci Skole. Jednotlivé Cisla v tabulkach

uvadéji, kolikrat byla dana odpovéd’ v dotazniku oznacena.

Otazka 1.
Podle jakych kritérii jste vybirali zakladni Skolu pro Vase dité? (rodice)
Podle jakych kritérii nejcasteji rodice vybiraji zakladni Skolu pro dité? (Skola)
a) Skolu navitdvuje jiz sourozence ditéte.
b) Skola je blizko bydlisté rodiny.
¢) Skola nabizi zajimavy vzdélavaci program pro déti a mimoskolni aktivity.
d) Skolu vybrali na zakladé doporudeni p¥ibuznych, znamych.

Odpovédi pro jednotlivé skupiny respondenttl jsou zahrnuty v tabulce €. 3.

Tabulka €. 3: Kritéria vybéru skoly pro dité

Respondent ZS mésto ZS venkov ZUS mésto
Odpoved Rodice Ucitelé Rodice Ucitelé Rodice Ucitelé

.| Sourozenec ve 11 17 10 13 10 9
2 Skole
g Blizko bydlisteé 23 29 8 8 7 6
) iz
2 Vzdela\iacn 6 4 ) 3 6 3
'g program Skoly
0
= Doporuceni
M | piibuznych aj. 8 0 4 0 3 3

V tabulce jsou rozdily v odpovédi mezi skupinou rodic¢t a ucitelit dané skoly. Nejvice se

shoduji odpovédi rodi¢t a uéitelit ZS venkov.
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Rodi¢e (ZS mésto) preferuji §kolu v blizkosti bydlisté (48 %) a také jsou ovlivnéni pfi
vybéru tim, e $kolu navitévuje sourozenec ditdte (23%). U¢itelé (ZS mésto) si také mysli,

ze rodice si vybrali Skolu proto, Ze je blizko bydlisté rodiny (58 %).

Odpovédi rodi¢t (ZS venkov) a uéitelti (ZS venkov) jsou téméf totozné. Rodige zvolili
Skolu pro své dité¢ na zéklad€ toho, ze Skolu navstévuje jiz sourozenec ditéte (21 %).
Ucitelé také zvolili nejcastéji odpoved’, Ze rodice vybrali skolu pro své dité, diky tomu, Ze

Skolu navstévuje jiz sourozenec ditéte (26 %).

Rodi¢e a ugitelé (ZUS mésto) se témdi shoduji v odpovédich, Ze pii vybéru skoly je
rozhodujici, Ze Skolu navstévuje jiZz sourozenec ditéte (21 % rodici, 18 % ucitelir). Rodice
pak davaji pfednost tomu, Ze Skola je v blizkosti bydlisté rodiny (15 %), ale ucitelé si

mysli, Ze je pro rodice zajimavéjsi vzdélavaci program skoly (16 %).

Otazka 2.

Jste pravidelné informovéni o vzdélavacim programu skoly, kterou navstévuje Vase dite?

(rodice)
Informujete rodice pravideln€ o vzdélavacim programu Vasi skoly? (Skola)
a) Ano, vzdy.
b) Ano, obcas.
c) Zcela vyjimecné.
d) Ne.

Odpoveédi respondentti na otdzku 2 jsou uvedeny v tabulce €. 4.
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Tabulka €. 4: Informace o vzdélavacim programu skoly

Respondent ZS mésto ZS venkov ZUS mésto
Odpoveéd’ Rodi¢e | Ucitelé | Rodice | Ucitelé | Rodi¢e | Ucitelé
= Ano, vzdy 14 50 18 24 14 26
% Ano, obcas 34 0 6 0 12 0
Q
E Ne 0 0 0 0 0 0

Z tabulky je lze vycist, Ze se ndzory na informace ohledné vzdélavaciho programu lisi.
Utitelé viech ZS jsou piesvéddeni o tom, Ze informuji rodi¢e vzdy o vzdé&lavacim
programu $koly, ale rodi¢e uz tak jednoznaéné neodpovidaji. Rodite viech ZS volili
odpovédi a) ano, vzdy a odpovéd’ b) ano, ob¢as. U rodi¢t (ZS mésto) pievlada odpovéd,
7e jsou o vzdélavacim programu informovani obéas (71 %), rodi¢e (ZS venkov) oznaéili
Zast&ji odpoved’, ze jsou informovani vzdy (75 %) a rodi¢e (ZUS mésto) uvedli Castéji

odpovéd,, Ze jsou informovani o vzdélavacim programu vzdy (54 %).

Otazka 3. Rodice

Vite, kde naleznete informace o vzdélavacim programu Skoly?
a) Ano.
b) Ne.
¢) Nevim

Odpovédi respondentii na otazku 3 jsou uvedeny v tabulce €. 5.

Tabulka €. 5: Znalosti (védomosti) rodicti o tom, kde informace o $kole naleznou

Respondent/odpovéd’ | Rodige (ZS mésto) | Rodiée (ZS venkov) | Rodi¢e (ZUS mésto)
Ano 27 18 18
Ne 0 0 0
Nevim 21 6 8
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Rodi¢e vSech skol uvadéli pouze dvé odpovédi a to: ze vi, kde naleznou informace o
vzdélavacim programu Skoly (a) a Ze nevi, kde je naleznou (c). Ve vsech ptipadech vSak
prevladala odpoveéd’, Ze rodi¢e vi, kde naleznou potfebné informace o vzdélavacim

programu skoly.

Otazka 3. Skola

Kde rodi¢e naleznou informace o vzdélavacim programu Vasi skoly?
a) Webov¢ stranky Skoly.
b) Nasténky, vyveésky ve skole.
c) Letacky, brozurky, Casopis Skoly.
d) Jiné.

Vsichni respondenti $kol (ucitelé) oznacili vSechny odpovédi. Informace o Skole naleznou
rodi¢e ve vSech Skolach na webovych strankach Skoly, nasténkach, vyveéskach skoly,

v letaCcich, brozurkach a ¢asopise Skoly a jinde.

Z vyzkumu je patrné, ze rodi¢e maji zajem o Skolu. Z odpovéedi rodi¢i jednotlivych skol
vyplyva, ze si vybiraji Skolu pro své dit¢ prevazné v blizkosti bydlisté. Pokud je v rodiné
dité, které navstévuje jiz skolu, davaji prednost pti vybéru této skole, ale také se objevuje
zajem o Skolu, ktera nabizi zajimavy vzd€lavaci program a mimoskolni aktivity pro déti.
Skola podava informace o vzd&lavacim programu vzdy, ale nejvétsi rozpor odpovédi nastal
u rodit ZS mésto, ktefi jsou piesvédéeni, Ze informace od $koly maji jen ob&as. Rodige
vi, kde naleznou informace o vzdélavacim programu $koly. Skola informace umistuje na
webové strance Skoly, nasténkach, vyveéskach ve skole, letaccich, brozurkach, ¢asopise

Skoly a jinde.

5.2.2 Zajem rodici o Skolni Zivot ditéte

Na zéklad¢ odpovédi otazek 4 — 6 zjistim zdjem rodich o dité. Jednotlivé otazky a
moznosti odpovédi jsou uvedeny nize. Udaje z dotazniku jsou pro prehlednost uvedeny do

tabulek a jednotliva Cisla uvadéji, kolikrat byla dana odpovéd’ oznacena.
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Otazka 4. Rodice
Mluvite se svym ditétem o Skole doma?
a) Ano, neustéle.
b) Ano, obcas.
c) Zcela vyjimecné.
d) Ne.

Odpoveédi respondentti jsou zpracovany do tabulky €. 6a.

Tabulka ¢. 6a: Komunikace rodice s ditétem o $kole doma

Respondent/odpovéd’ | Rodide (ZS mésto) | Rodice (ZS venkov) | Rodi¢e (ZUS mésto)
Ano, neustale 17 18 14
Ano, obcas 31 6 12
Zcela vyjimecné 0 0 0
Ne 0 0 0

Z dajti v tabulce je patrné, Ze rodi¢e (ZS mésto) mluvi se svym ditétem o $kole ve vétsing
piipadech obdas (65 %). Naopak rodi¢e (ZS venkov) komunikuji s ditétem o $kole
vzdycky (75 %), tak jako rodi¢e (ZUS mésto) (50 %). Komunikace mezi rodici a ditétem
pravdépodobné funguje.

Otazka 4. Skola

Mate aktualni informace o rodi¢ich ditéte?
a) Ano, vzdy.
b) Ano, obcas.
c) Ne

Odpovédi respondentii na otazku 4 jsou uvedeny v tabulce €. 6b.
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Tabulka &. 6b: Skola — Aktualni informace o rodigich
Respondent/odpovéd’ | Utitelé (ZS mésto) | Ugitelé (ZS venkov) | Ugitelé (ZUS mésto)
Ano, vzdy 18 18 12
Ano, obcas 27 6 14
Ne 5 0 1

Z tabulky vyplyva, Ze $kola mé aktualni informace o rodiné obéas (ZS mésto, ZUS mésto).

Naopak na ZS venkov jsou informace vzdy aktudlni, to znamend, Ze rodice pracuji

z lepSimi informace o rodiné a tim padem i o ditéte.

Otazka 5. Rodice

Ptipravujete se s ditétem do Skoly?

a) Ano, vzdy.
b) Ano, obcas.
¢) Ne.

d) Ne, nikdy.

Odpoveédi respondenti jsou uvedeny v tabulce €. 7.

Tabulka ¢. 7: Pfiprava rodict s ditétem do Skoly

Respondent/odpovéd’ | Rodite (ZS mésto) | Rodige (ZS venkov) | Rodiée (ZUS mésto)
Ano, vzdy 40 20 19
Ano, obcas 8 4 7
Ne 0 0
Ne, nikdy 0 0 0

Nejcastéjsi odpoved respondenttt byla, ze se vzdy pfipravuji s ditétem do Skoly.
V jednotlivych $kolach odpovidali takto: rodi¢e (ZS mésto) 83 %, rodi¢e (ZS venkov) 83
% a rodiée (ZUS mésto) 73 %.
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Otazka 5. Skola

Je dulezité, aby se rodice pripravovali s détmi do Skoly?
a) Ano, velmi dilezité.
b) Ano, dilezité.
¢) Ne.

V dotaznicich byla ozna¢ena pouze jedna odpoved a to, Ze spole¢na piiprava s ditétem do

Skoly je velmi dulezita.

Otazka 6.
Kolik ¢asu vénujete spolecné priprave ditéte do Skoly? (rodice)
Kolik ¢asu by méli rodice denn€ vénovat spole¢né ptiprave ditéte do Skoly? (Skola)
a) 5— 15 minut
b) 15—30 minut
¢) 30—45 minut
d) vice jak 45 minut

Odpovédi respondentil na otazku 5 jsou uvedeny v tabulce €. 8.

Tabulka €. 8: Spole¢ny Cas vénovany ptipravé ditéte do Skoly

Respondent Z8 ve mésté ZS na venkové ZUS ve mésté
Odpoved Rodi¢e | Ugitelé | Rodice | Ucitelé | Rodide | Ugitelé
5 —15 minut 0 0 0 0 0 0
15 =30 minut 2 1 0 0 0 0
30-45 minut 24 4 5 4 8 6
Vice jak 45 minut 22 45 19 20 16 20
Zadny 0 0 0 0 0 0

Rodiée i ucitelé ZS venkov i ZUS mésto se ve svych odpovédich téméf shoduji, ob&

skupiny respondentti uvedly, Ze je dilezité, aby rodice vénovali piipravé ditéte do Skoly
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vice jak 45 minut. Rozdily v odpovédich jsou rodi¢i a uiteld ZS mésto. Uéitelé uvedli
odpovéd’ d) vice jak 45 minut, které by méli rodice vénovat spole¢né piipravé s ditétem do
skoly (90 %) a rodi¢e (ZS mésto) ¢astéji odpovédéli, ze se pripravuji s ditétem do $koly 30
— 45 minut (50 %).

Z vyzkumu, ktery zahrnoval zodpovézeni otazek 4 - 6, vyplyva, ze rodice se o Skolni zivot
svého ditéte zajimaji, mluvi s nim o Skole, spole¢né se pfipravuji a vénuji pfipravé vice jak
45 minut, coz je z hlediska skoly pro dité velmi dilezité. Vysledky potvrzuji, Ze je dalezité

sve dit¢ podporovat, pomahat mu, aby se Iépe adaptovalo na Skolu

5.2.3 Rodice jako primi ucéastnici vzdélavaciho procesu ve §kole

Oblast rodict, jako pfimych aktérit vzdélavaciho procesu Skoly zahrnuji odpovédi na
otazky 7 — 8. Otazky i moznosti, z kterych respondenti vybirali jsou uvedeny nize. Zjist'uji,
zda se rodice Ucastni vyuky ve Skole a zda maji prehled o pribehu vzdélavani svych déti.
Vysledky vyzkumu jsou zpracovany do tabulek. Udaje vyjadiuji, kolikrat byla dana

odpovéd’ v dotazniku oznacena.

Otazka 7.
Mate predstavu, jakym zplisobem probiha vyuka ve Skole? (rodice)
Maji rodice predstavu o tom, jakym zptisobem probihd vyuka ve skole? (Skola)
a) Ano, zucastnili se vyuky.
b) Ano, ale vyuky se nezucastnili.
c) Ne, ale vyuky by se chtéli zicastnit.
d) Ne, nemaji zdjem se vyuky zlcastnit.

Odpovédi respondentii na otazku 7 jsou uvedeny v tabulce €. 9.
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Tabulka ¢. 9: Zajem rodic¢i o vyuku ve skole

Respondent ZS ve mésté ZS na venkové ZUS ve mésté
Odpoved Rodi¢e | Ucitelé | Rodice | Ucitelé | Rodice | Ucitelé
Ano, ucast 4 11 6 6 8 6
Ano, neucast 1 6 2 0 4 6
Ne, ale zajem 42 32 16 18 14 14
Ne, nemaji zajem 1 1 0 0 0 0

Vétsina rodicl se pfimo vyuky neucastnila, ale méli by o uc€ast v ni zajem. Odpovéedi

rodic¢l se prevazné shoduji s odpoveéd’mi ucitelti (Skoly).

Otazka 8. Rodice
Pokud jste se vyuky ztcastnili, co se Vam libilo a co ne?

Tato otazka byla volna a rodice se zde mohli vyjadfit. Rodictim, ktefi se vyuky zacastnili,
se libil pristup pani ucitelky k détem. Pani ucitelka byla mila, vstficna, piivétiva, détem

pomahala, fungovala komunikace ugitelka-74k. Zadné negativni ohlasy od rodi¢ nebyly.

Otazka 8. Skola
Pokud se rodi¢e vyuky zucastnili, mate od nich odezvu, co se jim libilo a co ne?
a) Ano, vzdy.
b) Ano, obcas.
c) Zcela vyjimecné.
d) Ne.
Ucitelé v jednotlivych skolach uvedli shodné, Ze zpétnou vazbu od rodic¢i, ktefi se vyuky
ucastnili, maji zcela vyjimecne.
Mnoho rodict se vyuky ve Skole nezli¢astnilo, ale pfesto vétSina z nich, ma zajem. Rodice,

ktefi se vyuky ucastnili, si zni odnesli jen pozitivni zazitky. Bohuzel je na Skodu, Ze

ucitelé tedy Skola nema zpétnou vazbu od rodict, ktefi se vyuky zucastnili.




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 45

5.2.4 Komunikace mezi rodinou a Skolou

Z odpovédi na otdzky 9 — 12 zjistim, jakd je komunikace mezi rodi¢i a Skolou a které
z platforem komunikace davaji prednost. Jednotlivé otdzky a moZznosti odpovédi jsou
uvedeny nize. Vysledky vyzkumu jsou zpracovany do tabulek a ¢isla v tabulce uvadi,

kolikrat byla dana odpovéd’ v dotazniku oznacena.

Otazka 9.
Které z uvedenych komunikaci davate prednost pii styku se skolou? (rodice)
Které¢ z uvedenych komunikaci davate prednost pii styku s rodici déti? (Skola)
a) Osobni kontakt — tfidni schlizky, konzultace s ucitelem.
b) Telefon.
¢) Mail.
d) Dopis.
e) Jiné.

U jednotlivych odpovédi méli respondenti oznacit ¢islem od 1 do péti, kterou komunikaci
preferuji (1- vyhovuje mi nejvice, nejvice ji vyuzivam .....5 — nevyhovuje mi, nevyuzivam

j1). Odpovédi respondentli na otazku 9 jsou uvedeny v tabulce €. 10.

Tabulka €. 10: Formy komunikace

Respondent ZS (mésto) ZS (venkov) ZUS (mésto)
Odpoved Rodice | Ucitelé | Rodice | Ucitelé | Rodice | UCcitelé
1 30 43 18 20 19 21
2 14 7 4 4 7 5
Osobni kontakt | 3 4 0 2 0 0 0

4 0 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0 0
Telefon 1 10 6 6 3 6 6

2 22 27 14 18 15 16

3 16 17 4 3 3 4
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4 0 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0 0

1 5 2 2 1 5 4

2 16 17 6 3 8 12

Mail 3 22 31 10 13 12 10
4 5 0 6 7 1 0

5 0 0 0 0 0 0

1 0 0 0 0 0 0

2 0 0 0 0 0 0

Dopis 3 2 0 0 0 4 0
4 25 20 13 17 13 12

5 21 30 11 8 9 14

1 0 0 0 0 0 0

2 0 0 0 0 0 0

Jiné 3 5 0 2 0 0 3

4 21 28 10 8 11 8

5 20 22 14 17 15 15

Tabulka zachycuje udaje, ze kterych vyplyva, které platformy komunikace jsou nejvice
vyuzivany rodici a Skolou. Rodice i Skola preferuji pti komunikaci osobni kontakt — t¥idni
schizky, konzultace. Nejméné¢ se vyuzivd pisemny kontakt-dopis a jiné formy
komunikace. Zajimavé je, Ze rodice (ZS mésto) a ugitelé (ZS mésto) upfednostiiuji pied

telefonickym kontaktem mail, tuto skute¢nost jsem zobrazila do grafu ¢. 1.

357 ETelefon 1

304 W Telefon 2
OTelefon 3
OTelefon 4
20 BMTelefon 5
OMail 1
B Mail 2
10 OMail 3
EMail 4
EMail 5

254

Rodice Uciteleé

Graf ¢. 1: Hodnoceni komunikace mezi rodinou a $kolou (ZS mésto)
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Otazka 10.
Jste v kontaktu s tfidnim ucitelem ditéte (osobni kontakt, telefon, mail, dopis)? (rodice)
Jste v kontaktu s rodici ditéte (osobni kontakt, telefon, mail, dopis)? (Skola)

a) Ano, pravidelné.

b) Ano, obcas.

c) Ne, nejsme.

d) Ne, nemaji potiebu.

Odpovédi respondentil jsou uvedeny v tabulce €. 11.

Tabulka ¢. 11: Kontakt rodi¢a s tfidnim uéitelem

Respondent Z8 ve mésté ZS na venkové ZUS ve mésté
Odpoved Rodi¢e | Ucitelé | Rodice | Ucitelé | Rodi¢e | Ucitelé
Ano, pravidelné 5 25 19 20 19 17
Ano, obcas 25 15 5 4 7 9
Ne, nejsme 18 0 0 0 0 0
Ne, nemaji potiebu 0 0 0 0 0 0

Rodiée i u¢itelé ZS venkov a ZUS mésto odpovidali shodné, Ze rodige jsou v pravidelném
kontaktu s tfidnim ugitelem. Rozdily jsou na ZS mésto, kde rodi¢e i ugitelé odpovidali
jinak. Vétsina rodicu tvrdi, Ze jsou obcCas v kontaktu s tfidnim ucitelem (52 %) a ucitelé
zase uvadi, ze maji pravidelny kontakt s rodi¢i (50 %). Rodi¢e (ZS mésto) také jedini

uvedli odpovéd, ze nejsou v kontaktu, ale vzniklé problémy tesi se Skolou (38 %).

Otazka 11.

Co nejcastéji fesite s tiidnim ucitelem? (rodice)

Co tridni ucitel nejcastéji fesi s rodic¢i déti? (Skola)
a) Kazen ditcte.

b) Hodnoceni (znamky) ditéte.
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c) Potieby (zajmy) ditcte.
d) Dochazku ditéte.
e) Jiné.
Respondenti mohli oznacit 1 n€kolik odpovédi.
Odpoveédi jsou zpracovani do tabulky €. 12.
Tabulka ¢. 12: Predmét komunikace rodicu s tfidnim ucitelem
Respondent ZS ve mésté ZS na venkové ZUS ve mésté
Odpoved Rodige | Ugitelé | RodiGe | Ucitelé | Rodice | Ugitelé
Kézen ditcte 6 15 7 4 2 4
Hodnoceni (znamky) 42 49 22 24 21 24
Potfeby (z4jmy) ditéte 2 2 3 3 8 10
Dochazku ditéte 0 5 1 2 0 0
Jiné 0 0 0 0 0 0

Rodice vSech skol fesi nejcastéji s tiidnim ucitelem hodnoceni (znamky) ditéte. Na druhém

misté pak kadzen. Na ZUS se komunikace tyka také potieb (zajmil) ditéte, rodice tuto

odpovéd zvolili v 31 % a ucitelé v 38 %.

Otazka 12.

Ugastnite se t¥idnich schiizek? (rodice)

Utastni se rodice t¥idnich schiizek? (3kola)

a) Ano, vzdy.
b) Ano, obcas.

c) Ne.

Odpovédi na otazku 12 jsou uvedeny v tabulce €. 13.
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Tabulka ¢. 13: Ucast rodi¢i na t¥idnich schiizkach

Respondent Z8 ve mésté Z8 na venkové ZUS ve mésté
Odpoved Rodi¢e | Ugitelé | Rodi¢e | Ugitelé | Rodie | Ugitelé
Ano, vzdy 40 35 20 22 19 20
Ano, obcas 8 15 4 2 7 6

Ne 0 0 0 0 0 0

Rodice i ugitelé ZS volili dvé odpovédi a to za a) ano, vzdy a za b) ano, ob&as. Odpovédi

respondentl se shoduji. Vétsina uvedla, ze rodice se vzdy ucastni tfidnich schizek.

Zaklad komunikace mezi rodinou a Skolou je zaloZen na osobnim kontaktu - tfidnich
schtizkéach, konzultacich s ucitelem. Rodice a skola dale vyuzivaji telefon, mail a nejméné
dopis a jiné formy komunikace. Rodice jsou podle potieby v kontaktu s tfidnim ucitelem,
s kterym feSi nejCastéji hodnoceni (znamky) ditéte. Naopak ucitel¢ (Skola) jsou
presvédceni, ze jsou v pravidelném kontaktu s rodi¢i a shodné odpovédéli, ze nejcasteji
spolu mluvi o hodnoceni ditéte. Rodice 1 Skola preferuji tfidni schizky, kterych se vétSina

rodicl ucastni vzdy.

5.2.5 Rodice a aktivity Skoly

Aktivit a forem spolupréce se tykaji odpovédi na otazky 13- 20 (Skola) a 13 — 21 (rodice).
Jednotlivé otazky a odpovédi jsou uvedeny nize. Vysledky vyzkumu jsou zpracovany do

tabulek, kde ¢isla uvadégji, kolikrat byla dand odpoveéd’ respondentem oznacena.

Otazka 13.

Skola nabizi dny otevienych dveii pro veiejnost. Zucastnili byste se této akce Skoly?

(rodice)

Skola nabizi dny otevienych dveti pro vefejnost. Ugastni se této akce $koly rodice déti?

(Skola)
a) Ano, ucCastni.

b) Ne, ale chtéli by se zacastnit.
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¢) Ne, nemaji zajem se zucastnit.
Tabulka ¢.14: Ucast rodi¢t na dnech otevienych dveti §koly
Respondent ZS ve mésté ZS na venkové ZUS ve mésté
Odpoved’ Rodi¢e | Ucitelé | Rodice | Ucitelé | Rodice | Ucitelé
Ano, ucast 22 18 11 10 14 17
Ne, ale z4jem o ucast 22 31 13 14 12 9
Ne, neni zajem 4 1 0 0 0 0

Rodice se ucastni dni otevienych dveti skoly, ale ptesto ne vSichni. Dulezité je, ze rodice

maji zdjem o tuto akci Skoly.

Otazka 14.

Utastnite se mimoskolnich aktivit §koly (besidky, pfedstaveni, §kolni veéirky aj.)? (rodice)

Uastni se rodi¢e mimoskolnich aktivit $koly (besidky, piedstaveni, skolni veéirky aj.?

(Skola)
a) Ano, vzdy.

b) Ano, obcas.

c) Zcela vyjimecné.

d) Ne.

Otazka 15.

Které akce Skoly jste se zicastnili? (rodice)

Kter¢ akce Skoly se rodice zucastni? (Skola)

a) Skolni besidka (mikulasska, vanoéni, ke dni matek).

b) Predstaveni (divadelni, pévecka vystoupeni aj.).

¢) Olympiada (sportovni dny aj.).
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d) Skolni ples.
e) Vylet.

f) Exkurze.
g) Jiné.

h) Zadné akce.

Respondenti mohli oznacit vice odpovédi.

Otazka 16.
Proc se akci Skoly ucastnite? (rodice)
Proc¢ se rodice ucastni akci Skoly? (Skola)
a) Setkani s ostatnimi uciteli.
b) Setkani s ucitelskym sborem.
c) Zabava.

d) Jiné.

Otazka 17.
Proc se akci Skoly netcastnite? (rodice)
Proc¢ se rodi¢e neucastni akei Skoly? (Skola)
a) Nechtéji se setkat s ostatnimi rodici.
b) Nechtéji se setkat s ucitelskym sborem.
¢) Casova zaneprazdnénost.
d) Jiné.

Odpovédi na otazky 14 — 17 jsou uvedeny v tabulce €. 15, nebot’ se tykaji iCasti (neucasti)

rodic¢l na akcich skoly.
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Tabulka ¢. 15: Ugast (netcast) rodiét na akcich koly

Respondent ZS (mésto) ZS (venkov) ZUS (mésto)
Odpoveéd’ Rodi¢e | Ucitelé | Rodice | Ucitelé | Rodi¢e | Ucitelé
< Ano, 5 12 8 10 5 4
S pravidelné
Q
S >| Ano, obdas 29 28 12 13 15 15
; % Zcela
2 e 14 10 4 1 4 5
kS vyjimeéné
Ne 0 0 0 0 0 0
Besidka 43 48 20 21 22 20
fé Predstaveni 26 45 18 18 20 19
% | Olympiada 3 1 4 5 1 1
3 »
) Skolni ples 33 49 22 22 24 23
5 Vylet 1 1 3 3 1 1
X
S Exkurze 0 0 1 1 0 0
= Jiné 1 1 2 2 1 1
Z4adné akce 0 0 0 0 0 0
0 Setkini 22 2 5 4 6 6
b s rodici
g8 .
&g Setkani 0 0 1 ) 0 0
2 2 s utiteli
S22
= = Zabava 26 47 18 18 20 20
A
Jiné 0 1 0 0 0 0
Respondent ZS (mésto) ZS (venkov) ZUS (mésto)
Odpoveéd’ Rodi¢e | Ucitelé | Rodice | Ucitelé | Rodi¢e | Ucitelé
Setkini 0 0 0 0 0 0
° s rodici
gg| Setkani 0 0 0 0 0 0
&7 s uciteli
> 09 y
= Casova
2 | zaneprazdnénos 47 48 22 20 22 24
A t
Jiné 1 2 2 4 4 2
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Z udaji, které jsou uvedeny v tabulce je patrné, Ze odpovéedi rodict 1 u€itelt danych Skol se
témér shoduji. Rodice se zapojuji do aktivit Skoly obCas a zucastni se hlavné Skolnich
besidek, piedstaveni (divadelnich, péveckych vystoupeni aj., a Skolnich plesti. Malo nebo
vibec se rodice neucastni olympiad, vyletl, exkurzi a jinych akci Skoly. Z hlavnich

divodi, proc se akci Gcastni je zabava a naopak se neucastni s casovych divodu.

Z vysledkit vyzkumu vyplyva, Ze Skoly nabizeji pro vetejnost dny otevienych dveii a
rodi¢e maji zajem se této akce zucastnit. Rodi¢e se ucastni prevazné skolnich besidek,
predstaveni, Skolnich plesti, naopak méné vyletl,, exkurzi a jinych aktivit. Ve vétSiné
piipadii se ucastni obCas a to hlavné z Casovych diavodi. Naopak divodem tucasti je hlavné

zébava a setkani s ostatnimi rodici.

5.2.6 Rodice jako aktivni ucéastnici aktivit Skoly

Z odpovédi na otdzky 18 — 19 zjistim, jak se rodi¢e aktivné zapojuji do aktivit Skoly.
Z odpovédi na otazky 20, 21(rodic¢e) vyplyvaji dalsi formy spoluprace mezi rodinou a
Skolou. Vysledky jsou zpracovany do tabulek a udaje v nich udévaji, kolikrat je dana

odpovéd’ v dotazniku oznacena.

Otazka 18.

Zapojujete se aktivné do mimoskolnich aktivit Skoly (organizovéani besidek, pfedstaveni,

vecirkl pro rodice, ucast na exkurzich, vyletech aj.)? (rodice)

Zapojuji se rodi¢e aktivné do mimoSkolnich aktivit Skoly (organizovani besidek,

predstaveni, vecirkl pro rodice, ucast na exkurzich, vyletech aj.)? (Skola)
a) Ano, vzdy.
b) Ano, obcas.

c) Ne.

Otazka 19.

Jakym zptisobem se aktivné zapojujete do mimoskolnich aktivit Skoly? (rodice)
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Jakym zptisobem se rodice aktivné zapojuji do mimoskolnich aktivit Skoly? (Skola)

a) Organizator akce.

b) Doprovod na akei.

c) Podili se na vyzdobe¢ a ptiprave akce.

d) Jiné

Na tuto otazku odpovidaji pouze ti rodiCe, ktefi se tcastni mimoskolnich aktivit Skoly.

Odpovédi na otazku 18 a 19 jsou uvedeny v tabulce €.16, nebot’ se tykaji aktivniho

zapojovani rodict do akcei Skoly.

Tabulka €. 16: Aktivni zapojovani rodict do akci skoly

Respondent ZS (mésto) ZS (venkov) ZUS (mésto)
Odpoved Rodice | Ucitelé | Rodice | Ucitelé | Rodice | UCcitelé

2 E Ano, vzdy 1 2 3 3 5 4

é 2| Ano, obCas 13 24 10 12 10 10

< 8 Ne 34 24 11 9 11 12

Organizator 0 0 1 1 2 2

z § Doprovod 2 4 6 5 4 4

£ §| Vyzdoba 6 10 3 4 4 5

Jiné 6 12 3 3 5 4

Rodige i ucitelé ZS (venkov) a ZUS (mésto) odpovidali na dané otazky tykajici se

aktivniho zapojovéani rodicti do akci Skoly shodné. Rodice se zapojuji obcas a to jako

doprovod akce, podileji se na vyzdobé¢ i ptipravé akce, jsou organizatorem akce a také se

uplatiiuji i jinak. Odpovédi rodi¢i a ugitelti ZS (mésto) se lisi hlavné v pohledu na aktivni

zapojovani rodi¢t do akci $koly. Vétsina rodict ZS (mésto) tvrdi, Ze se nezapojuiji (71 %)

a ucitelé odpovedéli, Ze se rodice aktivné podileji na akcich Skoly (48 %) a nepodili (48

%). Rodic¢e se zapojuji hlavné tak, ze na akci ptipravuji vyzdobu nebo se podileji na

ptiprave akce, jsou doprovodem na akci a také voli jiné zplsoby, jak se zapojit.
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Otazka 20.
Existuje pfi Skole SdruZeni rodic¢t? (rodice)
Existuje pti Vasi skole Sdruzeni rodic¢t? (Skola)
a) Ano.
b) Ne.
¢) Nevim.
Odpovédi respondentti jsou uvedeny v tabulce ¢.17.
Tabulka ¢. 17: Existence Sdruzeni rodict pti Skole
Respondent ZS ve mésté ZS na venkové ZUS ve mésté
Odpoved’ Rodi¢e | Ucitelé | Rodice | Ucitelé | Rodice | Ucitelé
Ano 34 50 22 24 22 26
Ne 0 0 0 0 0 0
Nevim 14 0 2 0 4 0

Utitelé viech ZS uvedli, Ze pii $kole existuje Sdruzeni rodict a také rodice &asté&ji volili

odpovéd’, ze Sdruzeni rodicu existuje.

Otazka 21. Rodice

Jste ¢lenem SdruzZeni rodi¢a?

a) Ano.

b) Ne, ale chtél(a) bych.

c) Ne.

Odpovédi na otazku 21 jsou uvedeny v tabulce €. 18.
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Tabulka ¢. 18: Rodi¢ — ¢len Sdruzeni rodict
Respondent/odpovéd’ | Rodite (ZS mésto) | Rodice (ZS venkov) | Rodiée (ZUS mésto)
Ano 3 5 1
Ne, chtél(a) bych 4 3 2
Ne 41 16 23

Rodice vétSinou nejsou Cleny Sdruzeni rodici, ale presto nékteii z nich ¢leny jsou.

Z vysledkti vyzkumu vyplyva, Ze na ZS venkov a ZUS mésto se rodi¢e obéas zapojuji do
akci Skoly a to jako doprovod akce, podileji se na vyzdobé ¢i ptipravé akce, jsou
organizatorem akce a také se uplatiji i jinak. Odpovédi rodi¢a a u¢iteli ZS (mésto) se
lisi, rodice tvrdi, ze se aktivné nezapojuji do aktivit Skoly, ale ucitelé odpovédéli, ze se
rodice aktivné podileji na akcich Skoly (48 %) a nepodili (48 %). Rodice se zapojuji hlavné
tak, ze na akci pfipravuji vyzdobu nebo se podileji na piipravé akce, jsou doprovodem na
akci a také voli jiné zpisoby, jak se zapojit. Pfi vSech Skolach existuje Sdruzeni rodica, ale

jen velmi malo rodict je jejich clenem.

5.2.7 Hodnoceni spoluprace samotnymi aktéry

Z odpovédi na otazku 21 (Skola) a 22 (rodice) zjistim, jak rodi¢e i1 Skola hodnoti
vzajemnou spolupraci na Skole. Vysledky jsou zpracovany do tabulky a udaje v ni

vypovidaji, kolikrat byla odpovéd’ uvedena.

Otazka 21. Skola, Otazka 22. Rodice

Myslite si, Ze spoluprace s rodi¢i na Skole funguje?
a) Ano, funguje.
b) Neckdy ano, nékdy ne.
¢) Ne, nefunguje.

d) Nevim, nedokazu posoudit.
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Odpovédi jsou uvedeny v tabulce ¢. 19

respondenty rodice a ucitelé.

Tabulka €. 19: Hodnoceni spoluprace

a do grafti pro jednotlivé Skoly a jejich

Graf ¢. 2: Hodnoceni spoluprace mezi rodinou a $kolou (ZS mésto)

Respondent Z8 ve mésté ZS na venkové ZUS ve mésté
Odpoved Rodi¢e | Ucitelé | Rodice | Ucitelé | Rodi¢e | Ucitelé
Ano, funguje 17 22 18 20 6 8
N¢ékdy ano, nékdy ne 13 28 2 4 14 18
Ne, nefunguje 0 0 0 0 0 0
Nevim, nedgkazu 18 0 4 0 6 0
posoudit
30 OAno, funguje
25
20 B Ne&kdy ano, nékdy ne
15
101 ONe, nefunguje
5 ONevim, nedokazu po-
0 = o soudit
Rodice Ucitelé

Rodice i uéitelé ZS (mésto) se v odpovédich lisili. Vétsina rodict ZS (mésto) si mysli, Ze

spoluprace funguje (35 %) a nebo ji nedokazali posoudit (38 %). Naopak ugitelé ZS

(mésto) tvrdi, ze spoluprace n€kdy funguje a n€kdy ne (56 %).
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20, EAno, funguje
15
B Né&kdy ano, nékdy ne
101
ONe, nefunguje
5,
ONevim, nedokazu
0- ~ . posoudit
Rodice Ucitelé

Graf ¢&. 3: Hodnoceni spoluprace mezi rodinou a $kolou (ZS venkov)

Odpovédi u rodi¢i a uéiteltt ZS (venkov) se shoduji v tom, Ze spoluprace funguje (rodice —

75 %, ucitelé — 83 %).

20, O Ano, funguje
151
B Nékdy ano, nékdy ne
101
ONe, nefunguje
5,
ONevim, nedokazu
0 . o posoudit
Rodice Ucitelé

Graf ¢. 4: Hodnoceni spoluprace mezi rodinou a $kolou (ZUS mésto)

Rodiée a ucitelé ZUS (mésto) vidi spolupraci tak, ze nékdy funguje a nékdy ne (rodi¢e —
54 %, ucitelé — 69 %).
Posledni otazka je volnd a dava prostor osobnim nazorim rodi¢li a uciteld k dané

problematice. Mohli uvést své pfipominky, naméty a dalsi. Bohuzel tato ¢ast dotazniku

zlstala nevyplnéna.

5.3 Shrnuti vysledkii vyzkumu

Zjistovala jsem, zda spoluprace na dané skole existuje a jak funguje. Zajimaly mé oblasti
rodi¢ovskych roli ve vztahu ke Skole, rodic¢e jako pfimi Gcastnici vzdélavaciho procesu ve

Skole, komunikace mezi rodinou a Skolou, aktivity Skoly a zapojovani rodi¢d do
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mimoskolnich aktivit Skoly a také nazory obou instituci na spolupraci. Srovnavala jsem
odpovédi obou skupin respondentti na kazdé skole zv1ast, nebot’ kazda Skola i rodice jsou
jini a co plati vjedné Skole, neplati v druhé. A jak tento vyzkum dopadl jednotlivych

skolach.

Na ZS mésto se odpovédi rodict a ugitelé nejvice lisily. Rodite se o $kolu zajimaji, pfi
vybéru Skoly pro své dité preferuji misto bydlisté, jsou obcas informovani o vzdélavacim
programu Skoly a vi, kde informace naleznou. Bohuzel Skola ne vzdy ma informace o
rodiéich nebo situaci v roding. Skola je piesvédéena, Ze informace podava rodi¢tim vzdy a
informace jsou umistény na webové strance Skoly, v inzerce a v jinych zdrojich. Rodice se
také o své dit€ zajimaji, mluvi s nim doma o déni ve Skole a spole¢né ptipravé do Skoly
veénuji vice jak 45 minut, coZ je z hlediska Skoly velmi dilezité. Rodi¢e se v malé mife
zucastnili vyuky ve Skole a maji jen pozitivni zazitky z jejiho priibéhu. Na Skodu je, Ze
Skola nemé zpétnou vazbu od téchto rodicii. V komunikaci ob¢ instituce preferuji osobni
kontakt, s tfidnim ucitelem jsou rodi¢e v kontaktu podle potieby a fesi nejCastéji hodnoceni
ditéte. Také se vzdy ucastni t¥idnich schiizek. Skola nabizi akce pro rodice, kterych se
mohou zG&astnit, ale bohuZel tak &ini jen ob¢as prevazné s Casovych divodi. Uastni se
pievazné skolnich besidek, predstaveni a Skolnich plesii. Malo z rodict se aktivné zapojuje
do mimoskolnich aktivit Skoly a je ¢lenem Sdruzeni rodict. Vzajemnou spolupraci rodice i
ucitelé hodnoti rozdilng. Vétsina rodict si mysli, Ze spoluprace funguje (35 %) a nebo ji
nedokazali posoudit (38 %). Naopak ugitelé ZS tvrdi, Ze spoluprace nékdy funguje a nékdy
ne (56 %).

Na ZS venkov se rodiée o $kolu zajimaji, pii vybéru skoly pro své dité preferuji, Ze ji
navstévuje jiz sourozenec ditéte. Informace o vzdélavacim programu Skoly maji vzdy a vi,
kde informace naleznou. Skola ma vzdy aktualni informace o rodi¢ich nebo situaci
vrodiné a informace o vzdélavacim programu Skoly rodi¢im predava vzdy. Informace
jsou umistény na webové strance skoly, v inzerce a v jinych zdrojich. Rodice se také o své
dité¢ zajimaji, mluvi s nim doma o déni ve Skole a spolecné ptipravé do Skoly vénuji vice
jak 45 minut, coz je z hlediska Skoly velmi diilezité. Rodi¢e se v malé mife zucastnili
vyuky ve Skole a maji jen pozitivni zazitky z jejiho pribéhu. Na skodu je, Ze Skola nema
zpétnou vazbu od téchto rodic¢ii. V komunikaci obé instituce preferuji osobni kontakt,
s tfidnim ucitelem jsou rodi¢e v kontaktu vzdy a fesi nejCastéji hodnoceni ditéte. Také se

vzdy ucastni tfidnich schizek. Skola nabizi akce pro rodice, kterych se rodiCe obcas
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ucastni. Rodi¢e jsou pfitomni na Skolnich besidkach, ptfedstavenich a Skolnich plesech.
Rodice se obcas aktivné zapojuje do mimoskolnich aktivit Skoly a jen malo znich je
¢lenem Sdruzeni rodi¢i. Vzajemnou spolupraci rodice 1 ucitelé hodnoti shodné a to, ze

spoluprace funguje (rodice — 75 %, ucitelé — 83 %).

Na ZUS mésto se rodi¢e o $kolu zajimaji, pii vybéru skoly pro své dité preferuji, Ze ji
navstévuje jiz sourozenec ditéte. Informace o vzdélavacim programu Skoly maji obcas, ale
vi, kde informace naleznou. Skola ma vzdy aktualni informace o rodigich nebo situaci
v rodiné a informace o vzdélavacim programu Skoly rodi¢im ptedava vzdy. Informace
jsou umistény na webové strance Skoly, v inzerce a v jinych zdrojich. Rodice se také o své
dit€ zajimaji, mluvi s nim doma o déni ve Skole a spole¢né ptipravé do Skoly vénuji vice
jak 45 minut, coz je z hlediska Skoly velmi diilezité. Rodi¢e se v malé mife z(cCastnili
vyuky ve Skole a maji jen pozitivni zazitky z jejiho prub¢hu. Na skodu je, ze Skola nema
zpétnou vazbu od téchto rodict. V komunikaci ob¢ instituce preferuji osobni kontakt.
S tfidnim ucitelem jsou rodice v kontaktu obcas, podle potieby a fesi nejcastéji hodnoceni
ditéte. Také se vzdy ucastni t¥idnich schiizek. Skola nabizi akce pro rodige, kterych se
rodice ucastni obcas, jsou to prevazné Skolni besidky, pfedstaveni a Skolni plesy. Jen malo
rodicu se aktivné zapojuje do mimoskolnich aktivit Skoly a jen malo z nich je ¢lenem
Sdruzeni rodi¢l. Vzajemnou spolupraci hodnoti rodie i ucitelé témét shodné a to, ze
n¢kdy funguje a né€kdy ne (rodice — 54 %, ucitelé¢ — 69 %).

Z vyzkumu tedy vyplyva, Ze spoluprace funguje na ZS venkov, naopak na ZUS mésto

nékdy funguje a nékdy ne. Rozdily jsou na ZS mésto, kde to rodice i $kola vidi rozdilng,

rodice tvrdi, ze funguje, ale ucitelé ji hodnoti, ze nékdy funguje a nékdy ne.
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ZAVER
Ve své praci, kterd se sklada ze dvou c¢asti — teoretické a praktické se vénuji tématu

spoluprace rodiny a skoly.

V teoretické ¢asti jsem se zaméfila na osobnost ditéte a to hlavné ve stadiu pfedSkolniho
veku a mladSiho skolniho véku ditéte, rodinu a Skolu s diirazem na jeji funkce a to hlavné
vychovu. Stézejni ¢ast pak tvofi kapitola spoluprace rodiny a Skoly. Jsou zde, kde jsou

popsany jednotlivé platformy spoluprace a zdiiraznén vyznam a dtlezitost tohoto vztahu.

Prakticka cast se zamétuje na vyzkum, jehoz cilem je zjistit funkEnost spoluprace mezi
rodinou a Skolou. Vyzkum se uskutecnil v mésici dubnu roku 2009 na tfech zakladnich
Skolach v regionu Zlin. Pro vyzkum byly vybrany dvé skupiny respondentii. Prvni tvofi
rodice déti ve véku 6 — 7 let a druhou dand Skola, kterou dité navstévuje. Pro ucely
vyzkumu byla zvolena dotaznikova metoda, kdy byly vypracovany dva dotazniky, které
obsahovaly podobné otazky pro rodi¢e i Skolu, aby bylo mozné odpovédi respondenti
porovnat. Zajimaly mé oblasti rodi¢ovskych roli ve vztahu ke Skole, rodi¢e jako ptimi
ucastnici vzdélavaciho procesu ve Skole, komunikace mezi rodinou a Skolou, aktivity Skoly
a zapojovani rodi¢d do mimoskolnich aktivit Skoly a také ndzory obou instituci na

spolupraci.

Vysledky vyzkumu ptindsi odpoveéd’ na otdzku “Jak funguje spoluprace mezi rodinou a
Skolou?*. Obecné¢ vyzkum prokézalprokézaly, ze spoluprace mezi rodici a Skolou se odviji
hlavné formou komunikace, kdy ob¢ instituce preferuji osobni kontakt — tfidni schizky,
konzultace a nejcastéji fesi hodnoceni (znamky) déti. Rodic¢e maji o Skolu i o skolni Zivot
ditéte zajem. Navic Skoly nabizeji prezentacni a spoleCenské akce, kterych se rodice
ucastni nepravidelné a to hlavné z Casovych divodd. Sami aktéfi spoluprace vidi
spoluprace nasledovné : na ZS venkov spoluprace funguje naopak na ZUS mésto nékdy
funguje a nékdy ne. Rozdily jsou na ZS mésto, kde to rodice i §kola vidi rozdilné, rodice

tvrdi, Ze funguje, ale ucitelé ji hodnoti, Ze nékdy funguje a nékdy ne.

K tomu, aby spoluprace dobfe fungovala, musi mit ob¢ strany o sob& navzajem informace,
musi se vzajemné tolerovat, byt ochotni tento vztah vytvofit a dal jej rozvijet. Skola musi
byt k rodi¢tim vstticna a naopak od rodi¢i predpoklada, ze se jim budeji budou svéfovat se
svymi obavami, problémy, Ze naleznou spolecnou cestu a vytvofii tak partnersky vztah, v

jejich centru stoji dit€, na jehoZ rozvoji osobnosti se ob¢ instituce podile;ji.
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SEZNAM PRILOH

Ptiloha I. — Dotaznik ,,Spoluprace rodina a skola“ pro rodice

Ptiloha II. — Dotaznik ,,Spoluprace rodina a skola* pro skolu



Zlin, 10.4.2009

Vazeni rodice,

v ramci zjiStovani vztahii mezi Skolou a rodinou, bych se Vas chtéla dotazat, jak Vy sami

z pozice rodice vidite spolupraci mezi rodinou a Skolou.

Dotaznik je anonymni a sklada se ze tfi Casti. Prvni Cast se tyka udaji o rodin€, druha
spoluprace rodiny a Skoly a tieti ¢4st dava prostor VaSim osobnim ndzortim tykajici se Skoly.
Vysledky vyzkumu budou pouzity pro ucely zpracovani bakalaiské prace na téma

»Spoluprace rodina a Skola®.

Prosim Vas o pozorné precteni a vyplnéni vSech otdzek. Svym zodpovédnym piistupem

muzete piispét ke zlepSeni vztahu mezi rodinou a skolou.

Vsem rodictim dékuji za spolupraci.

Ing. Eva Valéaskova

studentka UTB, Fakulta humanitnich studii ve Zliné

Pokyny pro vyplnéni :

1. Pozorné si piectéte znéni otazek a odpovédi.

Dbejte prosim, na vyplnéni dotazniku piesné podle pokyni uvedenych u otazek.
Vybranou odpovéd zakrouzkujte.

Vyuzijte moznosti odpovédét na volnou otazku (zajima me Vas osobni nazor).

wok w

Zadnou otazku, prosim Vas, nevynechejte.

Dotaznik : ,,Spoluprace rodina a skola“



DOTAZNIK

,SPOLUPRACE RODINA A SKOLA*

I. CAST - INFORMACE O RODINE

Ktery z rodi¢ll vypliuje dotaznik? Jaké je VasSe nejvyssi dosazené vzdélani?

a) Matka V pfipadé, Ze vypliuji dotaznik oba rodi¢e, dopliite

b) Otec odpovédi do pfipravenych ramecku.

c) Oba rodige (matka i otec) a) Zakladni Ll ]

d) Ostatni (nejblizsi pribuzni : babitka, dédetek aj.) | D) Vyuen o u
c) Maturita ] ]
d) VS ] ]

matka otec

Kolik ¢lenti ma Vase domacnost? Kolik déti zije ve Vasi domacnosti?

a) Dva a) Jedno

b) TFi b) Dvé

c) Ctyfi c) Tii

d) Pétavice d) Vice jak tfi

Il. CAST — SPOLUPRACE RODINY A SKOLY

1. Podle jakych kritérii jste vybirali zakladni Skolu | 4. Miuvite se svym ditétem o Skole doma (co se

pro Vase dité? délo ve skole, co se ucili aj.)?
Prosim, oznacte jen jednu odpovéd. a) Ano, neustéle.

a) Skolu navstévuje jiz sourozenec ditéte. b) Ano, obgas.

b) Skola je blizko nageho bydlisté. c) Zcela vyjimecné.

c) Skola nabizi zajimavy vzdélavaci program pro d) Ne, nikdy.

déti a mimoskolni aktivity.
d) Skolu nam doporugili ptibuzni, znami.

2. Jste informovani pravidelné o vzdélavacim 5. Pripravujete se s ditétem do Skoly?
programu skoly, kterou navstévuje Vase dité?
a) Ano, vzdy. a) Ano, vzdy.
b) Ano, obcas. b) Ano, ob¢as.
c) Zcela vyjimecné. c) Ne.
d) Ne. d) Ne, nikdy.
3. Vite, kde naleznete informace o vzdélavacim 6. Kolik ¢asu denné vénujete spolecné pripravé do
Programu sSkoly, kterou navstévuje Vase dité? Skoly?
a) Ano. a) 5—15minut
b) Ne. b) 15— 30 minut
c) Nevim. c) 30 -45 minut
d) Vice jak 45 minut
e) Zadny
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a) Ano, vzdycky.
b) Ano, obdas.
c) Ne.

7. Mate predstavu, jakym zplisobem probiha vyuka | 13. Skola nabizi dny otevienych dvefi pro verejnost.
ve Skole? Zucastnili byste se této akce skoly?
a) Ano, zucastnil jsem se vyuky. a) Ano, uz jsme tuto moznost vyuzili.
b) Ano, ale vyuky jsem se nezucastnil. b) Ano, méli bychom zajem.
c) Ne, ale vyuky bych se chtél zuc€astnit. c) Ne, nemame zajem.
d) Ne, nemam zajem se vyuky zucastnit.
8. Pokud jste se vyuky ztéastnili, co se Vam libilo |14. Uéastnite se mimoskolnich aktivit $koly
acone? (besidky, predstaveni, Skolni vecirky aj.)?
a) Ano, pravidelné.
b) Ano, ob¢as.
c) Zcela vyjimecné.
d) Ne, nikdy.
9. Které z uvedenych komunikaci davate prednost | 15. Které akce Skoly jste se zucastnili?
pfi styku se Skolou? MUiZete uvést i vice odpovédi.
Prosim, oznacte do ramecku Cislo 1 — 5 podie toho, a) Skolni besidka (mikulagska, vanoéni, ke dni
ktgroq Ifomunl_kailc[_vyuzvl\'/ajte nejvice (1 — vyhovu;e matek...).
mi nejvice, nejvic ji vyuzivam ...... 5 — nevyhovuje . Lo L. . .
mi, nevyuzivam ji). b) P.redstavenl (divadelni, pévecké vystoupeni
a) Osobni kontakt — tfidni schuizky, |:| a.)- . . _
konzultace s ugitelem. c) Olympiada (sportovni dny aj.).
b) Telefon. |:| d) Skolni ples.
c) Mail. [] e) Vylet.
d) Dopis. |:| f) Exkurze.
e) Jiné. |:| 9) ‘fi”é-
h) Zadné akce.
10. Jste v kontaktu s tifidnim uéitelem ditéte (osobni | 16. Pro¢ se akci Skoly ucastnite?
kontakt, telefon, mail, aj.)? a) Setkani s ostatnimi rodigi.
a)  Ano, pravideln€. b) Setkani s ugitelskym sborem.
b) Ano, obCas podle potieby. c) Zabava.
c) Ne, nejsem. d) Jineé.
d) Ne, nemam potfebu.
11. Co nejcastéji FeSite s tfidnim uéitelem? 17. Pro¢ se akci Skoly neuéastnite?
a) Kazen ditéte. a) Nechci se setkat s ostatnimi rodici.
b) Hodnoceni (znamky) ditéte. b) Nechci se setkat s uCitelskym sborem.
c) Potfeby (zajmy) ditéte. c) Casovéa zaneprazdnénost.
d) Dochazku ditéte. d) Jiné.
e) Jiné.
12. Ugastnite se tfidnich schiizek? 18. Zapojujete se aktivné do mimoskolnich aktivit

Skoly (organizovani besidek, edstaveni,vecirku
pro rodice, u€ast na exkurzich, vyletech aj.)

a) Ano, vzdy.
b) Ano, obcas.
c) Ne.

Pokud jste na otazku 18 odpovédéli ne, otazku 19 preskoéte a pokracujte otazkou 20.
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19. Jakym zplsobem se aktivné zapojujete do 21. Jste ¢lenem sdruzeni?
mimoskolnich aktivit Skoly? a) Ano.
a) Jsem organizatorem akce. b) Ne, ale chtél(a) bych byt.
b) Jsem doprovodem na akci. c) Ne.
c) Podilim se na vyzdobé nebo pfipravé akce.
d) Jiné.
20. Existuje pfi Skole Sdruzeni rodicti? 22. Myslite si, ze spoluprace s rodi€i na Skole
a) Ano. funguje?
b) Ne. a) Ano, funguje.
c) Nevim. b) Nékdy ano, nékdy ne.
c) Ne, nefunguje.
d) Nevim, nedokazu posoudit.

. CAST — OSOBNi NAZORY RODICU

Zavérem bych Vas chtéla poprosit o Vase pripominky nebo naméty, které se vztahuji k tématu spoluprace
rodiny a Skoly.

Dékuji Vam za Vasi spolupraci a ¢as!
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Zlin, 10.4.2009

Vazené vedeni skoly, ucitelé a zaméestnanci skoly,

v ramci zjistovani vztaht mezi Skolou a rodinou, bych se Vés chtéla dotdzat, jak Vy sami

z pozice Skoly vidite spolupraci mezi rodinou a Skolou.

Dotaznik je anonymni a sklada se ze tii ¢asti. Prvni ¢ast se tyka idaja o Vasi Skole, druha
spoluprace rodiny a Skoly a tfeti ¢ast dava prostor Vasim osobnim nazorim tykajicich se
vztahl rodiny a Skoly. Vysledky vyzkumu budou pouzity pro Gcely zpracovani bakalaiské

prace na téma ,,Spoluprace rodina a skola®.

Prosim Vias o pozorné pieCteni a vyplnéni vSech otazek. Svym zodpovédnym piistupem

muzete piispét ke zlepSeni vztahu mezi rodinou a skolou.

Vsem dékuji za spolupraci.

Ing. Eva Valaskova

studentka UTB, Fakulta humanitnich studii ve Zliné

Pokyny pro vyplnéni :

1. Pozorné si piectéte znéni otazek a odpovédi.

Dbejte prosim, na vyplnéni dotazniku piesné podle pokyni uvedenych u otazek.
Vybranou odpoveéd zakrouzkujte.

Vyuzijte moznosti odpovédéet na volné otdzky (zajiméd mé VAs osobni nazor).

wok wD

Zadnou otazku, prosim Vas, nevynechejte.

Dotaznik : ,,Spoluprace rodina a skola“



DOTAZNIK

,SPOLUPRACE RODINA A SKOLA*

I. CAST - INFORMACE O SKOLE

Jakou pozici na Skole zastavate? Kolik déti navstévuje Vasi Skolu?
a) Vedeni Skoly (feditel, feditelka, zastupce feditele, a) 300 -—400 déti

reditelky) b) 400 — 500 déti
b) UCcitel nebo ucitelka c) vice jak 500 déti

c) Uditel nebo ucitelka ve Skolni druziné
d) Jiné (vychovny poradce, psycholog aj.) Kolik déti navitévuje 1. tiidu zakladni $koly?

Prosim, poCet déti uvedte do ramecku ]

Kde miize verejnost nalézt informace o Vasi Skole? |Kolik z toho je chlapcti?
Mizete zakrouzkovat i vice odpovédi. Prosim, udaj dopliite do ramecku L]

a) Internetova stranka skoly Kolik je divek?

b) Inzerce (nasténky na vefejném misté, Casopisy, Prosim, udaj doplrite do rameéku ]
noviny, televize aj.)

c) Jiné (pfirucka skoly, €asopis Skoly)

Il. CAST — SPOLUPRACE RODINY A SKOLY

1. Podle jakych kritérii si nejéastéji rodi¢e vybiraji |4. Mate aktualni informace o rodi€ich ditéte?
zakladni Skolu pro dité?

a) Ano, vzdy.
Prosim, oznacte jen jednu odpovéd. b) Ano, ob&as.
a) Skolu navstévuje jiz sourozenec ditéte. c) Ne.
b) Skola je blizko naseho bydlisté.
c) Skola nabizi zajimavy vzdélavaci program pro
déti a mimos&kolni aktivity.
d)  Skolu nam doporugili pfibuzni, znami.
2. Informujete rodice pravidelné o vzdélavacim 5. Je dulezité, aby se rodice pripravovali s détmi do
programu Vasi Skoly? Skoly (tyka se predmétu cesky jazyk,

a) Ano, vzdy. matematika, psani)
a) Ano, velmi dulezité.

b) Ano, dllezité.

b) Ano, obdas.
c) Zcela vyjimecné.

d) Ne. c) Ne.
3. Kde rodice naleznou informace o vzdélavacim 6. Kolik casu by méli rodi¢e denné vénovat
programu Vasi Skoly? spolecné pripravé ditéte do Skoly?
a) Webova stranka skoly. a) 5-15minut
b) Nasténka, vyvésky ve Skole. b) 15— 30 minut
c) Letacky, brozurky, ¢asopis Skoly. c) 30- 45 minut
d) Jiné. d) Vice jak 45 minut
e) Zadny
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a) Ano, vzdycky.
b) Ano, obcas.
c) Ne.
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7. Maji rodice predstavu o tom, jakym zptisobem 13. $kola nabizi dny otevienych dvefi pro verejnost.
probiha vyuka ve Skole? Ucastni se této akce rodice déti?
a) Ano, zuc€astnili se vyuky. a) Ano, rodice se této akce ucastni.
b) Ano, ale vyuky se nezucastnili. b) Ne, rodice by chtéli, ale z €asovych divodu
c) Ne, ale vyuky by se chtéli zagastnit. nemohou.
d) Ne, nemaji zajem se vyuky zu&astnit. c) Ne, nemaji zajem.
8. Pokud se rodiée vyuky zGéastnili, mate od nich | 14. Uéastni se rodiée mimoskolnich aktivit $koly
odezvu, co se jim libilo a co ne? (besidky, predstaveni, Skolni ve€irky aj.)?
a) Ano, vzdy. a) Ano, vzdy.
b) Ano, obcas. b) Ano, obcas.
c) Zcela vyjimecné. c) Zcela vyjimecné.
d) Ne. d) Ne, nikdy.
9. Které z uvedenych komunikaci davate prednosti | 15. Které akce Skoly se rodi¢e ucastni?
Pfi styku s rodici? MUiZete uvést i vice odpovédi.
Prosim, oznacte do ramecku Cislo 1-5 podle toho, | 5y &kolIni besidka (mikulaska, vanoéni, ke dni
kt.erou. k,omun|k.ac,:| quzw%t’e’nejwce (1- vyhovuj_e matek...).
mi nejvice, nejvic ji vyuzivam...... 5- nevyhovuje . o oL i i
mi, nevyuzivam ji). b) P.redstavenl (divadelni, pévecké vystoupeni
a) Osobni kontakt — tfidni schuizky, a.)- B . _
konzultace s ugitelem. |:| c) ?Iymplada (sportovni dny aj.).
b) Telefon. |:| d) Skolni ples.
c) Mail. |:| e) Vylet.
d) Dopis. |:| f)  Exkurze.
e) Jiné. |:| 9) ‘fi”é-
h) Zadné akce.
10. Jste v kontaktu s rodici ditéte (osobni kontakt, |16. Pro¢ se ucastni rodice akci Skoly?
telefon, mail, aj.)? a) Setkani s ostatnimi rodici.
a) Ano, pravidelné. b) Setkani s ugitelskym sborem.
b) Ano, obCas podle potfeby. c) Zabava.
c) Ne, nejsme, ale problémy feSime. d) Jiné.
d) Ne, nekomunikujeme.
11. Co nejcastéji rodice resi s tfidnim ucitelem? 17. Proc¢ se neucastni rodice akci Skoly?
a) Kazen ditéte. a) Nechci se setkat s ostatnimi rodici.
b) Hodnoceni (znamky) ditéte. b) Nechci se setkat s ucitelskym sborem.
c) Potfeby (zajmy) ditéte. c) Casovéa zaneprazdnénost.
d) Dochazku ditéte. d) Jiné.
e) Jiné.
12. Uéastni se rodice tfidnich schiizek? 18. Zapojuji se rodice aktivné do mimoskolnich

aktivit Skoly (organizovani besidek, predstaveni,
vecirk(, ucast na exkurzich, vyletech aj.)

a) Ano, vzdy.
b) Ano, ob¢as.
c) Ne.



19. Jakym zpusobem se rodic¢e aktivné zapojuji do | 21. Myslite si, Ze spoluprace srodi¢ci na Skole

mimoskolnich aktivit Skoly? funguje?

a) Jsou organizatory akce. a) Ano, funguje.

b) Jsou doprovodem na akci. b) Né&kdy ano, nékdy ne.
c) Podili se na vyzdobé nebo pfipravé akce. c) Ne, nefunguje.

d) Jiné. d) Nevim, nedokézu

20. Existuje pfi Vasi $kole Sdruzeni rodi¢a?

a) Ano.
b) Ne.
c) Nevim.

. CAST — VEDENI SKOLY, UCITELU A ZAMESTNANCU SKOLY

Zavérem bych Vas chtéla poprosit o Vase pripominky nebo naméty, které se vztahuji k tématu spoluprace
rodiny a sSkoly.

Dékuji Vam za Vasi spolupraci a cas!
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