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	Téma bakalářské práce:
	Mýty a předsudky o obětech domácícho násilí


	Hodnocení práce:
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:


Nabízí se otázka, kterou si pokládá sama autorka - Jaké výsledky by předpokládala, kdyby respondentkami byly ženy? 

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):

Autorka přistoupila k atuálnímu tématu se zájmem a osobní zaangažovaností. Cíl práce se jí celkem podařilo naplnit.

V teoretické části se jí podařilo shrnout relevantní informace, používala aktuální zdroje. V některých pasážích postrádám průběžnou citaci. V celém textu se nevyvarovala drobných překlepů a chyb v interpunkci.

Praktická část je založena na dotazníkovém šetření. Při konstruování otázek, které měly sloužit k potvrzení či vývrácení přesdudků a mýtů o domácícm násilí, se v některých případech zdá formulace méně přesná  a pro respondenta bez možnosti konzultace poskytující i více možností výkladu. Jednotlivé otázky interpretuje a srovnává odpovědi  studentů 1. a 4. ročníku. Při interpretaci někdy nedostatečně odděluje výpovědi získané z dotazníku a vlastní názory. V závěru praktické části postrádám podrobnější diskusi. Výhrady je možné  využít v případném hlubším rozpracování zvoleného tématu.
Celkově však autorka splněla požadavky, práci hodnotím jako velmi dobrou pro bakalářský stupeň studia a doporučuji k obhajobě.
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