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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Diplomant splnil zásady pro zpracování diplomové práce pouze z části. (kromě toho poslední bod zásad není srozumitelný). Analýza trhu a jednotlivých titulů je nedostatečná, a pro tvorbu optimálního portfolia nevhodná. V praktické části není kromě výpisu z  uskutečněných obchodů téměř nic podstatného. Jednotlivé části v praktické části nenavazují logicky. V praktické části diplomant hojně cituje z internetových zdrojů namísto vlastní analýzy a úsudku, investice jsou izolované, nezohledňuje vliv např. zahraničních konkurentů, nesrovnává klíčové poměrové ukazatele s konkurencí ani s trhem. Dochází k časovému rozkolu analýzy a investice, která trvala 16 dní. Špatně načasovaný nákup Phil. Morrise neobjektivně připisuje společnosti brokerjet (str. 56). Chybí jakákoliv technická strategie vstupu a výstupu z pozice – diplomant se „po krátkej držbe rozhodol akcie predať“. Při analýze ukazatelů ROE, dlouhodobé zadluženosti atd. naprosto chybí srovnání s odvětvím, takže ukazatele nelze objektivně vyhodnotit pro danou investici. Chybí vliv makroprostředí a zahraničních trhů na rozhodovací proces při vstupech a výstupech z pozic.. V závěru je srovnána ziskovost investice s peněžním trhem, bohužel diplomant vybral srovnání zcela nevhodně, když lze na běžném účtu dosáhnout až 3,5% (mBank, ING konto) a na termínovaných vkladech kolem 4,25% (MPÚ) s nulovým rizikem, takže by se nemusel bát uložit daleko větší částku, než kterou byl ochoten investovat. Diplomantovi se nepodařilo překonat index PX pro dané období, což je běžný benchmark a v to práci neuvádí. V práci je řada překlepů, dokonce i v nadpisech.
1. Mezi použitou literaturou máte např. autory Kráľ a Elder. Proč na rozdíl od nich nemáte dopředu stanovený stoploss a profit target? V závěru máte u otevřených investic stoploss 20% - není to extrémně moc na to, že jste začátečník a máte podle úvodu averzi k riziku? Proč jste, narozdíl od autorů, nepoužil money management?
2. Jak v ČR tak v SR můžete peníze zhodnotit na běžném účtu nad 3% p.a. Jak můžete tvrdit, že jste dosáhl lepšího zhodnocení při performance 1,46% před zdaněním(o dani ve své práci ani neuvažujete)? Myslíte, že když vaše investování trvalo 2 týdny leze z toho indikovat roční performance?
Návrh na klasifikaci diplomové práce:         E - dostatečně
Ve Zlíně dne 16.5.2008
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    podpis oponenta DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	FX - nedostatečně
	F-nedostatečně
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (FX nebo F), bude práce přijata k obhajobě, při níž je nezbytná účast vedoucího práce i oponenta.
Pokud student neobhájí práci: 
-  při hodnocení stupněm FX, doporučuje hodnotitel studentovi obhajobu práce opakovat, 
       odstraní-li  vytýkané nedostatky,
-  při hodnocení stupněm F, doporučuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu práce na 
       nově stanovené téma ředitelem ústavu.
-     o celkovém hodnocení obhajoby práce rozhoduje komise pro SZZ

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

FX


nedostatečně



-

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (FX, F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.






