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	Téma bakalářské práce:
	IrrLicht engine - grafické rozhranie a práca so súbormi


	Hodnocení práce:
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Formální zpracování – celkový dojem
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	Logické členění práce
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	Vhodnost zvolené metody řešení
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:


1.
Jakým způsobem lze obsluhovat události GUI prvků knihovny IrrLicht? Lze zjistit, na kterém GUI prvků vznikla událost myši? Lze zjistit souřadnice, kde k této události došlo? A jedná se o relativní, nebo absolutní souřadnice?

2.
Lze uvolnit (smazat) GUI prvek pomocí operátoru “delete”, nebo je nutné použít speciální funkci “drop()”? Jaký je rozdíl mezi těmito způsoby smazání objektů v IrrLichtu?

3.
Zkoumal jste kompatibilitu načítaných grafických formátů s knihovnou IrrLicht? Setkal jste se s případy, kdy se nepodařilo daný model korektně načíst?

4.
Jaká implementace XML parseru je v IrrLichtu použita? Jedná se o SAX, nebo DOM parser? Dokázal byste vysvětlit základní rozdíly, mezi těmito typy parserů?

     

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Smyslem této BP bylo dle zadání vytvořit podrobnou příručku, která by měla uživateli usnadnit tvorbu GUI pomocí grafiké knihovny IrrLicht. Student se však zaměřil především na výčet některých dostupných funkcí a jejich parametrů (tyto informace lze v daleko podrobnější a přesnější formě získat přímo z referenční dokumentace knihovny) bez uvedení užších souvislostí a pravidel práce s grafickými prvky. Například, dle mého názoru důležitá, kapitola o správci událostí a způsobech jejich obsluhy v práci zabírá necelou jednu stranu a neobsahuje jediný vzorový příklad. Navíc text v tištěné podobě BP je totožný se samostanou “příručkou”přiloženou na CD, takže se z ní nelze dozvědět žádné další upřesňující informace.

Samotná práce také obsahuje nesrovnalosti jak v názvosloví, tak v udávaných faktech (autor např. tvrdí, že počátek souřadnicového systému Windows GDI objektů i IrrLichtu je “v pravém horním rohu” obrazovky, zaměňuje slova “názvosloví” a “jmenný prostor” (v originálu “namespace”), atd.). Rovněž kvalita ukázek programového kódu není ideální; v programových kódech lze nalézt logické i syntaktické chyby, student používá deklarace funkcí místo jejich volání, apod. Navíc nejsou tyto ukázky vůbec komentovány. Na škodu také je, že práce neobsahuje kompletní funkční (jednoduchou) programovou ukázku; všechny uvedené zdrojové kód jsou pouze z kontextu vytržené programové fragmenty.     
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