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Hodnoceni prace:

Piedlozend diplomova prace studentky Be. Jarmily Sulanové je zaméfena na velmi aktudlni téma
vyuziti nastroji generativni Al ve vyuce.

Teoreticka ¢ast diplomové prace je zpracovana systematicky, z hlediska typografického zpracovani
textu lze shledat drobné nedostatky a chyby zplsobené ziejmé nepozornosti. Formatovani a
zarovnani textu, predevsim obrazki a tabulek je nejednotné. Diplomova prace obsahuje mnozstvi
citaci, predev§im zahrani¢nich zdroji. Psaném textu studentka vyuziva prvky odborné terminologie.
V praktické casti se studentka zaméfuje predevSim na tvorbu edukacnich materidli a testd
S vyuzitim umélé inteligence a na analyzu téchto vytvofenych materialli a testli na zéklad¢ ji pfedem
stanovenych kritérii. V ramci praktické casti, kterou lze povaZovat za stéZejni, je zkoumana
moznost automatizovaného vyhodnocovani testli zahrnujicich obrazky a vysvétleni chyby v ptipadé
Spatné odpovedi.

Ke zpracovani DP mam nasledujici pfipominky. Uvod DP neni vhodn& stylizovany, je strohy,
znacné popisny, cil DP neni jasné definovany a formulovany. Konkrétni ptiklady vyuziti Ul na str.
38 mohly byt 1épe zpracované, jedna se pouze o printscreeny bez podrobnéj$iho popisu a zaroven
nevhodné formatované. V kritériich pro hodnoceni materidlli na str. 43 je stejny a opakujici se text
v podkapitolach, studentka mohla vhodné&ji zpracovat. Prakticka ¢ast DP, jejiz stéZejnim vystupem
je prezentace vystupu konkrétniho nastroje generativni Al na zékladé¢ promptu, mohla byt 1épe
zpracovana, v textu splyva prompt, vystup Al a hodnoceni tohoto vystupu studentkou. Na druhou
stranu ve zpracovaném hodnoceni vystupli generativni Al je patrny podil vlastni prace studentky.

V ramci obhajoby doporucuji, aby se studentka zaméfila na obecné zhodnoceni kvality vystupi
testovanych nastroji generativni Al, jejimu porovnani a doporuceni vhodnosti téchto nastroji pro

konkrétni aplikaci ve vyu€ovacim procesu a piiprave ucitele na vyuku.
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Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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