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Odůvodnění hodnocení práce:

Téma vnímané zdatnosti se v české literatuře objevuje již několik let, není ale úplně známé v komunitě českých učitelů. Proto lze ocenit, že ho autorka výzkumně uchopuje ve své diplomové práci. 
Teoretická část je logicky strukturována a jsou v ní zachyceny všechny klíčové oblasti, kterým se autorka věnuje v části praktické. Bohužel není zcela explicitně formulován cíl teoretické části a lze na něho usuzovat jen v několika větách v Úvodu. Teoretická část je kompilací odborné literatury, a proto jí prospěly pasáže v úvodu každé kapitoly, kde autorka dává nahlédnout na svůj způsob řazení jednotlivých informací a odkazuje i na jiná místa v textu, což podtrhuje jeho soudržnost. Některým kapitolám by svědčilo použití aktuálnější literatury, nebo čerpání z více zdrojů. Kap. 4 je vítaná, protože shrnutím informací z teoretické části překlenuje čtenáře do části praktické. Výzkumné cíle, otázky i hypotéza jsou formulovány korektně. Lze ocenit volbu kvantitativního výzkumného designu, která nebývá v tomto studijním programu častá. Další informace jsou v požadované normě (výzkumné metody, výzkumný soubor), více informací by si zasloužil sběr dat. Také výsledková část mohla být rozsáhlejší. 
V práci se objevuje několik gramatických chyb (v prvé řadě interpunkce) a zejména překlepů, místy by bylo vhodné volit lepší stylistická spojení. Také citace by si zasloužily na několika místech větší pozornost. 
Diplomandka nestihla odevzdat diplomovou práci v minulém akademickém roce, a tak jsem ji převzala od kolegyně, která na FHS již v tomto akademickém roce nepůsobí. Naše spolupráce spočívala v přestrukturování a dopsání teoretické části a formálním dokončení části praktické. Data byla posbírána již v předchozím roku. Co se naší spolupráce týkalo, diplomandka byla aktivní a řádně zapracovávala komentáře. Nutno ale dodat, že dlouhou dobu se domnívala, že má práci téměř hotovou, takže se naše spolupráce rozběhla poslední dva měsíce před odevzdáním, ale i to hodnotím kladně. Pevně věřím, že dopsání práce ji posunulo směrem k vytouženému cíli za profesí učitelky 1. stupně základní školy. 

Diplomová práce splňuje požadavky na ni kladené, proto ji doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:
1. Kdy probíhal sběr dat? 
2. Ve výsledcích u VO3 píšete o tom, že „délka praxe nezávisí na míře vnímané zdatnosti“, ale že je to podle Vás „způsobeno individuálními schopnostmi učitelů“ (s. 55). Jaké individuální schopnosti máte v tomto duchu na mysli? 


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	
	C
	
	
	

	Datum: 3. 5. 2024
	Podpis:




