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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Hlavní cíl bakalářské práce je srozumitelně formulován a je v souladu s tématem práce. Bylo by vhodné doplnit hlavní cíl o měřitelný údaj. Postrádám v práci definované dílčí cíle. 
Zvolené metody odpovídají požadavkům na BP a jsou vhodné pro naplnění cílů bakalářské práce. 


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část práce se zaměřuje na výrobu a výrobní proces. A to hlavně na výkonní ukazatele procesu, štíhlou výrobu a nastavení technickohospodářských norem. Literární rešerše je dobře zpracována. Student citoval dle požadovaných norem. Literární zdroje jsou vhodně zvolené v souvislosti s řešenou problematikou. Počet domácích a zahraničních zdrojů je adekvátní.


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 
V analytické části byly vhodně využity poznatky z teorie. V úvodu je uvedena anonymní charakteristika společnosti spolu s popisem výběru daného výrobního procesu spolu s popisem výrobku. Konkrétně se student věnuje procesu lisování, obrušování a lakování. Na konci analytické části je proveden souhrn zjištěných nedostatků na pracovišti lisovny a broušení. V závěru práce student zpracoval návrh na zlepšení výrobního procesu spolu s ekonomickým zhodnocením. 


	
4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.
[bookmark: _GoBack]V návrhové části vychází student ze zjištěných výsledků v analytické části. V kapitole 7 se student věnuje návrhům na zlepšení výrobního procesu. Student navrhl spojení dvou pracovišť, přesunutí pracoviště, snížení pracovníka lisovny a zvýšení počtu vyrobených kusů za směnu. Návrhy mohly být více rozpracovány a podloženy. V kapitole 7.2 vypočítává student ekonomické zhodnocení. Zde bych studentovi doporučila zhodnocení zpracovat do přehledné tabulky. V textu se velmi špatně orientuje v podkladech pro ekonomické vyhodnocení. Je velmi nepřehledné. Proto pokládám otázku č.1.

	5. Formální úroveň práce
	D
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.
Student citoval dle požadovaných norem a používal vhodnou terminologii. Výhradu mám k jazykové správnosti.  V práci se vyskytují překlepy a gramatické chyby – např. název kapitoly 2 Analitické metódy (cituji). Pokud je BP řešena ve firmě, která si nepřeje zveřejnit svůj název, tak nelze firmu „přejmenovat“ na společnost XYZ, ale uvádí se ve „vybrané společnosti“. Dále mám výhradu k nesprávnému použití osobních tvarů v textu práce (1. osoba j.č.).
V praktické části je text místy zbytečně stručný. V kapitole 7 je nepřehledně zpracované zhodnocení návrhů a doložení splnění hlavního cíle. 




	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
Předloženou bakalářskou práci celkově hodnocením jako dobře zpracovanou a doporučuji ji k obhajobě


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. V kapitole „Cíle a metody zpracování práce“ (s.10) uvádíte hlavní cíl BP: „Zkrácení operačního času pracoviště broušení ve výrobním procese dílu PR003024-D10.“ Stručně doložte a okomentujte splnění hlavního cíle BP. 
2. V závěru práce (s.50) uvádíte, že „…získaná data, s kterými jsem pracoval, byly limitované, a tak byly v jistých případech použitá alternativní data a údaje pro vypočítání hypotetických dopadů řešení, například z ekonomického hlediska“. Blíže okomentujte „alternativní data“ a do jaké míry měly dopad na splnění hlavního cíle BP. 


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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