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	Role rodičů při výběru sportovních volnočasových aktivit žáků základních škol

	Oponent práce
	Mgr. Michaela Lukešová

	Studijní program
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Prezenční 

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	
	D
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	D
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	B
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	C
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	C
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	C
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

· Teoretická východiska sice vymezují základní terminologii, avšak méně pozornosti je věnováno samotnému pojmu „role rodiče“ v kontextu studovaného problému. 
· Stylistika psaní po jednotlivých odstavcích (zejména v teoretické  části práce) není vhodná. 
· Metodologie výzkumného šetření je popsána, avšak limity spatřuji ve vymezení základního a výběrového souboru, za redundantní považuji popis obsahu výzkumného nástroje. 
· Výsledky výzkumu jsou prezentovány tabulkami i grafy, postačila by vizualizace jednou formou. Grafické vizualizace jsou mnohdy těžko čitelné. 
· Výsledky výzkumu jsou doplněny o interpretace, které nejsou podloženy samotným výzkumem či odbornou studií (např. str. 53). 
· [bookmark: _GoBack]Shrnutí výsledků výzkumu je velmi stručné a vágní. 

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:

1. Zdůvodněte dvoufázový výběr respondentů. 



	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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