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Oponovana diplomova prace upoutd uz svym zajimavym origindlnim nazvem. Zadani a
obtiznost prace odpovida studijnimu oboru diplomantky. Problematika je bezesporu aktudlni pro
kazdého, kdo se snazi nazorné ucit zaklady linearniho programovani. Rozsah prace poc¢tem 137
stran dokumentuje uplnost vypracovani a presahuje ocekavani, coz je dano snahou autorky vse krok
za krokem vysvétlit. Zptisob a pojeti feseni tikolu diplomové prace lze charakterizovat slovy: Gsili
0 maximalni nazornost. Uroveii zpracovani tématu tomu odpovida a pavodni piinos diplomanta je
jasny. Formalni nalezitosti jsou splnény, kritické poznamky jsou pribézné uvadény dale v posudku.
Uprava prace je piijemné prehledna. Nékteré vertikalni mezery jsou nedekané (viz napf. str. 18, 20,
44 atd.). Text je prakticky bez pteklepi a srozumitelné zpracovany. Autorka bezpochyby vénovala
svym puvodnim ¢astem prace (piiklady a obrazky) velké mnozstvi Casu a Usili.

Abstrakt je vystizny a vybér kliCovych slov je odpovidajici. Obsah svym clenénim Ctenaii
zdiraziiuje didaktické pojeti posuzované prace. V Uvodu autorka ctenafe struéné seznamuje
S obsahem prace.

V kapitole 1 jsou postupné uvadény zakladni pojmy. Mezi preciznimi formulacemi mne rusi
jen nékteré, asi pochopitelné, nedotazenosti (napf. proménna versus neznama, str. 11; chybé&jici
predpoklad linearity u podprostoru na str. 12; chybé&jici slovo "mnoziny" v 1.12 na str. 20; s
ohledem na optimaliza¢ni ulohy bylo vhodné dat didakticky pfednost neostrym nerovnostem, str. 29
a dale; v teoretickych zapisech jsou pouzivany nezndmé x s indexy, v pfikladech x a y), u kterych se
asi s jistou logickou samoziejmosti predpoklada intuitivni pochopeni. Pojmy jsou velmi nazorné
ilustrované feSenymi pitiklady s obrazky. Obecné v praci plati, ze obrazky, jejichz vyznam pro téma
prace je Casto zasadni, jsou velmi peclivé dotazené. Syntaktické popisy jsou uplné, ale pro
sémantiku by se hodilo sjednocujicim zplsobem pouzit pojmy z vyrokové logiky (zminit
pravdivostni obor) vyuzivajici autorkou zavedené relacni vyrazy (rovnice a nerovnice).

V kapitole 2 se autorka vénuje soustavam rovnic a nerovnic. Zapis soustavy nerovnic v 2.2
povazuji za pon¢kud matouci a konkretizujici (I€pe zvolit podmnoziny indexa pro jednotlivé typy
nerovnic). PecClivé zpracovani obrazkll si opét zaslouzi pochvalu. Pravidelné velké vertikdalni
mezery oddé€lujici 1 jen piiklady nadale povazuji za nepfili§ Stastné zvolené. Dolni meze pro
doplitkové proménné bylo vhodné zopakovat i souhrnné na zavér strany 54.

Za ptechodnou lze povazovat kratkou kapitolu 3. Motivace jednotlivych uloh je doplnéna
zékladnimi pojmy. Prezentované piiklady jsou z vyukového pohledu zdmérné elementérni.
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Kapitola 4 se zaméfuje na (autorkou zobecnénou) tlohu linearniho programovani. Originalni
zobecnéni uvazovanim 1 ostrych nerovnic (viz (4.3) a (4.5)) by pfi teoreticky hlubSim pojeti mohlo
pfinést autorce znacné vyzvy napi. z hlediska feSitelnosti. Autorka se ale na dalSich strankach
vhodné vraci k obvyklému pojeti. Vektorové zapisy obecné vitam, ale je vhodné byt disledné;jsi
(napft. pouzit transpozici nulového vektoru v (4.8) ). Definici 4.2.2 1 v ndvaznosti na dal$i komentare
bych doporucil zpiesnit (polyedr a polyedrickd mnozina) a rozdélit (na tvrzeni a definici). Priklady
jsou v této kapitole opét velice pecliveé a tthledné zpracované a je radost je prochézet (viz str. 67 az
88). Kapitola se zamétfuje disledné na grafické feSeni uloh, algebraicky postup (simplexova
metoda) je jen zminén.

Za zcela ptivodni Ize povazovat kapitolu 5. To se promitd i do navrhu postupu a zplsobu
jejiho zpracovani. Autorka zaujaté vysvétluje ji navrzené postupy na nazornych ptikladech, cenné je
prilozené programové fesSeni umoznujici efektivni generovani vytvarenych uloh.

Kapitola 6 se pak zabyva uplatnénim vysledkd diplomové prace ve vyuce pii zédkladnim a
sttednim vzd¢lavéani. Autorka prokazuje velmi fundovanou orientaci v problematice a vhodné uvadi
ji ptipravené pomucky tedy programy.

Zaveér prehledné shrnuje obsah prace. Seznam literatury je podrobny. Vybrand a pouzita
literatura je vhodné zvolend. Uvital bych vice pribéznych citaci v Gvodnich kapitolach. Seznam
obrazki je imponujici.

Otazky (staci odpovédét vybrané):

1) Co rozumi autorka nalezenim nejlepsiho prvku? (viz strana 10 a dale)

2) Jaké softwarové nastroje byly pouZity pro tvorbu obrazkt a pro¢?

3) Jak souvisi piipustna feSeni soustav rovnic a nerovnic s obory pravdivosti vyrokovych
forem?

4) Proc je vhodné uvazovat v ulohach LP v nerovnicich neostré nerovnosti?

5) Jak byste pfiblizila pojem polynomialniho exaktniho algoritmu (str. 55)?

6) Jak byste svij postup z kapitoly 5 upravila pro ptipad neomezené mnoziny nekonec¢né
mnoha optimélnich feSeni (polopiimka)?

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeini F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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