	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Denisa Jurčíková

	Název práce
	Adaptace seniorů s demencí na domov se zvláštním režimem

	Oponent práce
	Mgr. Michaela Lukešová

	Studijní program
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Prezenční 

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	B
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	B
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	B
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
· Studentka se věnuje zajímavému tématu z oblasti péče o seniory se syndromem demence. 
· Teoretická východiska čerpají z adekvátní odborné literatury, jsou dobře strukturovaná (pouze v kapitole 2 autorka podrobněji nerozpracovává téma péče o klienta se syndromem demence, stejně tak 3. kapitola se věnuje problematice adaptace seniorů obecně, nikoli adaptaci seniorů s demencí).
· Studentka u kapitol 1.2 a 1.3 používá pojem „léčba“, ale spíše se jedná o přístupy, které zmírňují příznaky demence. 
· Oceňuji volbu výzkumného designu případové studie a práci s daty (z rozhovorů, pozorování a analýzy dokumentů). 
· V kapitole 5.3 se autorka věnuje popisu vývoji adaptace u sledovaných klientů z hlediska času, jen bych očekávala strukturovanější popis vývoje adaptace jednotlivých klientů. Oceňuji reflexi jak pozitivní, tak zejména negativní adaptace klientů. 

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:

1. Proč nebyly brány v potaz výsledky MMSE testů od lékařů? Jak si vysvětlujete odlišné výsledky?
2. [bookmark: _GoBack]Jakým způsobem byla zaznamenána data, týkající se změn chování při každodenních činnostech, a přístupu klientů k personálu a k ostatním klientům v domově (kap. 4.4.2)? 
3. Můžete říci, jak často dochází k situaci, že nedobrovolný klient se z důvodu zhoršení zdravotního stavu, vrací zpět do vlastního domova?
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