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	Odůvodnění hodnocení práce:

· popis osobnosti T. G. Masaryka je dosti plochý, výsledkem je dokonalý člověk bez jakýchkoli chyb

· líčení Masarykových osudů je směsicí každodenních banálních příhod a významných událostí, hlubší vhled do jeho myšlenkových postupů chybí
· některé podkapitoly (1.6, 1.7) zkratkovité, nejsou vystiženy nejpodstatnější události

· v samostatné kapitole 3 se opakují některé záležitosti zmíněné dříve

· podkapitola 3.1 bez textu, obsahuje jen oddíl 3.1.1

· omezené množství zdrojů, převaha populárně naučné literatury (Čapek, Emmert), některé položky ze seznamu doporučené literatury použity velmi omezeně (Světová revoluce)

· nesystematické citace, zejména v první kapitole místy nadbytečné odkazy u nesporných faktů (“Born on March 7, 1850, in Hodonín“) a naopak často zdroj není uveden bezprostředně po parafrázích názorů
· nadbytečná jediná poznámka 13 doplňující text

· Henry Wickham Steed je v textu uveden jako novinář (a prominent figure associated with The Times) až při jeho několikáté zmínce
· proměnlivá kvalita jazykového zpracovaní, místy patrné použití pokročilých nástrojů úpravy textu, jinde chyby (gymnasium – 11, Dějiny rakouska, interpunkce…)

· méně zdařilá kapitola závěr, chybí kritické zhodnocení Masarykova pobytu v Londýně, poslední odstavce jsou spíše glorifikací jeho osobnosti, vlivem patrně nedbalé korektury nesprávná jména (Milan Rastislav, Wilson Woodrow), stažený tvar didn‘t

	Otázky k obhajobě:

1. Your thesis implies that Masaryk’s stay in London was a major success. Was it really flawless?

2. On page 15 you claim that Woodrow Wilson “forced“ France and Britain to agree to the new state (Czechoslovakia), while on page 27 you claim that the liberation of the Czechoslovaks was the Allies‘ condition for peace sent to Wilson on January 12th 1917. Can you explain that?
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*   Zvolte odpovídající hodnocení. Výsledek negativní znamená, že systém Theses nenašel shodu s jinými pracemi a hodnocená práce tedy není plagiát.


**  Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.








