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Komentáře, připomínky, výhrady a náměty k práci (silné a slabé stránky):
· Název PRAKTICKÁ ČÁST je nevhodný, neodpovídá skutečnosti. Jde o výzkumnou či analytickou část, což ostatně dokládají také názvy kapitol!
· Chybí pojednání o klíčové kategorii výzkumu, o sloganu jako nástroji reklamní komunikace a propagandy.
· Chybí odborná literatura o sloganu.
· Představení firem, jejichž slogany jsou analyzovány, je nedostatečné.
· Nedovíme se nic o „historii“ analyzovaných sloganů. O tom, která agentura je vytvořila, kdy, pro jaké publikum a do kterých médií vstupovaly! 
Otázky k obhajobě: 
· Co je to slogan? Jakou roli plní v rámci reklamní komunikace ve srovnání např. s logem a značkou.
· Jak jste konstruoval výběrový vzorek, který analyzujete. Které postupy vedly k výběru firem a které k výběru dvou sloganů. 
· [bookmark: _GoBack]Jde o původně české slogany nebo překlady jinojazyčných sloganů? Pokud ano, kterých?
· Jde o aktivní, na současném českém reklamním trhu využívané slogany?
· Co znamená věta: „Společnost nabízí širokou škálu modelů, včetně SUV Porsche Cayenne, jehož banner s reklamním sloganem byl vytvořen pro účely této bakalářské práce.“ (S. 33.)

Systém na kontrolu plagiátorství (STAG UTB) identifikoval shodu ___ %. Vedoucí práce konstatuje, že práce je/není plagiát.
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Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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Hodnocený parametr Váha Hodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 c

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 d

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 c

9Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Výsledné hodnocení 1,81 C
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		c		C		80		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		d		D		200		2.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Výsledné hodnocení		1.81		C		1.802		720		2.042
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