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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
· Téma jasně vztažné ke studovanému oboru.
· Kvituji vyhledání 6 (opravdu originálních) případů k detailnímu zkoumání.
· Vícezdrojový sběr dat.

Slabé stránky:
· Střídání akademického plurálu a ich formy.
· Ocenila bych zacílení kapitol teoretické části na klíčové téma, nebo zpracovávaná témata více propojit.
· [bookmark: _GoBack]Poměrně úzké portfolio odborných zdrojů. Doporučila bych necitovat tolik ze slovníků. 
· Pozor na komolení příjmení odborníků. Prof. Petrusek je na jednom místě uveden jako Petroušek, v seznamu literatury jako Petrušek. 
· Doporučila bych používání odborných termínů i analytické části práce (např. s. 29: „Jako miminko byla nechávaná sama bez dozoru…“; „Babička výchovu nezvládala…“; s. 32: Ve třech letech dala školka podnět k prošetření rodinné situace“; s. 35 „pořídili si další dvě děti…“ atd.) 
· Předvídatelná výzkumná zjištění vzhledem k rozhodnutí nařízené ústavní výchově.

Práci doporučuji k obhajobě.
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