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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Studentka, Bc. Erika Neužilová, si zvolila velmi zajímavé a aktuální téma. Tuto volbu oceňuji. Teoretická část je jasně strukturována. Je pozitivní, že studentka nejvíce prostoru věnuje inovacím v oblasti volnočasových aktivit seniorů. Rovněž oceňuji zařazení kapitol: Empirické studie v oblasti inovací ve volnočasových aktivitách pro seniory a Angažovanost sociálních služeb v inovacích v oblasti volnočasových aktivit pro seniory. Studentka velmi dobře pracuje s odbornou literaturou. Velmi kvituji, že studenta ve své práci používá značné množství cizojazyčných zdrojů. 
Za silné stránky v empirické části považuji: 
· Jasná charakteristika výzkumného problému a odůvodnění volby výzkumného problému na základě již realizovaných výzkumných šetření, 
· Odůvodnění stanovení výzkumných otázek, 
· Tvorba dotazníku na základě poznatků z již realizovaných výzkumů a popis dotazníku (str. 40-41)
· Adekvátní velikost výzkumného souboru (108 uživatelů domova pro seniory A; 79 uživatelů domova pro seniory B), 
· Oceňuji kapitolu Limity výzkumu, 
· Diskuze k výsledkům obsahující komparaci vlastních výstupů výzkumu s dosavadním odborným poznáním, 
· Oceňuji doporučení vyplývající z výzkumu. 

Slabé stránky: 
· Objevující se překlepy a stylistická nekorektnost, 
· Absence způsobu výběru výzkumného souboru, 
· Studentka formuluje při popisu výzkumných otázek hypotézy. Tyto hypotézy však neověřuje žádným testem statistické analýzy dat. 
Diplomová práce je velmi dobře zpracována. 


	Otázky k obhajobě:
Prosím odůvodněte formulaci hypotéz a uveďte způsob jejich ověření.
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