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	Odůvodnění hodnocení práce:
Studentka si pro svou závěrečnou práci vybrala téma zabývající se psychomotorikou a jejím využitím ve výuce na 1. stupni základní školy. 
V teoretické části popisuje a definuje pojmy psychomotorika, psychomotorické hry a jejich využití ve výchovně vzdělávacím procesu. Všechny tyto části jsou ve většině postaveny pouze na několika málo zdrojích a z toho převážně od českých autorů, například kapitola 1.3 Oblasti psychomotoriky je postavena pouze na dvou českých publikacích, z toho jedna je z roku 1999. V celé teoretické části bych ocenil větší práci s odbornou a ideálně novější zahraniční literaturou. V kapitole 3.2.3 Vzdělávací oblasti oceňuji, že studentka v každé z oblastí uvádí příklady možných psychomotorických her pro danou vzdělávací oblast. 
V praktické části si studentka naformulovala 1 hlavní a 3 dílčí výzkumné práce, které v práci dokázala zodpovědět. Uvítal bych však, kdyby kódy, které vzešly z provedených rozhovorů, byly zahrnuty v kapitole s názvem Výsledky výzkumu, protože z mého pohledu se o výsledky výzkumu jedná. V samotné kapitole výsledky výzkumu jsou pak uvedeny už jen odpovědi na výzkumné otázky. 
Členění teoretické části práce má logickou strukturu, avšak v některých částech bych pro přehlednost odlišil nadpisy podkapitol/podpodkapitol, například v již zmíněné kapitole 3.2.3. zaniká začátek nové vzdělávací oblasti a název hry z jiné vzdělávací oblasti. 
V celé práci chybí odkazy v textu na tabulky, nicméně čtenář si dokáže domyslet, k jaké části textu patří. V referenčním seznamu se objevuje více různých publikací od stejných autorů se stejným rokem vydání, ale bohužel tyto zdroje v textu nejsou žádným způsobem od sebe odlišeny. 
V práci, i přes výše uvedené nedostatky, převažují spíše kladné věci, proto práci doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:
1. Z jakého důvodu jste participanty vybírala ze dvou různých krajů a proč jste zvolila právě tyto dva vybrané kraje?

2. Proč jste se zaměřila v dílčí výzkumné otázce na nevýhody (nikoliv na výhody) využití psychomotorických her ve výuce?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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