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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce se zabývá originálním tématem a číší z ní silný autorův zájem o problematiku.
Teoretická část práce je velmi obsáhlá a oplývá početným seznamem zdrojů, o které se autor opírá. Obzvláště část mapující téma locus of control je výborně pojatá. V oblasti charakteristiky alternativního školství práce sklouzává ke zbytečným zjednodušením. Je otázka, zda bylo nutno velmi stručně (až povrchně) definovat takové množství rozdílných alternativních přístupů, když posléze ve výzkumu nehrají žádnou roli.

Empirická část práce je solidně zpracována. Design výzkumu je jednoduchý, jasně a srozumitelně popsaný, autor využívá relevantní dotazník. Správně stanovuje hypotézy, při prezentaci výsledků vychází z induktivní statistiky. Jediným problémem je relativně nízká návratnost – při oslovení několika stovek škol získává autor vzorek 108 žáků z tradičních škol a 118 z alternativních (toto konstatování není zamýšleno jako výtka). 


	Otázky k obhajobě:

Čím si vysvětlujete, že jste z tradičních škol získal nižší odezvu než z alternativních?
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