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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíl předložené DP je formulován srozumitelně. Volba metody sběru dat i výběru výzkumného souboru je adekvátní. Téma může být praxi prospěšné.


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Práce je podložena dostatečnou literární rešerší. Některé zdroje však mohly být aktuálnější. V kapitole 2.6 postrádám přiměřené zakomponování § 4a zákona č. 96/2004 Sb. v aktuálním znění. Jednotlivé kapitoly teoretické části jsou proporcionálně vyvážené, logicky členěné a prokazují autorovu dobrou orientaci v dané problematice. 


	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Praktická část práce obsahuje základní charakteristiku ZZS ZK. Analýza současného stavu je pregnantně zpracována. Částečnou diskrepanci ale spatřuji mezi tvrzením, že rozhovor s personalistkou organizace trval 2 hodiny a krátkým přepisem tohoto rozhovoru, který je uveden v příloze.





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	B
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Navržený projekt obsahuje standardní náležitosti pro implementaci do praxe. 


	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Práce po formální stránce obsahuje drobná stylistická a gramatická pochybení. Je použita relevantní terminologie. Pro seznam zdrojů není použita předepsaná norma. 




	Závěrečné hodnocení DP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]
Diplomová práce je zpracována na stále aktuální téma a je z ní patrný aktivní zájem autora o tuto problematiku.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaké důvody brání personalistce účastnit se výběrového řízení?
2. V teoretické části práce uvádíte, že efektivní adaptační plán má mít definovány znalosti a dovednosti, které jsou získány v daném čase. Nebylo by vhodné je tedy stanovit v rámci adaptačního plánu? 
3. Jaká náplň vstupního školení je pro zdravotnické záchranáře 4. a 5. den? V příloze P VI. uvedena v tyto dny pouze náplň pro řidiče záchranáře.


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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