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Odiivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Studentka Petra Prochazkova se ve své bakalaiské praci zametuje na velmi aktualni problematiku, které je
v Ceském prostiedi prozatim vé€novano malo pozornosti - homesharing jako dobrovolnickou komunitni
pomoc pfi péci o osoby s poruchou autistického spektra. V tomto ohledu velmi ocenuji volbu tématu, jez ma
uzkou vazbu na obor studia, i snahu proniknout do zvoleného fenoménu prostfednictvim kvalitativniho
vyzkumu, za vyuziti dil¢ich analytickych krok zakotvené teorie. Prace je tradi¢né Clenéna na cast
teoretickou a praktickou. Jako vedouci prace ocenuji studentéin aktivni piistup ke zpracovani zavérecné
prace, prubézné konzultace i snahu vypotadat se s nejriznéj§imi tvir¢imi vyzvami, kterym v prib&hu tvorby
prace celila.

Mezi silné strdanky piedkladané bakalaiské prace je mozno zaiadit:

+ Aktualni téma, jemuz neni v kontextu tuzemskych vyzkumu prozatim vénovan dostatek pozornosti.

+ Teoreticky ramec je, i pres limitované mnozstvi odbornych zdroji v dané tematické oblasti, relevantné
nasycen a vytvari adekvatni platformu pro autorské kvalitativni badani.

+ Ocenuji kritickou reflexi ptedkladanych poznatki, hledani opory ve vyzkumnych Setfenich a statistikach
(viz str. 18, 27-28, 40-41).

+ Dodrzovani cita¢ni normy je (az na drobné odchylky) korektni.

+ Dostacujici zakladna pouzité literatury, véetné zahrani¢nich zdroju.

+ Oceiiuji snahu o axialni kddovani.

Za slabsi stranky piedkladané bakalaiské prace lze povaZovat:

- Abstrakt by zasluhoval formula¢ni zptesnéni.

- Obecny cil formulovany v Uvodu koresponduje s cilem empirickym.

- Cetné gramatické, stylistické a typografické nedostatky, které misty zt&zuji &tivost prace.




- Odchylky ve formatovani prace.

- Transparentnost interpretace vyzkumnych zjisténi je v n€kterych pasazich slabsi. Neni napt. jasna vazba
kodu ke kategorii, piip. oznageni kodu piilis nekoresponduje s vybranymi vyroky. Casto jsou uzivany
obecnéjsi deskriptivni kody.

- Néektera tvrzeni v diskuzi se jevi jako diskutabilni, nebot’ zjisténi, na ktera autorka odkazuje, nejsou

V interpretaci vysledkd vzdy exaktné reflektovana.

- Zaveér by zasluhoval o néco hlubsi propracovani.

Piedkladana bakalaiska prace pojednava o aktualnim a potiebném tématu, jez bude do budoucna beze sporu
intenzivné rezonovat (nejen) socialné-pedagogickym diskurzem. Teoretickd ¢ast ma logickou strukturu a je
dobie informacné nasycena. V empirické Casti prace ocenuju volbu kvalitativniho vyzkumného designu,
interpretaci dat by vSak prospéla intenzivnéj$i prace s induktivnimi kody. Je taktéz na Skodu, ze nebylo
vénovano vice pozornosti zdvérecné jazykové editaci, nebot’ naptic celou kvalifikacni praci se objevuji Cetné
gramatické, stylistické a typografické nedostatky. I pfes vySe uvedené dil¢i nedostatky vSak bakalatskou
praci doporucuju k obhajobé a hodnotim ji stupném C.

Otazky k obhajobé:
1. Zpftesnéte, prosim, formulaci obecného cile diplomové prace.
2. 'V Cem spociva socialné-pedagogicka dimenze Vasi prace?
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.




