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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Cíl práce je vyjádřen jasně a v souladu se zadáním. Metody jsou popsány relativně krátce, nicméně vystihují obsah práce.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část využívá vhodné zdroje ve vztahu k tématu práce, nicméně nejsou v textu příliš diverzifikované, autorka se opakovaně spoléhá na citaci stejného zdroje v po sobě jdoucích částech práce. Některé zdroje jsou staršího data, nicméně v kontextu práce jsou stále přípustné.

	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 

Analytická část je poměrně kusá, u některých ukazatelů autorka uvádí pouze, že dosahují hodnoty nulové, podobné jako jiný ukazatel, ale nepokládá tato tvrzení výpočty nebo daty, další výpočty navazují na teoretickou část práce a vykazují hodnoty běžné pro obce v ČR . Data pro zpracování jsou k dispozici v aplikaci IS monitor, nelze tedy hovořit o náročném sběru. 




	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	E
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Práce neobsahuje samotnou kapitolu, ve které by byly systematizovány návrhy na opatření pro zlepšení hospodaření obce, tato část zadání je splněna pouze částečně kusými vyjádřeními o několika větách vyjádřeními v kapitole 7, která je spíše shrnutím předchozí analýzy. 


	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Práce má standardní jazykovou i grafickou úroveň, vyskytují se drobné nedostatky v citacích, které nebrání identifikaci použitých zdrojů.




	Závěrečné hodnocení BP*
	E
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práce je nepříliš zajímavým přehledem běžných ukazatelů hospodaření obce, které nejsou rozvinuty v návrh podrobnějších opatření, která by reflektovala také možné dopady na jejich hodnoty. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1.  Jaká dotační schémata by měla obec využití při získávání externích prostředků na investice?
2. Jaký vliv mají přijaté transfery z výše uvedených schémat na ukazatele analyzované v kapitole 6?
3. V práci navrhujete investice do oprav dopravní infrastruktury, je tato ve vlastnictví obce?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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