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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky: 
· Velmi originálně zvolené téma, koncentrované na úzkou cílovou skupinu žáků se SVP, avšak v souvislosti s oblastí zkoumání, která je vhodně vztažná se studovaným oborem.
· Kvituji snahu pracovat komparačně se zdroji.
· Oceňuji věcné obsahové shrnutí za každou kapitolou.
· Pozitivně hodnotím rešerše faktů i výzkumných šetření v kap. 3.3 přímo vztažných k výzkumnému problému.
· Oceňuji práci s cizojazyčnými zdroji. 
· Jasně nastaveny VO v souladu se zvoleným výzkumným přístupem i způsobem analýzy dat.
· Postup v analýze dat je velmi srozumitelně a přehledně popsán.
· Velmi podrobná analýza témat a podtémat každé dílčí výpovědi, zajímavá výzkumná zjištění vzešlá z analýzy dat.
· Významné výsledky výzkumu jsou vhodně interpretovány. Kvituji poměrně rozsáhlou diskuzi dat.
· Jasná doporučení do školní sociálně-pedagogické praxe. 

Slabé stránky:
· Drobné obsahové nesrovnalosti. Např.: Na s. 40 jsou popsány pozice - „ty z pedagogických pracovníků, kteří s žáky s AS vykonávají přímou pedagogickou činnost a jsou s ním v těsném kontaktu v procesu vzdělávání“.  Studentka mohla mít na mysli spíše přímou vyučovací nebo výchovnou činnost spadající do přímé ped. činnosti. 
· Některé pasáže v kap. 3 jsou dosti obecné (např. téma inkluze a integrace).
· V některých podkapitolách je text členěn příliš na odstavce a je tak narušen obsahový tok. 
· Ocenila bych kostru polostrukturovaného rozhovoru v textu praktické části nebo v příloze.

Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

1. Z pasáže „Reflexe výzkumníkovy zkušenosti s tématem“ nám odhalujete, že s cílovou skupinou Vašeho výzkumu jste přicházela a stále přicházíte do kontaktu. Pomohla Vám výzkumná zjištění k reflexi Vašeho přístupu, strategií či metod sociálně-pedagogické práce s dětmi s AS (PAS)? Pokud ano, jak nebo v čem konkrétně?
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