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POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Jméno studenta: Monika Trtková
Oponent bakalářské práce (BP): Ing. Pavlína Kirschnerová, Ph.D.
Téma BP: Optimalizace daňové povinnosti společnosti PORTAPRO s.r.o.
Ak. rok: 2023/2024

Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	
Cíl práce je v souladu s tématem práce a je jasně formulován. Aplikace zvolených metod a postupů práce mohla být kvalitněji popsaná a zdůvodněná.





	2. Teoretická část práce
	B
	
Teoretická část se věnuje zvolenému tématu a vychází z vhodně zvolených literárních zdrojů. 
Způsob citování zdrojů je z velké části adekvátní, nicméně místy dochází k nedodržování citačních standardů (např. umístění zdrojů za větou).





	3. Praktická část práce – analýza
	D
	
Analytická část práce využívá poznatků z teorie. Analýza je poměrně povrchní. Studentka analyzuje daňové přiznání společnosti, přičemž se zaměřuje na položky úprav výsledku hospodaření, výpočet daně a záloh a strukturu majetku. Vzhledem k tomu, že v rámci optimalizace mimo jiné využívá mzdy zaměstnanců, odměny jednatelů a opravné položky k pohledávkám, bylo by vhodné tyto položky do analýzy zahrnout. 








	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	D
	
Z výše uvedeného důvodu je návaznost na analytickou část pouze částečná. Kapitola 8.3 je roztříštěná a argumentačně nesprávná (zaměstnanec, podíl na zisku, podpis prohlášení u druhého zaměstnání) a není zcela jasné, na co konkrétně se touto kapitolou studentka zaměřuje. Postrádám shrnutí výsledků a jejich zhodnocení v kontextu zvýšených nákladů a současné výše daně, která je 57 tis. (výše optimalizace je 434 tis.).
Cíl práce je splněn.






	5. Formální úroveň práce
	A
	
Z formálního hlediska lze konstatovat, že je práce vyhovující. Práce má vhodně zvolenou logickou strukturu, jazykové i grafické zpracování je na dobré úrovni.






	Závěrečné hodnocení BP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]
Celkově hodnotím známkou D.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Na str. 53 uvádíte: Složená daňová kvóta z pohledu společníka je při výplatě podílu na zisku ve výši 32,85 % - nejprve 21 % daň z příjmů právnických osob (rok 2024) a následně 15 % srážková daň z vyplaceného podílu na zisku. Vysvětlete pojem složená daňová kvóta a výpočet částky 32,85 %.
2. Můžete objasnit mzdovou politiku společnosti a „vhodně nastavenou výši mezd“?



Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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