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Komentáře, připomínky, výhrady a náměty k práci (silné a slabé stránky):

· Konzultace s autorem práce byly nepravidelné. Na závěr ale musím konstatovat, že s blížícím se termínem odevzdání DP se frekvence konzultací zvyšovala.
· Teoretická část má standardní strukturu. Bohužel ale v mnoha případech nevychází z novějších knižních zdrojů (knihy z roku 1993, 2002, 2003 aj.) a není doplněna o aktuální výzkumná data z realizovaných šetření či odborných článků. To ve výsledku sráží celkové vnímání kvality teoretické části DP.
· V rámci analýzy konkurence chybí vysvětlení zkoumaných aspektů, argumentace volby konkurentů a také vymezení časového období realizované analýzy s odůvodněním
· Interpretace dat dotazníkového šetření formou otázka/odpověď nepůsobí odborně a navíc jde ve většině případů o deskripci, nikoliv hlubší analýzu
· Formální úroveň DP pokulhává prakticky v celé práci
· Na konci praktické části chybí celkové shrnutí stěžejních závěrů, které slouží k návrhu projektové části a také zcela absentují odpovědi na výzkumné otázky
· Úvod projektové části vymezuje řadu zásadních informací, ty avšak nenavazují na analytické závěry z praktické části a působí dost nahodile
· Návrh komunikační strategie také nepůsobí uceleně, a i když návrhy autora jsou zajímavé a dle mého názoru i praktické, opět chybí celkový timing (rok 2025 je nedostačující určení), transparentní rozpočet na celou strategii (včetně lidské práce), rizika projektu a další podstatné ukazatele.

Systém na kontrolu plagiátorství (STAG UTB) identifikoval shodu 1 %. Vedoucí práce konstatuje, že práce není plagiát.

Ve Zlíně dne 3. 5. 2024					Podpis: 


Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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Hodnocený parametr Váha Hodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 D

2Nastavení cílů a metod práce 40 B

3Úroveň teoretické části práce 50 D

4Úroveň analytické části práce 50 D

5Úroveň projektové části práce 50 C

6Splnění cíle práce 60 C

7Struktura a logika textu 40 C

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 D

9Jazyková a formální úroveň práce 30 C

Výsledné hodnocení 2,05 D


Microsoft_Excel_97-2003_Worksheet.xls
List1

				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		D		D		120		2.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		B		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		D		D		200		2.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		D		D		200		2.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		C		C		100		2

		6		Splnění cíle práce		60		C		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		C		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		D		D		160		2.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		C		C		60		2

				Výsledné hodnocení		2.05		D		2.045		1096		2.285
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