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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíl není volen nikterak jako náročný, ale adekvátní k projektu v rámci závěrečné práce. Nemám výhradu k formulaci cílů práce, spíše dotaz, který souvisí s Vaším cílem a může být zodpovězen během obhajoby. (Dotaz č.1)




	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Autor používá povětšinou k dané problematice konkrétní kapitoly (v řadě kapitol či podkapitol) jeden zdroj. Pro kritické srovnání (kritickou literární rešerši) je jich třeba využít vždy více.





	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Propojenost poznatků teorie a praxe vnímám jako adekvátní, nikoliv výjimečný danému cíli a podmínkám. 








	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	A
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 







	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Práce je logicky a koncepčně strukturovaná. Její formální úroveň dílčím způsobem snižuje řada podkapitol o jediné větě (bylo možné sloučit). Dále pak také v členění kapitol daného řádu musí být zavedeny alespoň 2 kapitoly, jinak je nová další úroveň bezpředmětná (např. 9.1., 12.1. apod). 





	Závěrečné hodnocení DP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743][bookmark: _GoBack]Z hlediska celkového hodnocení, které bere v potaz všechna kritéria hodnocení se přikláním k hodnocení A. Z hlediska náročnosti stanoveného cíle jde u této DP spíše o jednoznačnější řešení, jistě by byla zajímavější třeba výroba přípravků pro výrobu apod.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Existuje vazba (pravidlo) mezi typy voleného tisku (viz. např. členění Network, 2024) pro daný výrobek a typ produktu 3D tisku? Kupříkladu, jestli pro určitý typ výrobků (např. zde náhradní díly pro interiéry vozidel) převládá v praxi konkrétní technologie 3 D tisku a použitého materiálu. 
2. Zahrňte do předchozí odpovědi klidně i další parametry (rozsah, čas náklady apod).
3. 

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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