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Silné stránky: 
· Velmi oceňuji kapitolu č. 2: Riziková hra, ve které studentka vhodně pracuje s odbornou literaturou a využívá zdroje zahraniční provenience.
· Rovněž považuji za vhodně koncipovanou kapitolu 4. 2 Vnímání rizikové hry pedagogickými pracovníky v předškolním věku dítěte (i když z názvu kapitoly je opět vidět stylistická nekorektnost). 
· Velmi dobré zdůvodnění volby výzkumného problému. 
· Náhodný výběr výzkumného souboru. 
· Inspirace při tvorbě vlastního výzkumného nástroje ze standardizovaného dotazníku T-TRiPS.
· Podrobný popis výzkumného nástroje.
· Adekvátní velikost výzkumného souboru. 
· Ověření hypotézy. 

Slabé stránky: 
· Stylistika textu, která je patrná již v úvodu a poté dále v celé BP, 
· Pokud studentka v úvodu píše: ,,Bohužel v současnosti se čím dál více klade důraz na bezpečnost a ochranu dítěte před zraněním, a tím se upozaďuje jejich rozvoj.“, měla by toto tvrzení dokládat odbornou literaturou. 
· Některé kapitoly vyžadují preciznější práci s odbornou literaturou (např. Fyzický vývoj), i když musím konstatovat, že téměř celou první kapitolu považuji za nadbytečnou. 
· Nadbytečné rozdělení výzkumného souboru (např. na žena, muž; tradiční, alternativní, smíšená třída atd.)
· Interpretace dat zasluhuje významně větší pozornost. 


Velmi oceňuji volbu tématu. Studentka si vybrala téma, které nebývá tradičně řešeno v rámci závěrečných prací. Bakalářskou práci vnímám jako dobře zpracovanou a doporučuji ji k obhajobě. 
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