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ABSTRAKT

Tato diplomova prace se zaméfuje na zkoumani zkusenosti homoparentalniho gay paru a
vyzev, s nimiz se potykaji v rdmci spoleCnosti, kterd Casto pohrda odliSnostmi. Skrze
kvalitativni jednoptipadovou studii a metodou tematické analyzy jsme prozkoumali, jakym
pfedsudkiim a diskriminaci Celi tento par ve svém kazdodennim zivoté. Vyzkum odhalil
komplexni strategie, které par vyuziva pro zvladani téchto socidlnich bariér, a poukazal na
legislativni nedostatky, které ovliviiuji jejich rodinny zivot. Prace také diskutuje o potieb¢
Sirsi socialni podpory a legislativnich zmén pro zlepSeni situace homoparentalnich rodin v

Ceské republice.

Kli¢ova slova: homoparentalita, diskriminace, legislativni nedostatky, socialni podpora, gay

rodicovstvi

ABSTRACT

This thesis explores the experiences of a gay couple with children, focusing on the prejudices
and discrimination they face within a society often dismissive of differences. Utilizing a
qualitative single-case study and thematic analysis, we examined the challenges this couple
encounters daily. The research revealed the complex strategies they employ to navigate these
social barriers and highlighted legislative deficiencies affecting their family life. The thesis
also discusses the need for broader social support and legislative changes to improve the

situation for homoparental families in the Czech Republic.

Keywords: homoparentality, discrimination, legislative deficiencies, social support, Gay

parenting
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UvVOD

Homoparentalni rodi¢ovstvi, jako soucast diskuse o rodi¢ovstvi a sexualni orientaci, se stava
dalezitym, a zaroven kontroverznim tématem v ramci soucasné spolecnosti. V poslednich
letech doslo k vyznamnému posunu v chépani a akceptaci riznorodych forem rodiny, coz

otevielo dvefe k §irsi diskusi o pravech homosexudlnich para na rodiCovstvi.

Homosexualni jedinci a pary jsou stale Castéji oteviengjsi ve vyjadieni své touhy po zalozeni
rodiny a vychovavani déti. V praxi to znamena vytvareni nového typu rodiny v socialni

struktute spolecnosti.

Nicmén¢ tato zména ve spolecenském povédomi a snaha o uznani prava homosexualnich
jedincli na rodicovstvi se neobesla bez odporu a kontroverzi. Diskuze o tom, zda jsou
homosexudlni pary vhodnymi rodi¢i a zda by mély mit pravo adoptovat ¢i plodit déti,
vyvolava vasnivé debaty a otazky tykajici se vlivu prostiedi, ve kterém déti vyrastaji, stejné

tak 1 otadzky tykajici se jejich psychosocialniho vyvoje.

V kontextu Ceské republiky stile neni homoparentalni rodi¢ovstvi legislativné ukotveno.
Absence ptesného pravniho rdmce zanechava mnoho otdzek a vytvaii nejistotu ohledné prav
a povinnosti partnerti stejného pohlavi, ktefi maji déti nebo uvazuji o rodiCovstvi.
Problematika prav a povinnosti rodi¢li v registrovaném partnerstvi podle zakona cislo
115/2006 Sb., kterym se upravuje registrované partnerstvi a zmeéna nékterych souvisejicich
zakont, zistava jednim z klicovych bodii, zajmi a kontroverze. Toto ustanoveni definuje
obecné rodicovskou zodpovédnost partnera vici ditéti a jeho vychovu, avsak neposkytuje
konkrétni legislativni ramec pro adopci ¢i planovani rodiny pro homosexudlni pary.
Konkrétné posunuti navrhu zdkona ,,Manzelstvi pro vSechny* do tfetiho ¢teni ¢elila upravam
tohoto znéni zejména oblast tykajici se adopce ¢i osvojeni. Vysledkem zlistal ndvrh zdkona
(tisk 234, dokument 234/0 ze dne 19.3.2024), ktery fesi predevs§im prava osob homosexualné
orientovanych ve smyslu legislativni upravy jejich souziti, nikoliv vSak souziti a prava ve
vztahu k détem Zijicich v tomto typu svazku. V bod¢ 3 tohoto névrhu by se mél doplnit
pouze §800 odst. 1 zdkona €. 89/2012 Sb. o: ,,, nebo se osvojitelem miize stat také partner,

......

partnerstvi ¢i pouze v partnerstvi nijak nefesi.

Data ze sc¢itani lidu v roce 2011 poskytuji zajimavy pohled na problematiku. Zjisténi
naznacuji, ze v domdacnostech registrovanych partnert ¢i partnerek zilo 46 zavislych déti.

(ekonomicky neaktivnich do 26 let v€ku) ze vSech 925 déti Zijicich v domacnostech
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vedenych parem stejného pohlavi. V rodinach neregistrovanych homosexualnich part tedy
zilo az devatenactkrat vice, coz je nejméné ¢tyinasobny rozdil ve srovnani s registrovanymi

partnerstvimi. (Sloboda, 2016)

Tato diplomova prace se zabyva pravé touto problematikou, tedy homoparenteralnim
rodiCovstvim gay part. Zamétuje se na teoretické pravni, socialni a psychologické aspekty
spojené s vychovou déti homosexudlnimi pary. V teoretické ¢asti prace se zaméfujeme na
homosexualitu, kterou zkoumame nejen z biologického hlediska, ale i z pohledu socialniho.
Déle se vénujeme legislativnimu rdmci, konkrétné zakonné upravé registrovaného
partnerstvi, rozboru rodiny a rodi¢ovstvi. V dal$im bod¢ se soustiedime na funkci rodiny a
jeji vliv na formovani osobnosti ditéte. Poslednim zasadnim tématem je homoparentalita.
Vysvétlime proces, jakym se gay pary stavaji rodi¢i, prezentujeme vyzkumy, které se v

oblasti homoparentality uskutecnily, a analyzujeme jejich vysledky.

Cilem praktické ¢asti této prace je prostfednictvim subjektivnich zkuSenosti
homoparentalniho gay paru dikladné prozkoumat jejich zptsob zvladani piipadnych
pfedsudkt, diskriminace a vyzev, s nimiz se museji vyporadat v rdmci své rodiny a Sirsi
spolecnosti. Déle se zaméfujeme na popis hlavnich aspektl vychovy déti v prostiedi
homoparentélni rodiny a na jejich odliSnosti od tradi¢nich rodinnych modeld. Analyzujeme
také vyznam socialni podpory a ptijeti, jez poskytuje rodina, pratelé a komunita pro gay pary
a jejich déti.

Prace ma za cil ptispét k SirSimu pochopeni a diskuzi o této aktudlni a dillezité otazce, ktera
ovliviluje nejen samotné homosexudlni pary, ale také podobu a vnimani rodiny v ramci

moderni spolec¢nosti.
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I. TEORETICKA CAST
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1 RODINA A RODICOVSTVI

Rodina a rodicovstvi jsou kliCovymi piliti lidské spoleCnosti, formujici zéklady
mezilidskych vztahti a kulturnich hodnot. Rodina piedstavuje jedinecny prostor, kde se
jednotlivei potkavaji, vzajemné podporuji, sdileji radosti i vyzvy zivota a vytvaieji stabilni
socialni jednotku. RodiCovstvi, jako nedilnd soucast rodinné struktury, zahrnuje péci,
vychovu a formovani budoucnosti novych generaci. Tato témata nejen odrdzeji biologické
vazby, ale také ukazuji na rtznorodost forem rodiny a vyzvy spojené s vedenim a
formovanim rodinného Zivota. Vzhledem k svému vyznamu a komplexnosti ptedstavuji

klicovou oblast zkouméani v humanitnich oborech.

I ptesto, ze je rodina pfedmétem riznych vyzkumi a otdzky tykajici se rodiny jsou Casto
diskutovany na piidé Parlamentu Ceské republiky, zakonem neni rodina pravné nijak
specifikovana. Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik (novy), konkrétné §655 nam ftika,
ze hlavnim ucelem manzelstvi je zalozeni rodiny, pod pojmem ,,manzelstvi* se rozumi trvaly

svazek muZze a Zeny.

Pedagogické védy nahliZeji na rodinu podobné jako ceska legislativa. V pedagogickém
slovniku (Kolat, 2012) je rodina definovana jako skupina jednotlivct, kteti sdileji manzelské
¢1 partnerské, krevni a silné emociondlni vazby, coz vytvaii malé spoleCenstvi. Jedna se o
institucionalizovany socialni Utvar s minimalné tfemi osobami, fungujici jako socidlni
subsystém s cilem uspokojovat individudlni a celospolecenské potieby. Jeho zdkladem je
dyadicky pér, tedy muz a zena. Ptestoze rodina plni reprodukéni, ekonomicke, socializacni
a emocionalni funkce, v dneSni dobé¢ celi vyzvam spojenym s transformaci rodinnych a

partnerskych vztahl, coz miiZe mit vliv na funkci ochrannou a vychovnou.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze rodic¢ je stavebnim kamenem rodinné struktury a je tviircem
rodinné dynamiky a fungovani. Miizeme tedy rodi¢e povazovat za klicové postavy v roding,
odpovédné za vychovu, péci a podporu svych potomkti. Tento vztah je zaloZzen na lasce,
divéfe, vzajemném respektu a sdilenych hodnotach. Rodice vytvareji bezpecné prostiedi pro
své déti, poskytuji emociondlni stabilitu a ptedstavuji modely pro budouci mezilidské
vztahy. Silny a podptirny vztah mezi rodi¢em a jeho rodinou je klicovy pro celkovou pohodu

arozvoj Clent rodiny. MiiZeme hovofit o napliiovani socidlni role, tedy role rodice.

Socialni role lze definovat jako standardizovanou reakci na ocekdvani ve spolecnosti.
Zakladni typologie roli je stanovena spole¢nosti a poskytuje konkrétni vzor, podle néhoz ma

jedinec jednat v urcité situaci. Role nejen stanovuji urCité chovani, ale také s nim spojuji
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emocionalni a hodnotové postoje. I kdyz mohou tyto emoce a postoje existovat nezavisle na

pfijimani role, jejich pfijetim mohou byt jesté zesileny. (Berger, 2007, s. 99-103)

Rodicovstvi predstavuje klicovou roli a odpovédnost osoby v pozici rodice, zahrnujici péci,
vychovu a podporu potomkii. Tato socialni role neni omezena pouze na biologické rodice.
Muze zahrnovat i osoby, které rodi¢ovskou roli v Zivoté déti ptijimaji, jako jsou adoptivni
rodice nebo prarodice pec€ujici o sva vnoucata. RodiCovstvi rozsifené o socialni roli zahrnuje
nejen fyzickou péci o potomky, ale také aktivni ucast na jejich vychové, socialnim formovani
a poskytovani emocionalni podpory. Rodina, jako zakladni jednotka spole¢nosti, se stava
arénou, kde se formuji a naplituji socialni role rodict, coz ovlivituje celkovou strukturu a

funkci rodiny v Sir§im socialnim kontextu.

Zkracené feceno, pojem rodina je §irSi termin, ktery zahrnuje skupinu lidi spojenych
ptibuzenskymi vztahy, zatimco pojem rodicovstvi se zaméfuje na roli a odpovédnost v péci
o potomstvo. Rodi¢ovstvi miize existovat i mimo tradi¢ni rodinné struktury a muize se

vztahovat k jakémukoli kontextu, kde se jedinec stara o vychovu a péci o déti.

1.1 Funkce rodiny

Zminili jsme, ze rodina plni kli¢ové funkce v ramci spolecnosti. Jeji role nezahrnuji pouze
péci, vychovu a podporu potomktl, ale také SirS$i socidlni funkce. Rodina funguje jako
prostiedi primarni socializace, kde se formuji zdkladni hodnoty a normy jedince. Sou€asné
naplnuje reprodukéni funkcei, umoZilujic tim pokracovani generaci. Ma vliv i na emocionalni
a psychologicky vyvoj jednotlivcil, poskytuje jim citovou oporu a bezpeci. Tato socidlni
instituce hraje roli 1 v ekonomickém kontextu, kde c¢lenové rodiny spolupracuji na

zajiStovani zékladnich potieb a vytvafeni ekonomické stability.

1.1.1 Reprodukéni a ekonomicka funkce rodiny

Jako institucionalni entita hraje rodina klicovou tlohu pfi reprodukci ve vSech existujicich
spole€nostech, a to na socialni, kulturni 1 biologické trovni (Fucik,2013). Shorter (1977)
charakterizuje vztah mezi rodinou a reprodukei v dobé §lechty jako mechanismus k udrzeni
dédictvi, kde samotny proces reprodukce vychdzi ze strategie vybéru partnera. Tim se

reproduk¢ni funkce stala kliCovou pro udrzeni spole¢enského postaveni.

V dne$ni dob¢ je vztah mezi rodinou a reprodukci podstatné odliSny od minulosti. To

reflektuje hluboké zmény ve struktute a funkcich rodiny, zejména funkce reprodukéni.
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Moderni rodina prochéazi vyraznym ubytkem svych funkci, s ménici se velikosti a vztahem
k ostatnim institucim. Tyto zmény jsou rAmovany transformaci v pojeti intimity, partnerstvi
a rodicovstvi. Dochazi u ni k vyraznému oddéleni sféry intimity od vetejné sféry. (Fucik,

2013)

Antikoncepce zaznamenava zasadni zvrat v reprodukéni a ekonomické roli jednotlivel a
rodin. Poskytuje Zendm i muziim aktivni kontrolu nad pldnovanim téhotenstvi, otevira dveie
k promyslené¢jSimu pristupu k rodicovstvi. Diky antikoncepci mohou jednotlivci Iépe sladit

své rozhodnuti s profesnimi a osobnimi cili, coz vede k vétsi ekonomické stabilité.

Novodoba antikoncepce se zacala vyvijet v roce 1921, ale jako masové pouzitelna ve formé

tablet se zacala vyrabét az v roce 1960. (Bartak, 2006)

V Setfeni Zivotni podminky Cesky statisticky ufad (Méfinska, 2022) vyhodnotil, Ze
ekonomicky jsou na tom nejlépe rodiny (Gplné) s jednim ditétem. Vypocet byl proveden
vydélenim souhrnného pfijmu domacnosti poc¢tem jednotek v domdacnosti. V Cisté tplné a

Mrowe

Cisté neuplné rodiné s jednim ditétem (rodin€ tvofené pouze rodici a détmi) tvoii Cisty piijem

cvwr

konkrétné 10.500,- K¢ ¢istého za mésic.

Antikoncepce tedy ovliviiuje nejen demografické trendy, ale také podporuje kvalitu
rodinného Zivota. Jeji vyznamny dopad na reprodukéni svobodu a ekonomickou rovnovahu

ji €ini kli¢ovym prvkem v modernim pfistupu k rodin€ a rodi¢ovstvi.

1.1.2  Socializa¢ni a emocionalni funkce rodiny

Rodina hraje nezastupitelnou roli v procesu socializace, kdy jedinci od narozeni vstupuji do
instituce poskytuje rodina prostfedi, ve kterém se formuji zakladni nomy, hodnoty a

dovednosti nezbytné pro tispéSnou integraci jedince do spolecnosti.

V SirSim smyslu slova se socializace zabyva formovanim a rozvojem osobnosti pod vlivem
ruznorodych vnéjSich podnétli, véetné specializovanych aktivit, které se oznacuji jako
vychova. Pfestoze jsou obcas tyto dva pojmy zaménovany, nejsou zcela synonymni. Termin
»socializace® zahrnuje mnohem $irs$i spektrum nez vyraz ,,vychova®, konkrétn€ vSechny
védomé 1 nevédomé faktory, nevyjimaje ekologicky, urbanisticky, hospodatsky, politicky a
kulturni. To vS§e ma vliv na vyvoj osobnosti jedince od détstvi a dospivani az po chovani a

sebepojeti psychosocialné vysp€lého a ekonomicky nezavislého dospélého cloveka.
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Socializace jako adaptacni proces umozinuje jedinci rozpoznat normy, kulturni hodnoty a
ocekavani ve spolecnosti pomoci pozitivnich i negativnich socidlnich reakei. (Jedlicka, Kota

a Slavik, 2018)

Socializace, jako Sirsi proces, zahrnuje adaptaci jedince k normam, hodnotam a socialnim
dovednostem ve spole¢nosti. Tento proces neni omezen pouze na vliv rodiny, nybrz zahrnuje
Skolu, média a dalsi spolecenské instituce. Rodina vSak zlstdvd prvnim bazdlnim a
spolecnosti. Paralelné s tim plni rodina emocionalni funkci, coz zahrnuje poskytovani citové

opory, bezpeci a lasky.

Citova podpora tvoii pevny zaklad pro psychicky a emocionalni vyvoj jedince, jakoz i
dalsich psychickych funkci. Emoc¢ni projevy ditéte jsou primarnim prostiedkem komunikace
(Véagnerova, 2005). Vzajemné vztahy v rodin¢ formuji tedy mimo jiné emocionalni vazby,

které mohou pozitivné ovlivnit psychické zdravi jedince, ale i komunikaci.

Prestoze jsou socializace a emocionalni funkce rodiny dvé odlisné oblasti vzajemné se
prolinaji a ovliviiuji. Emociondlni podpora rodiny mize napomoci lepSimu zvladani procesu
socializace tim, ze poskytuje jedinci pevny zadklad emociondlni stability. Soucasné
socializa¢ni proces pomaha jedinci pochopit socialni normy a ptizpisobit se, coz ovliviiuje
kvalitu mezilidskych vztahii v rodin€ Celkové Ize fici, Ze rodina je kli¢ovym prostiedim, kde
se vzajemné propojuji socializatni a emociondlni aspekty, formujici identitu a socialni

dovednosti ditéte.

1.2 Vliv rodiny na formovani ditéte

Rodina, jako primarni socialni prostfedi, hraje (zastdvd) nezastupitelnou roli v procesu
formovani jedine¢né identity kazdého ditéte. Zptsob, jakym rodina uspokojuje emocionalni
potieby a podporuje autonomii, nejen ovlivituje vyvoj socidlnich dovednosti, ale také
poskytuje pevny zéklad pro budouci interakce ve spolecnosti. Dynamika rodiny, vcetné
vztahli, hodnot a vychovnych postupii, ma kli¢ovy vliv na utvéafeni jedine¢né osobnosti
kazdého jejiho c¢lena. Zpisob, jakym rodina podporuje emociondlni potieby a rozviji
autonomii ditéte, neni pouze odrazem vnitinich rodinnych vztahi, ale také pfedstavuje
zaklad pro jeho budouci socidlni interakce. Pti zkoumani vztahu mezi rodinou a formovanim
identity ditéte je dalezité porozumét, jak tyto prvky vzdjemné spolupracuji na vytvareni

pevnych zakladi pro jeho celkovy socidlni a psychologicky rozvoj.
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1.2.1 Identita

Identita je spoleCensky determinovana. Jedna se o identifikaci s konkrétni socialni roli, coz
znamend, ze z perspektivy sociologie je identita zakofenéna v socidlnim kontextu,
udrzovana a transformovana v ramci spolecenskych interakci. Vytvareni identity je proces,
b&hem néhoz jedinec v priibéhu socializace pfijima urcitou roli, s niz se identifikuje, a uci

se, jak se stat platnym ¢lenem spolecnosti. (Berger, 1963)

Rodinni Clenové Casto plisobi v roli ,,vzori* pro déti. Identifikace s témito modely mutze
formovat socialni identitu jedince a ovlivnit jeho ndsledovné chovani ve spolecnosti. Funkce
rodiny, které zahrnuji vyuku socidlnich roli jsou pro dit¢ velmi dilezité. Piijeti a plnéni
urcitych socialnich roli v ramci rodiny mtize formovat socidlni identitu jedince a jeho
vnimani vlastniho mista ve spolecnosti. Oteviend a zdrava komunikace v ramci rodiny
podporuje rozvoj ,.identitniho* procesu. V tomto ohledu miizeme oznacit identitu jako druh
socialniho uceni, kdy dité v ramci identifikace s ur¢itym typem socialni interakce, piijima

za své sdilené hodnoty, postoje i zplsob jednani a komunikace.

Pohledem pedagogiky musime propojit dva pojmy, konkrétné¢ identifikaci a identitu.
V analyze Kolafova (2012) ptistupu k definici pojmu identifikace a identita se zdlraziuje,
ze 1dentifikace predstavuje jednu zforem socidlniho uceni. Toto ueni spociva ve
ztotoznovani se s chovanim, postoji a zptisobem jednani druhych jednotlived nebo skupin.
Pfijimani urcitého chovani je Casto ovlivnéno citovym vztahem k osobé, kterd slouzi jako
vzor, a to je faktorem, ktery podnécuje jedince k napodobovani. Kromé toho se v ramci
identity jedinec aktivné zapojuje do prozivani vlastni jedinecnosti, vytvaii obraz sebe
sameho a formuje svou identitu v souladu s kulturnim kontextem a normami spole¢nosti,

pri¢emz tento proces je vysledkem osobniho rozvoje.

Shrneme-li sociologické a pedagogické perspektivy, dochazime k zavéru, ze identita neni
pouze individudlnim jevem, ale je pevné zakotvena ve spolecenském kontextu. Tato podoba
identity je ovlivnéna interakcemi a socidlnim ucenim, a to nejen v ramci rodiny, ale také
v §irSim kontextu spolecnosti jako celku. Identitu jedince formuje nejen prostiedi rodiny,
kde probih4 primarni socializace, ale také komplexni sit’ vztahli a interakci ve spole¢nosti,

coz podtrhuje vyznamné propojeni jednotlivce s okolnim socialnim prostfedim.

1.2.2 Vzory

Vzory funguji jako inspiracni Sablony, které jedinec miiZze pozorovat a pfijimat do svého

chovani, postoji a hodnot. Tyto vzory neslouzi jen jako ukazatele spravného chovani ale
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také jako pramen motivace a pfilezitost k osobnimu rozvoji. Jejich vyznam spociva nejen
v poskytovani ptikladu, ale také ve formovani socidlni interakci a utvafeni identit jednotlivcil

v raznych kontextech.

Pro dit¢ ma znacny vyznam i vzdjemny vztah jeho rodict. Laska, vzajemny respekt a pouto,
které mezi sebou rodice projevuji, predstavuji pro dit€ nejen zivotni jistotu, ale také vzor
toho, jak spole¢né existovat navzdory individualnim rozdilim, které nevyhnutelné¢ vedou
k tfecim plocham. Tento vztah slouzi jako model pro porozuméni, vzajemnou podporu,
komunikaci a feseni konfliktl, coz dit¢ pienasi do vlastniho budouciho mezilidského
jednani. Rovnéz ukazuje, jak mit rad druhého, i kdyz nesdilime Gplné vSechny nazory, jak

se vyrovnat s odlisnostmi a vzajemné se respektovat. (Koucka, 2021)

Ze socialniho hlediska vyplyva, Ze vzajemny vztah rodi¢t ma kli€¢ovy vliv na socidlni vyvoj
ditéte. Hodnoty rodici, které dit€ vnima, poskytuji model pro zékladni socidlni dovednosti
a interakce. Tedy se stavaji vzorem a prispivaji k formovani socialnich hodnot a normativii
u ditéte. Tato socialni interakce mezi rodi¢i ma vliv na zptsob, jakym dité¢ buduje a udrzuje
vztahy s ostatnimi ve spolecnosti, a ovliviiuje jeho schopnost porozumét, spolupracovat a

adaptovat se na socialni prostiedi.

Végnerova (2005) pojednava o vzorech jako o rozli¢nych rolich, které dité ptijima, at’ uz
v rodin€ nebo jinde. Uvadi, Ze biologické pohlavi ditéte, na némz tato role zavisi, je dané, at’
uz se jedna o chlapce nebo divku. Gender zahrnuje vlastnosti a vzorce chovani, povaZzované
za charakteristické ¢i Zadouci pro jedince daného pohlavi, coz predstavuje soubor socialnich
ocekavani, jez jsou ocenéna, pokud jsou respektovana. Obsah genderové role je podminén
sociokulturné a lisi se v riznych spoleCenstvich ¢i socidlnich vrstvach. Janosova (2008)
dodava, ze takoveé projevy jsou ziskavany zejména ucenim, i kdyz maji kofeny ve vrozenych
predpokladech, jezZ se mohou liSit mezi détmi rizného pohlavi. Zarovenn zmifluje vétsi
variabilitu otci v roli rodice, proto nelze jasné¢ vymezit, do jaké miry ovliviluji vyvoj
potomki, v obecnéj$i roviné ovSem stird vyrazné rozdily v rolich muZe a Zeny, protoZe

zalezi na kontextu, ke kterému se role vztahuji.
Biologické pohlavi ditéte je pfedem urcené a je zakladem pro pfiijeti role. Pojem genderu
pak zahrnuje vlastnosti a vzorce chovani povazované za typické pro kazdé pohlavi, coz tvofi

soubor socialnich ofekavani, jehoz respektovani je ocenéno.

Diiraz klademe na to, ze takové projevy jsou hlavné ziskavany ucenim, piestoZze mayji

biologické koteny, jeZ mohou variabilné rozliSovat mezi détmi rizného pohlavi. Otcové
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disponuji vétsi variabilitou v roli rodice, coz komplikuje jednozna¢né vymezeni jejich vlivu
na vyvoj potomku. V obecngjsi roviné vSak hovotime o rodicich, kteti se stdvaji vzorem pro
socialni dovednosti a interakce ditéte, a to bez ohledu, zda se jedna konkrétné o roli otce Ci
matky. Tyto hodnoty rodict ovliviiuji formovani socidlnich hodnot a normativa ditéte, coz

ma nasledné klicovy vliv na jeho socidlni vyvoj a schopnost interakce ve spole¢nosti.

1.3 Shrnuti

Rodicovstvi predstavuje klicovou roli a odpovédnost osoby v pozici rodice, zahrnujici péci,
vychovu a podporu potomk. Tato socidlni role neni omezena pouze na biologické rodice.
Muze zahrnovat i osoby, které piijimaji rodiCovskou roli v zZivoté déti, jako jsou adoptivni
rodice, péstouni nebo 1 prarodice pecujici o sva vnoucata. Rodi¢ovstvi rozsifené o socialni
roli zahrnuje nejen fyzickou péci o potomky, ale také aktivni i€ast na jejich vychove,

socialnim formovani a poskytovani emociondlni podpory.

Rodina, jako zakladni jednotka spolecnosti je jakymsi hracim polem, kde se formuji a
napliiuji socidlni role rodi¢li, coz ovliviiuje celkovou strukturu a funkci rodiny v Sir§im
socialnim kontextu. Rodina plni kli¢ové funkce v rdmci spolecnosti, zahrnujici nejen péci,
vychovu a podporu potomki, ale i $irsi socidlni funkce. Funguje jako prostiedi primarni
socializace, reprodukce generaci, a mad vliv na emocionalni a psychologicky vyvoj

jednotlived.

V dnesni dob€ je vztah mezi rodinou a reprodukci odli$ny od minulosti, reflektuje zmény ve
struktufe a funkcich rodiny. Antikoncepce ovliviiuje reprodukéni a ekonomickou roli
jednotlivet a rodin, poskytujici kontrolu nad planovanim téhotenstvi a umoznuje 1épe sladit

rodiCovstvi s profesnimi a osobnimi cili.

Socializace, jako proces adaptace k normédm a hodnotdm spolecnosti, neni omezena pouze
na vliv rodiny. Ta vsSak zlstavad prvnim a nejdilezitéjSim prostfedim pro formovani
zakladnich dovednosti a postojii k normdm. Rodina také plni emocionalni funkci, poskytuje

citovou oporu a bezpeci.

Identita jedince je formovana jak prostfedim rodiny, tak socidlnim kontextem. Rodina hraje
kli¢ovou roli ve vytvareni identity ditéte, ktera zahrnuje nejen socidlni dovednosti, ale 1
emocni stabilitu. Rodi¢e jsou vzory pro déti, coz formuje socialni identitu a chovani jedince

ve spolecnosti.
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Zaveérem lze fici, Ze rodina je prostiedim, kde se vzdjemné propojuji socializacni a
emocionalni aspekty, které formuji identitu a socialni dovednosti ditéte. Jeji vyznam je

nezastupitelny v procesu socialniho a psychologického rozvoje jedince.
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2 HOMOSEXUALITA

Homosexualita je sexudlni orientace, kde jedinec projevuje citovou nebo sexualni
naklonnost k osobam stejného pohlavi. Tato identita je soucasti lidské sexualni rozmanitosti
a existuje po celém svété. Homosexudlni jedinci usiluji o nabyti prava na respekt, rovnost a
nediskriminaci, coz se stale stava tématem diskusi a snah o dosazeni $ir§iho spole¢enského
uznani. Pfestoze se nckteré spoleCnosti postupné oteviraji uznani diverzity sexualnich
orientaci, stale ve vnimani homosexuality existuji regionalni a kulturni rozdily. Otevieny a
respektujici dialog muize piispét k lepSimu porozuméni a akceptaci této soucasti lidské

sexuality.

V otazce homosexuality se diskutuje o jejich moznych biologickych a socialnich
determinantach. Biologickd determinace se zaméfuje na genetické a hormonalni faktory,

které by mohly ovliviiovat sexudlni orientaci jedince.

Naopak socialni determinace zkouma vliv prostfedi, vychovy a spolecenskych faktorti na
formovani sexudlni identity. Socidlni interakce, rodinné prostfedi a kulturni vlivy mohou

hrét roli, a to zejména ve smyslu nepotlacovani, v procesu formovani sexualni orientace.

Vyvoj sexuality jednotlivce je urcen genetickymi faktory a formovan sociokulturnim
prostiedim. Sexualni identifikace je chapéna jako subjektivni pocit nalezitosti k muzskému

nebo Zenskému pohlavi, ktery se projevuje vné&jsi pohlavni roli. (Cepicky, 2018, s. 1125)

Z toho vyplyva, Ze vyvoj sexuality jedince je podminén geneticky, ovliviiovan socialnimi a
kulturnimi vlivy (stereotypy, predsudky, vira a kulturni vzorce), a zahrnuje subjektivni pocit

prislusnosti k ur¢itému pohlavi (stava se soucasti identity).

Sexualni orientaci obecné popisuje Cepicky (2018, s. 1125) jako: ,, ...celoZivotni neménny,
nositelem nezapricinény a nezvoleny stav vylucné nebo prevazujici erotické a citové

I3

preference osob daného pohlavi.‘

Déame-li dohromady socialni a biologicky kontext, dochdzime k zavéru, Ze sexualni
orientace se vyviji spiSe organicky a neni ovlivnéna vné&jSimi vlivy nebo vlastnimi
rozhodnutimi jednotlivce. Nicméné jeji projevy vztahujici se k vnéjsku jsou jiz spojeny se

socialni roli.

Homosexualita, tedy (Akademicky slovnik soucasné cestiny, 2024) ,,sexualni a citova

naklonnost k osobam stejného pohlavi“, je biologicky a socidln¢ determinovana.
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Brzek a Pondélickova-Maslova (1992, s. 19-21) poukazuji na nutnost odd¢€lit homosexualitu
od homosexualniho chovani. Na homosexualitu pohlizi jako na biologicky podminény stav,
ktery zapficinuje pohlavni (sexudlni) ptitazlivost ke stejnému pohlavi. Zaroven podotyka, ze
sexualni chovani nemusi byt vzdy ve shod¢ se sexudlni orientaci. Za ptiklad uvadi
heterosexudlni muze provozujici homosexualni styk jako tzv. , ndhrazkové sexualni

chovani *“ napt. ve véznici.

2.1 Biologické a socialni hledisko

Biologické hledisko homosexuality je pfedmétem odborné diskuze a odpovéd’ na to, jak

,vznika“ homosexualita, je nejednotna.

Nejcastéji uvadeénd teorie genetické podminénosti se opird o vyzkumy v USA. Ty byly
provedeny vroce 1993. Popisuji zménu raménka u chromozomu X. Tato zména u
heterosexudlnich muzii detekovand nebyla. SouCasné¢ popisuje hormonalni vliv

v prenatalnim vyvoji, konkrétné mezi 4. az 6. mésicem. (JanoSova, 2008, s. 487)

Tuto teorii v8ak na druhé strané vyvraci Aardweg (2003, s. 22). Zpochybiiuje relevanci
proveden¢ho vyzkumu. Poukazuje zejména na Spatny vybér vyzkumného souboru.
Zamgéiime-li se na kontext (Ié€ba homosexuality psychoterapii), ve kterém Aardweg své
zpochybnéni zminuje, nemizeme jeho ndmitky vici provedenému vyzkumu brat zcela na

zietel.

Brzek a Pond¢lickova-Maslova (1992, s. 29) pohliZzeji na homosexualitu jako na nachylnost
jedince k urcitym psychickym faktorim a sexualnim vliviim, ktera vznikd kombinaci
dédi¢nych (genetickych) faktori a neuroendokrinnich vlivl, které se projevily béhem

nitrodéloZniho vyvoje nebo v prvnich mésicich po narozeni.

Pro tuto diplomovou praci neni zkoumani biologické podstaty homosexuality podstatné,

proto se omezime jen na upozornéni na zasadni vystupy a mozné problémy s véci spojené.

Z etického hlediska ov§em zkoumani genetické determinace homosexuality povazujeme za
diskutabilni, a to ze dvou hlavnich divodi. Informace o biologickych zékladech sexualni
orientace sice mohou na jedné stran¢ pfispét k odstranéni spoleCenské stigmatizace,
v podstaté maji za ukol dokazat, ze homosexualita neni onemocnénim nebo rozmarem. Na
stran€ druhé se vSak navic musime obéavat zneuziti téchto informaci nebo naruseni soukromi
jednotlivet. Tato obava je naprosto opravnéna a zdaleka se netykd pouze vyzkumu

homosexuality.
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Naptiklad studie s ndzvem ,, Hluboké neuronové sité jsou piesnéjsi nez lidé pti odhalovani

«l

sexudlni orientace z obrazku obli¢eje™’ (Wang a Kosinski, 2018) ukazuje, ze obliceje nesou
podstatné vice informaci o sexudlni orientaci, nez je mozné vnimat ¢i interpretovat lidskym
mozkem. Autofi vyuzili hluboké neuronové sité¢ k analyze 35 326 oblicejovych snimkii,
znichz extrahovali rysy pro klasifikaci sexudlni orientace pomoci logistické regrese.
Klasifikator byl schopen spravné rozlisit mezi homosexuélnimi a heterosexudlnimi muzi
v 81% ptipadl a mezi Zenami v 71% ptipadl na zadklad¢ jediného obli¢ejového snimku. To
pfedstavuje vyrazné vyssi presnost nez lidské posuzovani, které dosdhlo pfesnosti 61% u

muzil a 54% u Zen. Piesnost algoritmu se zvysila na 91% u muza a 83% u zen, pokud bylo

k dispozici pét obli¢ejovych snimkii na osobu.

Vzhledem k tomu, Ze genotyp se manifestuje skrze fenotyp, 1ze studii autorského dua Wang

a Kosinski vnimat jako diikaz genetické, neboli biologické, podstaty homosexuality.

Pokroky v neurologii a ekonomii umoznily detailni prizkum lidskych rozhodovacich
procest a odhaluji klicové faktory ovliviiujici vybér jidla nebo tieba partnera (Harari, 2021a,

s. 38).

Soucasné exponencidlni rist DNA testovani pfindsi nové poznatky o genetické struktuie
lidstva. Spole¢nost 23andMe, zamétend na analyzu 23 chromozomovych part, ukazuje, jak
hluboké pochopeni genetického kdédu muize odkryt neznamé aspekty nasi identity. Tato
analyza, zavisld na rozsahlych databazich, vyvolava obavy z mozného zneuziti a otdzky
souvisejici s ochranou soukromi. Vizi, kde by spojeni biometrickych dat, DNA a zdravotnich
zaznamu vedlo k vzniku omnipotentniho systému, Ize vnimat dvojsecné. Na jedné strané by
takovy systém mohl nabidnout bezprecedentni ochranu proti fadé onemocnéni, na strané
druhé by vSak znamenal vyznamny zasah do soukromi jedincii, s potencidlem sledovani
kazdého naseho kroku, vztahu, zdravotniho stavu nebo i sexualni orientace. Tento scénar
predstavuje klicové dilema soucasného vyvoje v oblasti datové analyzy a genetiky a klade
diraz na potiebu etického a legislativniho rdmce pro zachovani soukromi a ochranu

osobnich udajt v éfe pokrocilé technologie. (Harari, 2021b, s. 332-333)

Biologické hledisko ndm tedy urcuje pfi¢inu homosexuality, neni vSak determinantem toho,
jak se projevi. Jedna se pouze o predispozici. Projevy homosexuality a homosexualniho

chovani jsou definovany socialnim kontextem a jeho faktory.

'V originalu: Deep neural networks are more accurate than humans at detecting sexual orientation from facial
images.
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Socidlni hledisko zahrnuje mnoho aspektl, které se tykaji interakci, postoji a reakci
spole¢nosti na jednotlivce s odliSnou sexudlni orientaci. Patii k nim otdzky jako je akceptace,

rovnopravnost, stigma a diskriminace.

Gagnon a Simon (2017, s. 10-11) nadiazuji pravé socialni aspekty t¢m biologickym, byt’
samotnou biologickou podminénost nezpochybiuji. Sobotkova (2007, s. 190) se
v souvislosti s homosexualitou zmifiuje o teorii vychazejici z psychologickych studii jako

interakci biologickych a psychosocialnich faktort.

Akceptace homosexuality ve spolecnosti se v pribéhu casu méni a lisi se mezi riznymi
kulturami a regiony. V nékterych spole¢nostech se postoj k homosexualit¢ zlepsuje, coz
vede k vétsi toleranci a rovnopravnéjSim pravim pro LGBTQ+ osoby. To je spojeno
s kulturnim, pravnim a socialnim vyvojem, ktery odrazi snahy o vyrovnani se s diskriminaci
a zajiSténi rovnych prav pro vSechny nezavisle na sexudlni orientaci. Akceptace
homosexuality ve spolecnosti hraje klicovou roli v boji za prava a rovnost LGBTQ+

komunity.

Jednim z autort, ktery se vénuje akceptaci homosexuality v historickém kontextu je historik
Jan Seidl. V knize Od Zalare k oltari: Emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku
1867 do soucasnosti (Seidl, 2012) se zabyva vykladem politicko-spolecenské emancipace
homosexuall v ¢eskych zemich. I kdyzZ se primarné nezabyval spolecenskou akceptaci, ale
jen popisem historie v pravnim kontextu k homosexualit¢ a mimo jiné¢ povédomim o
homosexualni identit¢ pfed prvni svétovou valkou, vyplyva zcelého kontextu i tzv.
sociabilita - tedy , schopnost vytvaret mezilidské vztahy, /.../. Predpokladem sociability je

/.../ schopnost prizpiisobovani se a kompromisu. *“ (Priicha, Mare§ a Walterova, 2003).

Je velmi obtizné si stanovit méfitko a miru akceptace. Fafejta (2016, s. 18) shledava
dilezitym, aby si spole¢nost definovala, jaké normy a obrazy jsou pro ni akceptovatelné.
Dle jeho teze problém spociva pfedevSim v absenci tzv. sexudlniho scénafe pro majoritni i
minoritni spole€nost napf. ve vztahu k homosexualité. Sexualni scénat je soucasti kulturniho
scénafe a vymezuje normy chovéani a slouzi jako zakladni vzor chovéani a socidlniho
ocekavani. Konkrétné na sexudlni scénaf pohlizi jako na proces, ktery neni ustaleny, ale
méni se v zavislosti na spole¢enském vniméni. U paradigmatické spolecnosti (spolecnosti
zaloZené na pravidlech, kterd se staly zvyklostmi) se méni jen velmi pozvolna, a zda viibec

(tamtéz, s. 64-75).
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Akceptace homosexuality ve spolecnosti je slozity a dynamicky proces, ktery je ovlivnén
mnoha faktory, véetné kulturnich, pravnich a socidlnich norem, a ktery se méni v prub¢hu

¢asu a v riznych kontextech.

Stigma a diskriminace, které obklopuji homosexualitu, jsou hluboce zakofenéné v mnoha
spolecnostech po celém svété. Tyto negativni postojové a behaviordlni vzorce se projevuji v
ruznych forméch, od jemnych pfedsudki po otevien¢ neptatelské chovani, coz miize mit za
nasledek az vazné psychologické a socialni dasledky pro jedince z LGBT+ komunity.
Ptestoze posledni dekady piinesly znacny pokrok ve vnimani a pravech osob homosexualné
orientovanych, stigmatizace a diskriminace zGstavaji vyznamnymi bariérami, které¢ brani
plnému pfijeti a rovnosti. Tyto zazité predsudky nejenze ovliviiuji individualni zivoty, ale
také formuji institucionélni politiky a socidlni normy, ¢imz udrzuji struktury nerovnosti a

vylouceni.

Strukturalni diskriminaci, kterd je také oznacovana jako "institucionalni" (Ture a Hamilton,
1992, s. 4), je dulezité rozliSovat od diskriminace na drovni organizaci. Tento typ
diskriminace se vztahuje k pravidlim, jez utvareji a fidi kli¢ova spoleCenska odvétvi, véetné
rodinnych vztaht, vlastnictvi a pfevodu majetku, politickych pravomoci, zodpovédnosti a
podobné, jak podotyka Pogge (2008, str. 37). Argumenty proti diskriminaci se opiraji o
zakladni pfesvédceni, ze diskriminace je moralné nepfijatelna a v mnoha situacich by méla

byt legislativné zakézana (Altman a Zalta, 2020).

Jandourek (2001, s. 239) popisuje ve slovniku sociologie pojem ,,stigma* jako ,,oznaceni,
kterym se néjakd osoba ve skupiné negativne odlisuje od platnych standardu, predevsim
psychické, fyzickeé nebo socialni normality, coz ji ohrozuje v jeji soc. identité a plném prijeti
ze strany druhych “. Na rozdil od rasového stigmatu lidé s homosexualni orientaci nejsou na

prvni pohled odliSitelni od zbytku majoritni spolec¢nosti (Sobotkova, 2007, s. 190).

Oba koncepty, strukturalni diskriminace a stigma, jsou kli¢ové pro pochopenti, jak socidlni
struktury a normy pfispivaji k udrzovani nerovnosti a vylouceni nékterych skupin lidi v
rdmci spolecnosti. Zatimco strukturalni diskriminace se zameétuje na SirSi spolecenské
mechanismy a systémy, stigma se vice vénuje individudlnimu a skupinovému vniméni a jeho
dopadim na socidlni interakce a identitu. V tomto ramci lze politické reakce na zakon o
"manzelstvi pro vSechny" a dosavadni praxi zakona o registrovaném partnerstvi povazovat
za projevy diskriminace. Pouzitim terminu "partnerstvi" stat de facto stigmatizuje
homosexualni pary, zatimco omezenim rodi¢ovskych prav v ramci zdkona o registrovaném

partnerstvi dochazi k jejich diskriminaci.
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2.2 Registrované partnerstvi vs. manZelstvi
Definice a zakotveni v zakoné

Registrované partnerstvi (Zakon &. 115/2006 Sb.), zavedené zakonem Ceské republiky ze
dne 26. ledna 2006, predstavuje pravné uznavanou formu trvalého spolecenstvi mezi dvéma
osobami stejného pohlavi. Toto partnerstvi je vytvofeno a regulovdno specifickym
zpusobem, jak stanovi prislusny zékon, ktery zaroven upravuje a méni nekteré souvisejici

pravni normy (§ 1).

Manzelstvi (Zakon ¢. 89/2012 Sb.) je vymezeno jako trvaly svazek muze a zeny vznikly
zpisobem stanovenym zakonem, s hlavnim ucelem zalozeni rodiny, fadné vychovy déti a

vzajemné podpory a pomoci (§ 655).
Vznik registrovaného partnerstvi/manzelstvi

Vznik registrovaného partnerstvi je podminén vziajemnym souhlasnym, svobodnym a
uplnym prohlasenim dvou osob stejného pohlavi, které je u¢inéno osobné pired matri¢nim
uradem. Tento akt je zdkladnim pfedpokladem pro legalizaci partnerstvi, pficemz zakon
stanovuje 1 dal$i podminky a omezeni vstupu do partnerstvi, jako je ve€kova hranice, statni

obcanstvi jedné z osob nebo neexistence jinych srovnatelnych svazki (§ 2 az § 4).

Manzelstvi vznikd svobodnym a Uplnym souhlasnym projevem viille obou snoubenci, zZe
spolu vstupuji do manzelstvi, a to v pfitomnosti dvou svédki b&hem vefejného a

slavnostniho obfadu (§ 656).
Prava a povinnosti v ramci partnerstvi/manZzelstvi

Zakon o registrovaném partnerstvi definuje rovna prava a povinnosti partneril, zejména ve
vztahu k vzdjemnému zastupovani v bé&Znych zdleZitostech a vyzivovaci povinnosti.
VyZivovaci povinnost po zruseni partnerského souZiti je upravena tak, aby reflektovala
potfeby a mozZnosti obou stran. VyZivovaci povinnost mezi byvalymi partnery predchazi

vyZivovaci povinnosti déti vici rodicum (§ 8 az § 12).

Zakon specifikuje, Ze manzelé maji rovné povinnosti a prava, maji si byt navzajem vérni, Zit
spolu a vzajemné se podporovat. Detailn€ jsou rozebirany i povinnosti ohledné¢ udrzovani

rodinného zavodu, spravy spole¢ného majetku a vzajemného zastupovani (§ 687 a dalsi).

Dédictvi a prava k détem
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Zakon rovnéz adresuje otazky tykajici se dédictvi a prav k détem v kontextu registrovaného
partnerstvi. Existence partnerstvi neni povazovana za prekdZzku vykonu rodicovské
zodpovédnosti nebo svéreni ditéte do vychovy jednomu z partnera. Timto je zajisténo,
ze registrované partnerstvi poskytuje pravni rdmec pro rodinny zivot osob stejného pohlavi,

vcetné péce o deti (§13).

Zakon upravuje rodiCovska prava a povinnosti, véetn¢ péce o spolecné déti, vyzivného a
uspotadani pomért k détem po zaniku manzelstvi, at’ uz rozvodem ¢i smrti jednoho z

manzeli (§ 755, § 759, § 766).

Po zaniku manzelstvi smrti jednoho z manzelli jsou majetkové poméry feSeny v ramci
dédického fizeni, pti¢emz se berou v ivahu ustanoveni tykajici se existujiciho majetkového

rezimu mezi manzely (§ 764).

Zakon o registrovaném partnerstvi tak znamenal dilezity krok k uzndni a ochrané prav
homosexudlnich parti v Ceské republice. Piestoze partnerstvi nabizi fadu pravnich nastrojii
pro regulaci vztahii mezi partnery, stale existuji oblasti, kde se prava registrovanych partnerti

a manZzel mohou lisit, coZ vyvolava diskuse o rovnosti a nediskriminaci v pravnim fadu.

Ocekavani spojena s piijetim zdkona o registrovaném partnerstvi zahrnovala Siroké
spektrum spolecenskych vyhod: posileni lidskych prav pro vSechny obc¢any a podtrzeni
humanitarni mise spole¢nosti, posun k rovnosti homosexualnich muzi a Zen jako socidlni
menSiny a sniZeni jejich spolecenské stigmatizace, pevnéjSi zdklady pro vztahy mezi
partnery, ktefi se rozhodnou pro registrované partnerstvi, coz pozitivné€ ovlivni jejich zivotni
styl a celkovou spokojenost, nabidka socidlniho za¢lenéni pro osoby, které by mimo tradi¢ni
rodinné struktury zlstaly osamocené, coz by mélo za nasledek jejich celkovou stabilizaci z
hlediska psychického, socialniho, emoc¢niho, rodinného a finan¢niho, feSeni financnich,
daflovych a pravnich problémi lidi v neregistrovanych partnerstvich, v€etné otazek dédictvi,
vzajemné vyzivovaci povinnosti a spravy majetku, pevnéjsi partnerské vztahy piinaseji
zdravotni vyhody, véetné sniZeni rizika Sifeni pohlavné pfenosnych nemoci a HIV/AIDS, a
mohou vést ke snizeni vyskytu psychiatrickych onemocnéni, kterd jsou Casto zpiisobena
nebo zesilovana pocitem izolace a nejistého socialniho statusu, rovnopravnost homosexualni
mensiny by mohla vést k poklesu kriminality, ktera vyuziva jejich spolecenskou stigmatizaci
a anonymitu, pficemz tato kriminalita je nékdy pfimym dasledkem spolecenské netolerance,
zlepSeni bytovych podminek pro osoby v registrovaném partnerstvi diky flexibilngj$im

moznostem spolecného bydleni (Stehlikova, 1995, s. 21).
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Rozdil mezi manzelstvim a schvalenym zdkonem o registrovaném partnerstvi nejlépe

vystihuje Klucky (2021, s. 46-47).

Obrazek 1 - Srovnavaci tabulka ,, symbolickych“ ¢i pocitovych rozdilii

MANZELSTVI

REGISTROVANE PARTNERSTVI

~Manzele“

»sRegistrovani partneri®

Manzelstvi je zakladnim kamenem

rodinného prava.

Registrované partnerstvi je

administrativnim ukonem.

Snoubenci se mohou vzit na témér jakekoli
matrice.

Registrovani partneri jen na 14 uréenych

uradech.

Dva svedci.

Beze svédki.

Prohlaseni ¢ini pired starostou,
mistostarostou nebo povérenym ¢lenem

zastupitelstva.

Pouze pred matrikarem.

Manzelstvim ziskavaji manzelé pribuzné,
napriklad Svagry a svagrove, jejichz vztah
zakon uznava.

Tyto vztahy zakon neuznava.

Zdroj: Klucky (2021, s. 46)

Obrazek 2 - Srovnavaci tabulka praktickych rozdilu

Pracovni volno 2 dny na svatbu.

Neni.

Automaticky vznika spolecné jméni
manzeli. Jeho existence zlehéuje Zivot
manzelu, ktei'i si nemusi ke viemu udélovat
plnou moc. Také znamena, Ze na manzela
muze pri dédéni pripadnout vétsi podil nez
na registrovaného partnera.

Nevznika, partneri jsou jen podilovi
spoluvlastnici. Neni zadna uprava
vyporadani majetku v pripadé rozpadu
vztahu.

Pri uzavreni snatku si snoubenci mohou
urcit, jake spole¢né prijmeni budou
pouzivat.

Nelze, je treba zadat dodatecné po
registraci.

Maji narok na vdovsky a vdovecky dichod. =
J ky ky Nemaji.
Po umrti manzela prechazi na manzela
narok na ruzné davky (duchod, nemocenské Neprechazi.

atd.).

Zdroj: Klucky (2021, s. 46)
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Obrazek 3 - Rozdily ve vztahu k détem

Manzel muze prisvojit dité druhého

Nelze.

manzela (napfiklad z piedchoziho vztahu). e
Mohou spolecné osvojit dité z ustavu. Nelze.
Mohou byt spoleénymi péstouny. Nelze.

Podminkou rozvodu je uprava vztahu k
détem.

Neni upraveno. Déti jsou v pripadé rozpadu
vztahu v pravnim vakuu,

Po rozvodu maji automaticky narok vidat se
nadale s faktickym rodi¢em a jeho rodici,
tedy prarodici.

Neni upraveno. Déti mohou ze dne na den
ztratit kontakt s faktickym rodicem a se
svymi prarodici z jeho strany.

Po rozvodu maji narok na vyzivné i od
faktického rodice.

Neni upraveno. Fakticky rodi¢ nemusi
prispivat na jejich vychovu. Déti se tak
ocitaji v ohrozeni chudobou. Zakonny rodic
je ze dne na den odkazan na jeden plat.

Déti maji narok na sirotci duchod po svém
rodiéi.

Déti tento narok nemaji ve vztahu k
faktickemu rodici.

Oba rodice mohou vystupovat jake rodice
vuci Skolnim zafizenim, nap¥. vyzvedavat
dité ze Skoly, chodit na t¥idni schuzky atd.

Pouze zakonny rodi¢ ma automaticky na
toto pravoe. Fakticky rodi¢ je odkazany na
benevolenci skoly nebo na plné moci.

Oba rodi¢e mohou ziskat vSechny informace
o zdravotnim stavu ditéte, byt s nim v
prubéhu hospitalizace, podilet se na jeho
leche.

Pouze zakonny rodi¢ ma toto pravo. Hrozi
nebezpeci ohrozeni zdravi ditéte, pokud
bude v kritickeé situaci k dispozici pouze

fakticky rodic.

Dité dédi po obou rodiéich ze zakona a
zaroven je nepominutelnym dédicem.

Nelze. Po faktickém rodici déti ze zakona
nedédi. I kdyby je fakticky rodi¢ uvedl v
zavéti, nebudou mit postaveni
nepominutelného dédice.

Zdroj: Koucky (2021, s. 47)

Nasim zamérem neni rozebirat zdkon ¢islo 115/2006 Sb. ve vSech aspektech, nybrz poukazat
na dopady v oblastech, které¢ ovliviiuji funkce rodiny, v naSem kontextu tedy funkce
homoparentédlni rodiny. V praci budeme pouzivat termin ,,socialni rodi¢* misto oznaceni

»fakticky rodic*.
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3 HOMOPARENTALITA

Homoparentalita, neboli rodi¢ovstvi v homosexualnich parech, je téma, které v poslednich
desetiletich ziskdva na vyznamu a je stale Castéji predmétem vetejné i odborné diskuse.
specifickych vyzev a otazek, které se tykaji jak pravnich aspektli, tak socialnich,
psychologickych a vychovnych dimenzi. V mnoha zemich se postupné¢ méni legislativa tak,
aby umoznila homosexualnim parim adopci déti nebo vyuzivani asistované reprodukce.
Homoparentalita vyvolava fadu diskusi ohledné toho, jaké faktory jsou nejvice dalezité pro

zdravy vyvoj ditéte a zda pohlavi rodict hraje kli¢ovou roli.

Vétsina déti vychovanych homosexudlnimi rodici se identifikuje jako heterosexudlni. Ptresto
tyto rodiny ¢asto nenavazuji na hluboké pocitové vazby a tradice, které jsou typické pro
vicegeneracni heterosexualni rodiny, kde se hodnoty a zkuSenosti predévaji z generace na
generaci. V dasledku toho mohou rodiny s homosexualnimi ¢leny celit specifickym vyzvam,
coz vyzaduje, aby rodinni poradci a terapeuti poskytovali pfizpiisobené sluzby. Tyto sluzby
mohou zahrnovat podporu biologickych rodin pfi zpracovani smiSenych nebo negativnich
reakci na homosexualitu jednoho =z ¢lend, stejné jako podporu rodindm tvofenym
homosexualnimi pary, které se staraji o déti ziskané riznymi cestami, véetné piedchozich
heterosexuélnich vztahti, adopci nebo prostfednictvim asistované reprodukce. (Sobotkova,

2007, s. 190)

Je dilezité, aby rodinni poradci, terapeuti a zejména pracovnici organd socidlné-pravni
ochrany déti (OSPOD) méli hluboké porozuméni pro specifika rodin s homoparentalnim
uspofadanim, véetn€ moznych krizovych situaci, kterym mohou celit rodi¢e v takovych
rodindch. Odbornici by mé&li byt vybaveni vhodnymi znalostmi a dovednostmi, aby mohli
efektivné podporovat tyto rodiny a poskytovat cilenou pomoc v situacich, kdy je to nejvice

potieba.

Homoparentalni rodiny mohou celit diskriminaci v rdmci systému socidlniho zabezpeceni v
nékolika oblastech. Naptiklad, v pfipadé¢ matefského piispévku ma narok na penéZitou
pomoc jen biologicka matka a urcité dalsi osoby specifikované zdkonem &. 187/2006 Sb.
(§32 odst. 1), avSak stejnopohlavni partnefi, jako je socialni matka, tento narok nemaji.
Pokud jde o oSetfovné (tentyz zdkon §39 odst. 2), vyzaduje zdkon, aby dité Zilo ve stejné
domécnosti se zaméstnancem, ktery nemiize vykondvat v zaméstnani praci z divodu

uvedeném v tomto paragrafu. To pro stejnopohlavni pary znamena, ze socialni rodi¢ ziska
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narok na oSetfovné pouze tehdy, pokud zije ve spolecné domacnosti s biologickym rodi¢em
ditéte. U vdovskych a vdoveckych dichodt, zékon €. 155/1995 Sb. (§49) uznava pouze
heterosexualni manzelské pary, coz vyluCuje narok registrovanych partnerti na tyto davky
po smrti jejich partnera. V kontextu sirotc¢iho diichodu jsou déti vychované napt. dvéma
muzi znevyhodnéné oproti détem z heterosexudlnich rodin, nebot’ nemaji narok na dichod
po socialnim rodici. Prestoze zdkon ¢. 117/1995 Sb. (§31 odst. 2) umoziuje socidlnimu
rodi¢i pobirat rodicovsky prispévek, pokud ma dit€ v trvalé péci, zajimavosti zistava, ze
ackoli v mnoha pfipadech pravni fdd neuznava registrované partnery a jejich déti jako
rodinu, pro ucely urceni pfijmu jsou povazovani za rodinné ptislusniky (Zakon ¢. 117/1995

Sb. §17 a §44 odst. 1, §7 odst. 2 pism. ¢).

Realita, kdy zdkonodarstvi rozliSuje mezi détmi vychovavanymi pary stejného pohlavi a
ostatnimi détmi, vede k negativnim dlsledkim, obzv14sté v narocnych Zivotnich okamzicich
jako je onemocnéni, umrti rodice ¢i rozpad rodiny. V takovych momentech se témto détem
nedostava stejného stupné pravni ochrany nebo néarokt. Ptikladem miize byt situace, kdy
dité¢ vazné onemocni a socialni rodi¢ se setkdva s omezenymi moznostmi ¢asti na 1écbe,
informovanosti o zdravotnim stavu ¢i moznosti byt pfitomen u liizka v nemocnici. V piipade
smrti biologického rodi¢e nebo jeho neschopnosti peCovat o dité, neni zaruceno, ze dité
zlstane se svym socidlnim rodi¢em, i kdyz ho za rodi¢e povazuje. Potom by o dal$im
umisténi ditéte rozhodoval OSPOD nebo soud. KdyZz socidlni rodi¢ umird, dit€¢ neni
opravnéno k sirot¢imu dichodu a nemé automatické pravo na dédictvi. Ptipadny rozpad
partnerstvi se li§i od rozvodu tim, Ze nevyZaduje soudni rozhodnuti o dal$im uspotadani péce
o dité, coz miize byt problematické, pokud se partnefi nedohodnou v nejlepsim z4jmu ditéte.
Takovy nedostatek pravniho ramce muze ohrozit prava ditéte na udrzeni kontaktu se
socialnim rodi¢em nebo komplikovat proces ziskani alimenti, vzhledem k tomu, Ze socialni

rodi¢ neni pravné uznavan jako rodic.

3.1 Formovani rodiny

Formovani homoparentalni rodiny pfedstavuje pro vSechny zucastnéné velmi komplexni
proces, ktery zahrnuje fadu emocionalnich, pravnich a spolecenskych vyzev. Tito rodice Celi
nejen vyzvam spojenym s tradi¢nim rodiCovstvim, ale také specifickym situacim, které
souviseji s jejich sexudlni orientaci. Musi projit slozitym systémem adopce nebo asistované

reprodukce, zaroven Celi potencialnim predsudkiim a diskriminaci ve spole¢nosti.
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Sokolova (2009, s.116-131) poznamenava, ze i kdyz jsou rodi¢ovské piilezitosti a omezeni
pro gaye a lesby stale ovlivnény diskusemi o takzvané tradi¢ni roding a strachem ze zniCeni
"tradi¢nich hodnot" zapadni spoleCnosti, gay a lesbické rodiny si najdou svou cestu k
existenci a fungovani bez ohledu na legislativni rozhodnuti ¢i zmény. Gayové vyjadiuji silné
ptani stat se rodici, bud’ biologickymi nebo skrze adopci. Toto pfani vSak Casto reflektuje
obavy z reakci spolecnosti, a jsou zde pfitomné mechanismy, které reguluji jejich touhu po
rodicovstvi, zejména ve vztahu k moralni "spravnosti" a legitimnosti jejich touhy. Otazka
internalizované homofobie a pociti viny piesahuje Cist¢ téma gay rodiCovstvi a zasahuje

hloubé¢ji do jejich osobniho a socidlniho zivota.

Homoparentalni rodiny také prochazeji procesem socialniho uznani a legitimizace, ktery
v téchto rodinach mize byt vyzvou vysvétlovani a obhajovani své rodinné situace

vrstevnikiim a ucitelim, coz miize vést k pocitim odliSnosti nebo izolace.

Jak se zda, skutecnym problémem neni homosexualita samotna ani fakt, ze jeden z rodici je
homosexudl nebo lesbicka. Skute¢né obtize prameni z homofobie, nepfatelstvi vici

homosexualim a obecné prevladajici heteronormativity ve spolecnosti. (Kutalkova, 2018, s.

23)

Navzdory témto vyzvam mnoho homoparentilnich rodin prokazuje vysokou uroven
soudrZnosti a odolnosti. RodiCe cCasto vytvareji pevné vazby s ostatnimi podobnymi
rodinami, ¢imZ buduji sit’ podpory, kterd jim pomaha prekonavat prekazky a sdilet radosti 1
vyzvy rodiovstvi. V neposledni fad¢ je dilezité zdiiraznit, Ze kvalita rodinného prostiedi a
laskyplny vztah k détem jsou kli¢ovymi faktory pro jejich zdravy vyvoj, bez ohledu na

sexualni orientaci rodic¢u.

Homosexudlni muZzi a Zeny nevykazuji vy$$i miru promiskuity neZ ostatni ¢asti populace.
Ve srovnani s ostatnimi nejsou ani lepsi, ani horsi. Faktory jako pohlavi, veék a bydlisté maji
na promiskuitu vétsi dopad. V zemich, kde nemohou homosexuélové plné€ prozivat svlij zivot
a Celi spoleCenskému odmitani, je pro n¢ obtiznéjsi vytvaret dlouhodobé vztahy, coz ovSem

neni otdzka jejich volby. (Iniciativa Jsme fér, 2017)

Sokolova (2009, s. 123) zjistila, ze vétSina Gcastnikll jejiho vyzkumu (24 z 30) vyjadiila
touhu mit a vychovavat vlastni déti. Tento zavér je o to prekvapivéjsi, Ze primerny vek
respondentt byl jen 27,5 roku, coz vyvraci bézny mytus, ze homosexudlni muzi nemayji

zajem o rodiCovstvi.
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Jakmile se homosexualni par rozhodne zalozit rodinu, za¢ina premyslet o formé¢, jakou bude
jejich rodinny zivot mit. Rozhodnuti o tom, jaky rodi¢ovsky model si zvoli, je zasadni pro
blaho ditéte i1 jeho biologickych a socialnich rodict a také pro celou rodinu. Navic je ¢asto

nutné tento model revidovat a ptizpiisobovat ho situaci. (Hordkova et al., 2020, s. 69)

Zakladani homoparentéalni rodiny je proces s unikdtnimi vlastnostmi. Homosexualni pary se
na rodi¢ovstvi divaji primarné jako na peclivé planovany krok (mj. Polaskova, 2009), na
rozdil od heterosexualnich part, kde planovani nemusi byt tak vyrazné nebo univerzalni.
Buresova (2020, s. 69-70) podotykd, Ze pro homosexualni pary neni mozné ,,pfirozené
poceti“ skrze sexudlni styk mezi partnery, coz Cini proces zalozeni rodiny slozitéjSim a
vyzaduje podrobné planovani. Pii tomto planovani se homosexualni pary musi rozhodovat
nejen o Casu, ale i o metod¢€ poceti, urceni rodi¢ovskych roli a vybéru vhodné darkyné ¢i

darce (spermatu ¢i vajicka, prip. takiikajic delohy).

Nazory paru na rodi¢ovstvi jsou kli¢ové pro rozhodovaci proces o zalozeni rodiny. V
minulosti byla homosexualita Casto stigmatizovana, a muzi se museli smifit s pfedstavou, ze
vlastni déti mit nebudou. Dnes je vSak stale béznéjsi, Ze 1 gayové se stavaji rodici, coz vSak
neznamend univerzalni touhu po détech u vSech. Existuji rizné scéndie: oba partneti mohou
chtit déti a citit se na rodiovstvi pfipraveni, touha po détech mtze byt pfitomna pouze u
jednoho z nich, coz mize ovlivnit stabilitu vztahu, nebo mohou oba chtit byt rodici, ale lisit

se v mife zapojeni. (Kadlecova a Rambouskova, 2023, s. 10-11)

Kdyz jde o biologické otcovstvi, opét se objevuji rizné piistupy. Nékteré pary preferuji, aby
mély déti od obou partnert, coZ miiZe byt realizovano napiiklad prostfednictvim nadhradniho
matefstvi, zatimco jiny partner nemusi mit zajem stat se biologickym otcem. Mohou nastat
situace, kdy jeden z muzi nemuze byt biologickym otcem kvili zdravotnim diivodiim, nebo
se muze ukazat, Ze poceti je problematické. V jiném piipadé mlZe byt pro pary prioritou
poskytnout domov a laskyplné prostiedi ditéti, bez nutnosti biologického ptibuzenstvi, zde

se nabizi moZnost nahradni rodinné péce. (tamtéz, s. 12)

Dal§im krokem v procesu planovani je urceni, jak si partnefi rozdéli rodiCovské ukoly.
Nekteti otcové mohou preferovat "tradi¢ni rozdéleni", pii kterém se jeden z partnertii vice
vénuje péci o déti a zlstava na rodiCovské dovolené, zatimco druhy se zaméfuje na finan¢ni
zabezpeCeni rodiny. Na druhé strané¢ muaze par zvolit rovnéj$i podil na rodiCovskych
povinnostech a ukolech. Pfi rozhodovani hraji roli riizné faktory, véetné osobnich preferenci

obou partnert, jejich ekonomické situace a miry podpory od §ir$i rodiny. (tamtéz, s. 13)
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Homosexualni pary maji pfed sebou nékolik tras vedoucich k rodi¢ovstvi, jejichz dostupnost
a ptijatelnost jsou promeénlivé, ovlivnéné pravnimi a kulturnimi ramci jednotlivych zemi.
Rozhodnuti se tak odviji od individualnich pfedstav o rodi¢ovstvi a o biologickém otcovstvi
uvnitf paru. V kontextu Ceské republiky Ize cestu k rodi¢ovstvi najit bud’ prostiednictvim
sdileného rodic¢ovstvi, adopce, péstounské péce ¢i porucenstvi, nebo se gay pary mohou
uchylit k surogdtnimu matefstvi, které s sebou nese komplexni legislativni vyzvy. Tento

zpusob se ovSem stale nachazi v tzv. Sedé zong.

3.2 Vznik rodicovstvi odvozenim

Rodicovstvi, které neni zalozeno na biologickém narozeni ditéte, ale vznikd na zaklade
pravniho rozhodnuti pfislusného orgdnu nebo soudu, mizeme oznacit jako odvozené

rodicovstvi. (Buresova, 2020, s. 78)
Osvojeni/adopce (Zakon ¢. 89/2012 §794 a §833)

Osvojenim se rozumi piijeti cizi osoby (§794). Pii osvojeni dochdzi k ukonceni
ptibuzenského vztahu mezi adoptovanym ditétem a jeho ptvodni rodinou, coz zahrnuje i
zanik vSech prav a povinnosti, které z tohoto vztahu plynuly. Zaroven konc¢i i prava a
povinnosti jakéhokoli opatrovnika nebo poru¢nika, jenz byl uren k vykonu téchto prav a

povinnosti misto rodi¢a.

V piipadé, Ze osvojitel je manZelem biologického rodice ditéte nebo je vdovcem/vdovou po
rodi¢i nebo osvojiteli, osvojeni neovlivni piibuzensky vztah mezi ditétem a timto rodi¢em
ani s piibuznymi tohoto rodice, stejné jako neovlivni prava a povinnosti, které vyplyvaji z

tohoto pfibuzenského poméru.

BuresSova (2020, s. 79-80) zminuje, Ze piivodni zdkon o registrovaném partnerstvi adopci
absolutné vylu€oval, jelikoZz zdkon o osvojeni ,, preferoval vychovu deéti parem muz-Zena .
Déle upozornuje na fakt, ze tzv. piioosvojeni (nepravé osvojeni) bylo mozné pouze
v ptipad¢, ze doty¢ni byli sezdani, a to jen za piedpokladu, Ze nebyl druhy biologicky rodi¢
znam, byl zbaven rodi¢ovské odpovédnosti ¢i zemfiel. Problémem vSak zlstaval §13 zdkona
o registrovaném partnerstvi, ktery viak Ustavni soud Ceské republiky dne 14. &ervna 2016,
sp. Zn. P1. US 7/15, zrusil a odstranil tim pravni piekazku k ptioosvojeni. Déle zmifiuje i
moznost porucenstvi, pokud ,, Zddny z rodicu nevykonava rodicovskou odpovednost v plném
rozsahu “, pti¢emz prava a povinnosti na sebe piejima porucnik, nikoliv v§ak vyzivovaci

povinnost.
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Péstounska péce je upravena zdkonem ¢. 89/2012 Sb. a zdkonem ¢. 359/1999 Sb.
Péstounstvi predstavuje formu néhradni rodinné péce, kdy déti, o které se nemohou starat
jejich rodi¢e nebo porucnici, jsou svéfeny do docasné péce péstount. Rodic¢e si mohou
pozadat o navraceni déti, pokud to bude v nejlepSim z4jmu ditéte. Péstounska péce ma
prednost pted ustavni vychovou, pficemz rodice stale zlstavaji zodpovédni za dité, ackoli
nékteré zodpovédnosti prechdzeji na péstouna. Kvalifikace pro péstouny zahrnuji zaruky
fadné péce a bydlisté v Ceské republice. Preferovani jsou piibuzni nebo osoby blizké ditéti.
Existuji dva typy pestounské péce: zprostiedkovana, kde peCujici osoba je vybrana Gfadem,
a nezprostfedkovana, zajisténa rodinnymi piislusniky nebo zndmymi v krizovych situacich.
Oba typy maji srovnatelna prava a povinnosti, ackoli se 1i$i ve finan¢ni podpote od statu.
Péstounstvi zaniké nejpozdéji pii dosazeni dospélosti ditéte, pokud soud nerozhodne jinak,
a muze byt zruSeno pouze na zdkladé soudniho rozhodnuti. (Ministerstvo prace a socialnich
veci)

Pro obé formy péce plati, Ze se nevztahuji na par jako celek, ale pouze na jednoho z partneri

(Buresova,2020, s. 81).

3.3 Biologicky vznik rodicovstvi

Sdilené rodicovstvi nebo platonické rodicovstvi piedstavuje model, kde muzsky par
spole¢né s Zenou nebo Zenskym parem tvofii rozsifenou rodinnou jednotku pro vychovu
ditéte. Casto je to prvni volba pro muzské partnery, ktefi si preji stat se rodi¢i. Tady vedle
nich plni aktivni rodi€ovskou roli také Zena nebo dvé zeny. Prestoze pravni rodiCe jsou
typicky biologicky otec a matka, jejich partneti plni funkei socidlnich rodi¢i. Tento model
se mlzZe podobat situaci rozvedenych heterosexudlnich rodi¢t Zijicich s novymi partnery.
Nektefi muzi i gay pary v Ceské republice jiz takto rodinu zaloZili, pfi¢emz iniciativa asto
vychézi od Zen. Kdyz muzsky par chce sdilené rodi¢ovstvi, prvnim krokem je najit Zenu ¢i
par ochotny do tohoto modelu vstoupit, s dirazem na vzijemnou divéru a soulad pro
zajiSténi stabilniho prostfedi pro dité. Vytvéareni takové rodiny mlZe byt podpotfeno
rodic¢ovskou dohodou, kterd, a¢ ne pravné zavaznd, pomaha ujasnit a sladit o¢ekavani a role
jednotlivych rodici, piispivajic k bezpeci a stabilit¢ ditéte. Muzi se pro tuto cestu Casto
rozhoduji z riznych diivodi, véetné biologického piibuzenstvi, ekonomické stability nebo
pfani po vEtSsim osobnim prostoru a prevenci rodiCovského vyhoteni. (Kadlecova a

Rambouskova, 2023, s. 14-18)
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Sdilené rodicovstvi je specificky model, ktery se ¢asto objevuje u muzskych para, které si
pteji zalozit rodinu spole¢né s Zenou nebo zenskym parem. Tato forma rodinného usporadani
umoziuje détem vyrustat s vice rodi¢i, kombinuje muzské i zenské vlivy v jejich vychove.
Ptestoze biologické rodicovstvi obvykle pfipada na jednoho z muzi a zenu, partnerky a
partnefi se mohou stat dilezitymi socialnimi rodici, ktefi v zivoté ditéte hraji kli¢ovou roli.
Tento rodinny model poskytuje alternativu tradi¢ni rodinné struktuie, reflektuje soucasné

rwr

diverzifikované formy rodiCovstvi a rodiny. Krom¢ toho pifinasi fadu vyhod, jako je vétsi
pocet osob zodpovédnych za vychovu a péci o dité, coz muze vést k vyssi ekonomické
stabilité a emocionalni podpote. Pro dité to znamena pritomnost vice rodi¢ovskych postav a

SirSiho spektra vzort pro identifikaci.

Zaroven vsak model sdileného rodicovstvi klade vysoké naroky na komunikaci, vzajemnou
diavéru a koordinaci mezi vSemi zapojenymi osobami. Aby byl tento model uspesny, je
dalezité, aby vSichni rodice méli jasno v rozdéleni odpovédnosti a ofekavanich a byli
schopni udrzet stabilni a harmonické prostiedi pro vychovu ditéte. V nékterych ptipadech se
muze doporucovat uzavieni rodi€¢ovské dohody, kterd pomiize definovat role, odpovédnosti

a zpusob vychovy ditéte, coz mize predchazet budoucim nedorozuménim nebo konfliktim.

Surogatni materstvi se v Ceské republice pohybuje v ,,sedé zoné*“. Jedna se o néhradni
matefstvi. BureSova (2020, s. 84) uvadi, ze nejstar§i dolozend asistovand reprodukce se
zminuje jiz v Bibli (Genesis, 16:2). Pokud hovofime o ,Sedé zon&* v souvislosti se

surogatnim matefstvim, mame na mysli proces, ktery neni nijak pravné upraven.

V Ceské republice se surogatni mateistvi nachazi v pravnim prostoru, ktery neni detailng
legislativné specifikovan, pfesto je zminéno v § 804 obcanskeého zakoniku, podle néhoz je
adopce vyloucena mezi pfimymi pfibuznymi a sourozenci, avSak v kontextu surogatniho
matefstvi je tato zdsada obchazena. Z toho vyplyva, Ze surogatni mateistvi v Cesku neni
explicitné zakézano, ale zaroven mu chybi konkrétni pravni ramec. (Kadlecovd a

Rambouskova, 2023, s. 21)

Proces surogatniho mateistvi je zvlasté komplikovany, pokud si dité pieji pocit partnefi ve
stejnopohlavnim vztahu, vétS§inou muzi. Surogéatni matka nemuize po porodu automaticky
pfenést sva rodi€ovska prava na jednoho z muzi v paru nebo se Upln€ vzdat matefstvi.
Moznosti je, Ze by mohla byt zbavena svych rodiCovskych prav, a v zahrani¢i by pak
stejnopohlavni par mohl dité adoptovat, pokud alespoii jeden z partneri ma obcanstvi zemé,

ktera takovou adopci umoznuje. (BureSova, 2020, s. 86)
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Bez ohledu na zvolenou formu ziskani rodiCovstvi se gay pary vzdy potykaji s peclive
planovanym procesem, kterym musi prochdzet. Tento proces je pro né¢ nezbytny krok na
cest¢ k naplnéni snu o vlastni rodiné, at’ uz voli adopci, surogatni matetstvi, ¢i jinou formu
nahradni rodinné péce. Véc vzdy vyzaduje dikladné zvazeni vSech aspektl, od pravnich pies
emocionalni az po finan¢ni, aby byla zajiSténa nejen realizace jejich touhy po rodicovstvi,

ale pfedevsim zdravé a stabilni prostfedi pro vychovu ditéte.

3.4 Coming out

Pokud zminujeme proces coming outu, mame na mysli proces, ktery se tyka nejen jedince

samotného, ale i jeho blizkého okoli v¢etné jeho ,,nové™ rodiny.

Procesy vnitfniho a vnéjSiho coming outu ptedstavuji postupné etapy, kterymi jedinec
projde v rdmci uznéni a sdileni své sexualni orientace. Vnitini coming out je proces, kdy si
¢lovek uvédomuje a piijima svoji sexualitu jako integralni ¢ast své identity. Nasledné, Casto
po urcité dob¢, ptichazi na fadu vnéjsi coming out, rozdéleny do nékolika fazi. Zacina se
pozornym sledovanim reakci okoli na témata tykajici se homosexuality a formulovanim
testovacich otdzek ohledn¢ homosexualnich postav ve filmech nebo seridlech. Nasleduje
dalezity krok: sdéleni své orientace osobé¢, kterd je jedinci blizkd, a oCekavani jeji reakce.
Zavérecnou etapou je oteviené sdileni své orientace s SirSim okolim, kde obvykle ptichazi
jako posledni na fadu star$i generace, pficemz zlistdva otdzkou, zda a jak bude informace

pfijata. (Hordkova et al., 2020, s. 3-14)

Kutéalkovéa (2023, s. 23) popisuje coming out rodiny jako neustdle probihajici proces
hodnoceni a rozhodovéni. Tento rozsédhly proces méa dopad na rodiny tim, Ze narusuje
pfedstavu heteronormativity a rozsifuje proces coming outu tak, Ze zahrnuje také vztahy s
vnéjS$im svétem. Proces coming outu déle zasahuje do rliznych instituci a situaci, od zacatkt
v porodnici v piipadé surogatniho matefstvi, az po kazdodenni situace v zaméstnani, pii

navstévach lékare, na ifadech a podobné.

Proces coming outu je komplexni a zasahuje nejen jednotlivce, ale i jeho Siroké okoli, véetné
rodiny a riznych instituci. Jedna se o sérii etap, které zahrnuji vnitini i vn&j$i coming out.
Sirsi pohled na coming out rodiny zasahuje do vztahti s vn&j$im svétem a raznymi
institucionalnimi strukturami, ¢imZz se proces coming outu stava nepfetrzitym a
multidimenziondlnim. Tento proces také naruSuje tradi¢ni pojeti heteronormativity a

ovlivituje kazdodenni situace v zivoté jedincti i jejich rodin.
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4 VYBRANE STUDIE

Vybrané studie poskytuji Sir§i pohled na to, jak jsou osoby homosexualné orientované a
homoparentalita vnimany Ceskou veiejnosti. Jsou zminovany v nasi praci, aby rozsifily
kontext teoretického zdkladu a zaroven poukdzaly na existujici bariéry tvoiené nejen

vetejnosti, ale 1 riiznymi institucemi, véetné zakonodarné.

4.1 Byt ¢i nebyt rodicem? Rodicovska aspirace muzi s nenormativni

sexualni identitou v Cesku? (Vohlidalova a Ma¥ikova, 2023)

Tato studie se zabyva rodi€ovskymi touhami a zdméry muzii s nenormativnimi sexudlnimi
identitami v Ceské republice. Vyuziva data z online priizkumu mezi 334 muzi, zkouma, jak
jejich sexudlni identita ovlivituje jejich touhy a zdméry stat se rodici a jaké vnimaji bariéry.
Zjistilo se, ze homosexualni muzi vykazuji slabsi touhu po rodicovstvi nez bisexudlni a
heterosexualni muzi s pfitazlivosti k osobam stejného pohlavi. Studie odhaluje vliv sexudlni
identity na rodi¢ovské zaméry v kontextu Ceské republiky, kde existuji institucionalni
piekazky pro neheterosexudlni rodicovstvi, a ptispiva k pochopeni vztahu mezi sexualni

identitou a rozhodnutim stat se rodi¢em v této geografické oblasti.

Studie poukazuje na sociokulturni zmény v postojich k homosexualité a neheterosexudlnim

rodinnym vztahlim a na ptetrvavajici vyzvy, kterym c¢eli LGBT osoby v oblasti rodi¢ovstvi.

4.2 Ve skiini Evropy: prava sexualnich menSin v Ceské republice a na

Slovensku® (Guasti a Bustikova, 2020)

Tento &lanek zkouma procesy piijimani a odporu vii nové skupiné identity v Ceské
republice a na Slovensku — LGBT. Pozadavky menSin vyvolavaji politicky odpor, protoze
spolecCensky konsensus zaostava za skute¢nym zaclenénim sexualnich mensin. Pravni ramec
Evropské unie a mezinarodni tlakové skupiny dale urychluji proces zaclenéni a polarizace.
To, co bylo vcera akceptovano v zdpadni Evropé, je dnes pozadavkem ve vychodni Evropé¢.
Spole¢ny evropsky ramec oslabuje vliv domacich elit na prava menSin a pfispiva k odporu

ze strany socialné konzervativnich sil.

Ze studie vyplyva, ze Evropska unie zajist'uje anti-diskriminaci prosttednictvim legislativy

arozhodnutimi Evropského soudniho dvora. [ kdyz se o¢ekavalo, Ze vychodni Evropa piijme

2V originale: To Be or Not to Be a Parent? Parenting Aspiration of Men with Non-Normative Sexual Identities
in Czechia.
3V originale: In Europe’s Closet: the rights of sexual minorities in the Czech Republic and Slovakia
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prava menSin jako zasadni pozadavek pro vstup do Evropské unie, vétSina obcant
nepiedpokladala, ze prava budou rozsifena na sexualni menSiny tak brzy. Vefejnost zatim
nevyjadiuje dostatecnou podporu pro manzelstvi osob stejného pohlavi a adopci déti

stejnopohlavnimi pary ani na Slovensku, ani v Ceské republice.

Zatimco Evropska unie vytvaii zasadni pravni ramec, ktery zakotvuje zaclenéni mensSin,
zpochybiiovani otdzek mensin je vysoce zavislé na domacich konfiguracich ptatel a nepratel
a jejich strategickych tvahach. Vefejné minéni se v poslednim desetileti pomalu posunulo
smérem k rozsifeni prav LGBT, ale pravni ramec Evropské unie by mohl urychlit proces

roz$ifovani prav navzdory omezené doméci chuti tak ucinit.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 PRIPADOVA STUDIE GAY PARU

Ceska republika se nachazela na rozcesti, pokud jde o otazku homoparentéalniho rodi¢ovstvi.
Timto rozcestim byl navrh zakona ,,Manzelstvi pro vS§echny*. Pfi schvalovacim procesu vSak
doslo k upravam. Do druhé komory se tak dostala podoba zdkona, ktera tuto legislativni
oblast zcela opomenula. Bez jasného legislativniho ukotveni této formy rodiny celi osoby s
homosexualni orientaci vyzvam, které prekracuji bézné rodiCovské starosti, coz vyplyva z
absence pravniho ramce. Tato legislativni mezera zaklad4 zna¢nou pravni nejistotu, kterou
musi tyto rodiny pfekondvat, zejména kdyz usiluji o naplnéni své touhy po rodicovstvi.
Jednim z vyraznych ptikladii je zdkon 115/2006 Sb., ktery v pripad¢ zadosti o asistovanou
reprodukci funguje jako znacnd bariéra. Piestoze byly do zdkona €. 89/2012 planovany
zmény s cilem zmirnit postaveni déti zijicich v rodindch registrovanych partnerd, redlné

dopady na rodi¢ovska prava zistaly nedoteny, a ponechaly tak rodiny v pravnim vakuu.

Tento vyzkum ptinadsi pohled do zivota gay paru, ktery se rozhodl realizovat sviij sen o
rodicovstvi prostfednictvim surogatniho matefstvi, ¢imz se ocitl ve zminéné "Sedé zon¢"
pravni nejistoty. Tato situace pfiméla dotenou rodinu k vypracovani Zivotni strategie, kterd
zahrnovala nejen proces coming outu v jejich rodiné, ale i v SirSim spole¢enském kontextu.
Cesta k rodi¢ovstvi dvou muzl a jejich dvojcat tak byla provazena nejen nutnosti ziskani
pravni ochrany, ale také potfebou porozumeéni ze strany socialnich pracovniki, vzdélavacich
instituci a dalSich spolecenskych entit.

Vyznam tohoto vyzkumu pro obor socidlni pedagogiky spociva v jeho pfinosu k rozsiteni
porozuméni dynamice a specifikim vychovy v homoparentalnich rodinach. Pfinasi dalezité
poznatky o potiebach, vyzvach a strategiich, kterymi se tyto rodiny fidi v procesu
rodicovstvi, a otevira diskusi o tom, jak mlZe socialni pedagogika podporovat inkluzivni
pristupy ve vzdélavani a socialnich sluzbach. Tento piipadovy vyzkum tak nabizi hluboky
vhled do komplexnich vyzev, s nimiz se gay pary pii uskuteciovani svého rodicovstvi
setkavaji, a zdiraziiuje naléhavou potiebu legislativnich zmén, které by umoZznily
plnohodnotnou a rovnopravnou ucast vSech rodin ve spolecnosti, a zaroven by adekvatné
chranily prava déti v kazdé roding. Z toho divodu je tento vyzkum kli¢ovy pro formulaci
doporuceni pro praxi socialni pedagogiky, zamétenych na podporu rovnosti, inkluze a

respektu v ramci Sirsi spolecenské struktury.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 42

5.1 Vyzkumna metoda

Vyzkum se zamétuje na popis vnimani homoparentalniho rodicovstvi gay parem. Zvolili

jsme kvalitativni pfistup zkoumani, konkrétné piipadovou studii.

Chrastina (2019, s. 75) konstatuje: ,, PFipadova studie je autonomni nebo komplementdrni
metodou kvalitativni vyzkumné strategie, kterd se zaméruje predevsim na pochopeni
socialnich jevii v ramci jednoho nebo malého poctu prirozenée se vyskytujicich usporadani

v kazdodennim Zivote osob, prip. ve fungovani dalsich typu pripadi.

Pro nas§ vyzkum byla zvolena konkrétné deskriptivni ptipadova studie, tedy studie, ktera
presné specifikuje jednotku analyzy a snazi se bohaté popsat jev (fenomén) a kontext, ve
kterém se vyskytuje (Yin, 2003 In: Chrastina, 2019, s. 103). Jednopiipadovou studii volime
tehdy, kdyz se jedna o typicky, extrémni, kriticky, jedine¢ny nebo objevny, dosud neznamy
ptipad (tamtéz, s. 103-104).

Za vhodnou metodu vyzkumu jsme zvolili tematickou analyzu, ktera ,, zahrnuje identifikaci
vzorcii nebo témat v kvalitativnich datech (Salomao, 2023). Svaiiek a Sed’ova (2007, s.
98) zmiiuji, Ze pro ptipadovou studii je klicové vyuziti kvalitativni metody sbéru dat, tedy

konkrétn¢ hloubkovy rozhovor a znalost zkoumaného jevu v kontextu.

Cilem vyzkumnika v tematické analyze je prostfednictvim otevien¢ho kodovani generovat
pocatecni kody, hledat témata, kterd se zpiesni a pojmenuji. Vyzkumnik se snazi najit
vzorce, které pomohou najit odpovéd’ na vyzkumné otazky nebo zkoumat sledovany jev.

(Salomao, 2023)

Obrazek 4 — Grafické schéma tematické analyzy

Thematic Analysis

Qualitative Data Codes Themes

Iterative
comparison

Zdroj: Mind the Graph (2023)
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5.2 Cile vyzkumu

Hlavni vyzkumny cil je:

Zkoumat vliv spoleCenského vnimani homosexuality na formovani, fungovani a vnimani
rodinného zivota gay rodicu a jejich déti.

Vedlejsi vyzkumné cile jsou:

Prozkoumat, jak gay rodice integruji svou sexualni identitu s rodi¢ovskou identitou a jak tato

integrace ovliviuje jejich interakce ve spolecnosti.

Identifikovat hlavni vyzvy a bariéry, kterym ¢eli gay rodice pti formovani a fungovani svych

rodin.
Analyzovat vliv socidlnich norem a stereotypi na zivoty a zkusSenosti gay rodicu.

Zkoumat vliv socialnich interakci a institucionalni podpory na procesy formovani rodiny u
gay rodicu.
Hodnotit, jak spolecenské stereotypy a predsudky ovliviiuji osobni a vefejné coming outy

gay rodicu.

5.3 Vyzkumné otazky

Hlavni vyzkumna otazka:

Jaky je vliv spolecenského vnimani homosexuality na formovéni, fungovani a vnimani

rodinného zivota gay rodici a jejich déti?
Vedlejsi vyzkumné otazky:

Jak gay-rodiCe integruji svou sexudlni identitu s rodiovskou identitou a jak to ovliviiuje

jejich interakce ve spole¢nosti?

Jaké jsou hlavni vyzvy a bariéry, kterym celi gay rodice pii formovéni a fungovani svych

rodin?
Jaky vliv maji socialni normy a stereotypy na Zivoty a zkusSenosti gay rodict?
Jaky vliv maji socidlni interakce a instituciondlni podpora na procesy formovani rodiny?

Jaky vliv maji spolecenské stereotypy a predsudky na osobni a vetejné coming outy gay

rodi¢a?
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5.4 Vyzkumna jednotka

Pro vyzkumnou jednotku (zdmérny vybér) byla stanovena tato kritéria: sexualni orientace —
homosexualni, bisexualni, dit¢ nebo déti v péci — ziskané adopci nebo prostiednictvim
surogatniho matefstvi. Kritéria vybéru byla stanovena tak, aby ucastnici vyzkumu méli
., bohaté Zivotni zkusenosti se zkoumanym jevem* (Rubin a Rubinova, 2005 In: Svaii¢ek a

Sed’ova, 2007, s. 34).

Hledani vyzkumné jednotky, ktera spliuje kritéria, bylo velmi obtizné, jelikoZ neexistuje

nikde zadna databéze ¢i komunitni skupina.

Nejprve byly kontaktovany dva pary, jez vefejn¢ vystupuji a provadéji osvétu v oblasti
homoparentdlniho rodiCovstvi pro gay pary. Problém byl nejen v Casové vytiZenosti
zminénych part, ale 1 jejich neochota se podilet na vyzkumech pro diplomové prace. V obou

ptipadech byl vznesen dotaz na konotaci diplomové prace.

Pti hledéani dalsich pard bylo vyuzito socidlnich siti, konkrétné uzavienych skupin, kde si
homoparentdlni rodi¢e vyménuji své zkuSenosti. VéEtSina Clend tvotily lesbické pary. Na
dotaz, zda by se nenaSel néjaky gay par, ktery by byl ochoten poskytnout rozhovor, byla

komunikace pferusena.

Posledni cestou, ktera byla uspés$na, bylo osloveni gynekologické ambulance, jelikoZ jsme
vychazeli z ptredpokladu, Ze nelze vyloucit kontakt se surogatni matkou, tedy potencialnimi
otci. Tato volba byla GspéSna. Podatilo se ziskat kontakty na 5 gay part. VSechny nami
oslovené gay pary zajimala konotace a kontext vyzkumu. Ve 4 ptipadech byly vyiceny
obavy potencialnich dotazovanych, Ze by mohli byt i pfes anonymizaci identifikovani a
rozhodli se rozhovor neposkytnout. Pouze jeden par s rozhovorem souhlasil, ale i ten se

zajimal o kontext a konotaci diplomové préce.
Reflexe diivodu netcasti:

Za nejcastejs$i divod odmitnuti rozhovoru byla nedivéra, ktera se zakladala na Spatnych
zkuSenostech. Z toho divodu jsme byli nuceni akceptovat poZadavek na zachovani

soukromi, tedy poskytnuti rozhovoru online.
Etické zvazovani:

Vzhledem k citlivosti tématu surogatniho matei'stvi a ochrany soukromi gay rodicti jsme
pfijali komplexni etické opatieni, vcetné zajiSténi dikladné anonymizace udajii a

transparentni komunikace s U€astniky o cilech a pouziti vysledkli vyzkumu. Toto bylo



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 45

doplnéno ujisténim o stanoveni si etickych standardi a pravidel, coz ndm umoznilo vytvorit

prostor zaloZzeny na vzajemné divére a respektu.
Konotace a kontext vyzkumu:

Pro oslovené Ucastniky byla konotace a kontext vyzkumu dilezitad. Osloveny par, ktery dal
pfedbézné souhlas k poskytnuti rozhovoru, byl seznamen s teoretickym ramcem diplomové

prace, aby se posilila divéra. To bylo rozhodujici pro par, ktery dal souhlas k rozhovoru.

Vyzkumnou jednotku tedy tvofi par (Otecl a Otec2, kteii vychovavaji 2 déti - dvojcata ve

veku 6 let, nabyti rodiCovstvi — surogatni matefstvi):
Otecl: homosexual, sttedoskolské vzdélani ukon¢ené maturitou, majitel vlastni firmy.

Otec2: bisexudl, stfedoskolské vzdélani ukoncené maturitou, majitel vlastni firmy.

5.5 Sbér dat

Pro dosazeni cili vyzkumu jsme uskutecnili sbér dat technikou polostrukturovaného
rozhovoru. Otazky jsme ptipravili tak, aby smétovaly k zodpovézeni hlavniho cile vyzkumu.
Jelikoz naSim cilem bylo nasyceni dat, rozhodli jsme se pro hloubkovy rozhovor tak, jak ho
definuje Kvale (1996, s. 5-6 In: Svaiicek a Sed'ova, 2007, s. 159), tedy za ,,ucelem ziskat

wliceni zitého svéta dotazovaného s respektem k interpretaci vyznamu popsanych jevii .

Pro hlubsi odkryti témat bylo zapotiebi, aby se rozhovoru ucastnili oba rodic¢e soucasné.
Jelikoz oba tatové maji své firmy, bylo obtizné nalézt shodu. Nakonec jsme se dohodli, Ze
rozhovor bude probihat v prostfedi on-line (pfes Teams). Tento zplsob vedeni rozhovoru

respektoval 1 pravo na soukromi, coz bylo podminkou pro poskytnuti rozhovoru.

Pfed samotou realizaci rozhovoru jsme dotazované obeznamili, jakou formou budeme
rozhovor zaznamenavat. Dohodli jsme se na audionahravce prostfednictvim zdznamového
zafizeni, rovnéZ dotazovani byli sezndmeni s postupem zpracovani audiozaznamu. Tedy
provedeni transkripce. V tivodu jsme se predstavili, ujistili 0 anonymité a pozadali o udé€leni

souhlasu ke zpracovani s ohledem na GDPR. Souhlas byl udélen.

Rozhovor jsme rozdélili z casovych diivodli na 2 ¢asti. Prvni ¢ast trvala 1 hodinu a 4 minuty,

druha ¢ast probéhla v tentyz den a rozhovor trval 1 hodinu a 25 minut.
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5.6 Zpracovani dat

Rozhovor s UcCastniky jsme nahrdli a nésledné provedli doslovnou transkripci. Pro
transkripci jsme vyuzili online nastroj TurboScribe. Jelikoz mohlo dojit k neptfesnosti
transkripce, provedli jsme kontrolu a korekci piehranim zdznamu a korekce. Ke korekci
transkriptu doslo ihned po automatické transkripci, pficemz opétovna kontrola probihala
v prub¢hu vyhledavani dat ke zpracovani. Dalsi faze ovéfeni spravnosti transkriptu bylo
odeslanim ptepisu tcastnikiim ke kontrole. Konecna kontrola prob¢hla i pfi analyze dat, aby
bylo zajisténo, Ze jsou vstupni data korektni. Nasledné jsme provedli otevirené kédovani.
Cilem bylo generovani kodu, které souvisi s obsahem dat. Zaroven jsme se soustiedili na
koédovani vSech aspektl, které souvisi s vyzkumnymi otdzkami. Ovétovani spravnosti kodi
jsme provedli schopnosti interpretace obsahu pouze na zakladé vypsanych koda. Po té
probéhlo tfidéni kodiu. Nasledné jsme zacali vyhledavat témata. Nasi snahou bylo odkryt
vzorce a vztahy v datech, proto jsem museli kody setfidit do skupin. Béhem tfidéni koda do
skupin (subkategorii) jsme revidovali kédy, které by mohly vést k dezinterpretaci. Témata
jsme definovali tak, aby odrdzela vyzkumné otdzky. Kdyz jsme definovali témata,
pojmenovali jsme je tak, aby odrazela obsah dat. U kazdého tématu jsme uvedli
subkategorie a kody, které prislusné téma charakterizuji. Pro ilustraci kazdého tématu jsme
uvedli priklad, ktery reprezentuje konkrétni téma. Nakonec jsme provedli analyzu dat
prostfednictvim syntézy témat, abychom ziskali komplexni popis. Zji§téni a zavéry jsme
ovéfili pomoci triangulace teoretickeé, konkrétné triangulace datové (reSerSe vybranych

studif).
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6 ANALYZA A INTERPRETACE DAT

V této Casti se vénujeme analyze a interpretaci dat ziskanych béhem naseho vyzkumu. Pro
tento ucel byla zvolena metoda tematické analyzy, pfiCemz jsme uptfednostnili induktivni
pfistup. Tato metodologie ndm umoznila hloubéji proniknout do obsahu dat a odhalit klicova

témata reflektujici zkusenosti a perspektivy nasich ucastniki.

Induktivni pfistup znamena, ze kategorie a témata vychazeji pfimo z dat, aniz bychom se

opirali o pfedem stanoven¢ teoretické ramce (Salomao, 2023).

6.1 Analyza dat z rozhovoru

Pro ziskéani vstupnich kédu jsme vyuzili metodu otevieného kodovani. Na zakladé jejich

vzajemné provazanosti jsme nasledné vytvorili subkategorie a z nich témata uvedené nize.
Téma: Boj s heteronormativou, stereotypy a predsudky (oznaceno Zlutou barvou)

Subkategorie: heteronormativa, identita, coming out, predsudky a stereotypy, ochrana a
bariéry
o Heteronormativa: potlaceni coming outu, vnimani heteronormativy, stereotypni

pristup k rodicovstvi (adopce), stereotypy a predsudky dospélych

o Identita: hledani sexudlni identity, nehledani sexudlni identity, pfijeti sexudlni

identity (duplicitni kod), sexudlni orientace jako pfirozenost

e Coming Out: potla¢eni coming outu, 1. pokus o coming out - neakceptovany
(sestra), nechtény coming out (sestry a bratr), utvrzovani okoli v sexudlni orientaci,
nevyiceny coming out u rodice, preneseny coming out na rodinu, socialni coming
out, rodicovsky coming out, instituciondlni coming out (zabezpeceni d¢ti),

institucionalni coming out (obava z ptedsudk a stereotypil)

o Predsudky a Stereotypy: Klient - stereotyp a piedsudek - odmitani rodicovstvi gay
paru, Klient - korekce stereotypu a pfedsudku na zaklad¢ osobni zkuSenosti, korekce
stereotypil a ptedsudku na zéklad€ osobni zkuSenosti, domnéla ticha akceptace, ticha

akceptace, obava ze socidlniho stereotypu, odklon od stereotypizace

e Ochrana a Bariéry: odbouravani bariér, pfijmuti socialni role, legislativni bariéra,
emigrace jako feSeni bariér, ochrana vlastni (primarni) rodiny, ochrana soukromi,

instituciondlni diskriminace, pravni jistota, Sedd zona/obchéazeni zdkona, neznalost
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problematiky ze strany ufadu, neznalost problematiky ze strany ufadu (dtvod

odmitnuti), pravni nejistota (Seda zoéna), odbouravani strachu

Téma odhaluje hluboké narativy tykajici se zkuSenosti osob homosexudalné orientovanych
ve spolecnosti. Ukazuji se vyznamné aspekty, jako jsou heteronormativita a identita, proces

coming outu, pfedsudky a stereotypy, a ochranu a bariéry, kterym tito jedinci celi.

Dotazovani popisuji své osobni cesty k uvédomeéni si a piijeti vlastni sexualni orientace a
genderové identity. Naptiklad, jeden z respondentli vypravi o svém procesu uvédomeéni si
vlastni homosexualni orientace a zkuSenostech s coming outem ve své rodiné. Z jeho
vypraveni je patrné, jak se dokdzal vyporadat s vnitinimi pocity a vnéjSimi reakcemi: Otecl
—,, V rodiné jsem to nikdy nerekl do svych jednadvaceti let. Bratri to vycitili nekdy v mych
osmndcti letech... mama se to dozvédela néjak od rodiny."” (Rozhovor, fadek 33-43), Otec2
— ,,Rodice nebyli zvykli se s nami bavit o sexu nebo o nécem podobném. To byly prosté
TABU, které se neresily. ...a pak samoziejmé dalsi véc byla moje orientace. Prvni to zjistila
moje starsi sestra, protoze nasla nékde néjaky stary letak z néjakého gay-clubu nebo néco
takového. Ta to rekla moji jesté starsi sestre... ja jsem to nevedél viibec, Ze ony to vi... Prosté
se to jako casem néjak casem provalilo. Ony to potom néjakym zpiisobem vekly i brachovi.
(Rozhovor, tfadek 174-195). Tato citace ilustruje slozitost coming outu, kdy se jedna o

postupny proces sdileni s blizkymi, €asto ve stinu spolecenskych ocekavani a strachu z

odmitnuti.

Dalsim klicovym tématem je boj s piedsudky a stereotypy. Oba otcové se setkavaji s
vyzvami spojenymi s pfedsudky ze strany rodiny, pratel a $irsi spolecnosti. Tyto zkuSenosti
nejsou omezeny pouze ha momenty coming outu, ale jsou pfitomné v mnoha aspektech
jejich Zivoti. Napftiklad, v reakci na predstavu o adopci déti gay parem, jeden z otcl sdili,
jak obchodni partner vyjadfil pochybnosti o vhodnosti gay parti k rodicovstvi: ,, To si
vybavim tu diskotéku plnou chlapii, jak tam po sobé lezou. A v tu chvili si Feknu, tak tihle lidi
by meli vychovavat deti?" (Rozhovor, fadek 83-86). Tento moment ilustruje, jak stereotypy

0 homosexudlnich muzich mohou ovlivnit vnimani jejich schopnosti byt rodici.

V kontextu ochrany a bariér, oba otcové popisuji strategie, které pouzivaji k navigaci v
nehostinném socialnim prosttedi, naptiklad ,, My pred jakymkoliv nastupem Skolkou akci
kurzy, cimkoliv tak my oslovujeme toho reditele, tu doktorku a rikame jim, jak to mame. A

treba i pediatricku jsme Zadali jestli si nas vezme, Ze jsme dva tdtové, a taky to resila néjak
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v sobé, jestli nas chce nebo nechce. A kdyz nastupovali kluci do Skolky, tak jsme méli schiizku
s reditelkou, Fikali jsme, Ze to mame trochu jinak, ze to mame takhle ...ten persondl je dobry,
kdyz se s tim seznami a taky ocekavame i Ze v té prvni tride budou védet, Ze to tak je a jakmile
se objevi takové téma Sikana a podobné...” (Rozhovor, 661-666). Diskuse o pfistupu
pediatricky a jejich otazek o psychologovi ilustruje, jak se otcové musi vyrovnavat s
predsudky a nevédomosti odbornikil, coz ptedstavuje bariéru v jejich kazdodennim zivoté.
Navic navrh pediatricky, ze by kviili potencidlnim rodinnym konfliktim méli navstévovat
psychologa, ukazuje na stereotypni ptistup, ktery neodrazi jejich realnou situaci. Zaroven
poukazuji na bariéry, které jim brani v plném vyjadfeni a zivoté¢ podle své identity.
., Doktorka obcas ma hloupé ted’ uz ne ale driv méla detska doktorka hloupé otazky. Ted
naposledy se nds zeptala: 'Chodite k tomu psychologovi?' Rikam: 'K jakému psychologovi?'
Resi spis své néjaké... Ze ma prosté problémy s deseti rodinami kde rodice bojuji mezi sebou
a o deti tak preventivné nds chce nékam poslat a dostat na néjaké misto jenom aby byla z
obliga kdyby se u nds néco stalo. Ze my bychom to méli tieba jesté vic komplikovanéjsi. Tak
to mi treba vadi, Ze to resi. “ (Rozhovor, fadek 1199-1204). Proces hledani cest k sebepfijeti

a vzdjemné podpofe je pro né klicovy.

Celkove¢ tato analyza odhaluje, jak hluboce jsou zkuSenosti s heteronormativou, stereotypy
a predsudky zakotfenény v kazdodennim Zivoté osob homosexualné orientovanych, tim spis,
vychovavaji-li déti. Vypravéni ukazuje na bolestné momenty, ale také na odolnost a touhu
po pochopeni a akceptaci. Pfibeh gay rodicl odrazi slozitost navigace vlastni identity ve
spolecnosti, ktera nemusi byt vzdy piijimajici, zatimco hledaji smysluplné cesty k sebepfijeti

a spolecenské integraci.
Téma: Zivot v Sedé zoné (oznaceno zelenou barvou)

Subkategorie: pravni a socialni bariéry (registrované partnerstvi jako ptekazka a legislativni
bariéry), surogitni matefstvi a rodiCovstvi (volba surogdtniho matefstvi a planovani
rodicovstvi), interakce s institucemi (OSPOD a spoleCenské piedsudky), ochranné a

adaptivni strategie (feSeni a ochrana)
e Pravni a socialni bariéry (registrované partnerstvi jako prekazka a legislativni
bariéry): registrované partnerstvi jako piekazka v rodicovstvi (v CR), legislativni

bariéra, emigrace jako feSeni bariér, Seda zoéna (obchazeni zadkona), narovnani prava
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o Surogitni materstvi a rodicovstvi (volba surogitniho materstvi a planovani
rodic¢ovstvi): USA vs. CR (surogatni matefstvi volba), pfiznana surogatni matka,

zodpovédné planovani (kritéria), pfipravenost rodicu jako prevence

o Interakce s institucemi (OSPOD a spolecenské predsudky): Demytizace OSPOD,
instituciondlni spoluprace (obchazeni zékona), strach z instituciondlni intervence

(Seda zbéna), obava z instituciondlni intervence (Seda zéna)

e Ochranné a adaptivni strategie (strategie FeSeni a ochrana): Unikové jednani,

pravda jako ufedni a pravni norma, strach z delegovani rozhodnuti

Téma "Zivot v Sedé zond" odhaluje slozité situace, kterym &eli gay pary pii snaze o
rodicovstvi v kontextu Ceské legislativy a spoleCenskych norem. Rozhovory s obéma rodici
poskytuji hluboky vhled do vyzev, kter¢ jsou soucasti jejich cesty k rodicovstvi, a strategii,

které ptijimaji pro manévrovani v komplexnim prostiedi prav a spolecenskych oc¢ekavani.

Oba otcové poukazuji na pravni bariéry a registrované partnerstvi jako prekazku v
rodidovstvi, coz ilustruje, jak pravni ramec Ceské republiky komplikuje jejich cestu k
zaloZeni rodiny. Napfiklad, musi se vypotddat se situaci, kdy se predstiraji jako
heterosexudlni par, aby vyhovéli pravnim pozadavkiim pro ndhradni matefstvi, coz
ztélestiuje slozitost pravnich a socialnich piekazek, kterym celi. ,, Mélo to jeden hlavni
duvod, a to byl ten, Ze v momenté, kdyby jsme byli registrovani, ...kromé toho, Ze teda jako
registrované partnerstvi nam neprislo, Ze by prinaselo néco podstatného, tak jeden z diivodii,
proc jsme do toho nesli, byl ten, Ze kdybychom chtéli déti a chtéli bychom to Fesit v Cesku
vlastné jakoukoliv formou, tak v momenté, kdyby jsme byli registrovani, tak to neslo.*
(Rozhovor, tadek 355-359), a dale popisuje, jak by bylo nemozné adoptovat déti nebo vyuzit
kliniku asistované reprodukce v Ceské republice, pokud by byli registrovani jako partnefi:
, At uz by to byla adopce, nebo svéreni do péce, nebo ja nevim, co vSechno tam proste bylo
za moznosti, nebo vyuziti kliniky asistované reprodukce a nahradni matky, coz byl ve findle
ten zpusob, kterym jsme si kluky poridili, ale k tomu se dostaneme..., tak v momenté,
kdybychom byli registrovani, tak vSechno tady toto by padlo, a nebylo by to mozné. A je
pravda, zZe v té dobé byla ta doba jeste jinda. Dneska uz bych to neresil, dneska uz bych to
bral tak, jako Ze i kdyz bychom se registrovali, tak bychom se odregistrovali... “ (Rozhovor,
radek 361-356) a zaroven vysvétluje, jak se museli pohybovat v ,,Sedé zoné*“ nahradniho
matefstvi, aby splnili prdvni pozadavky: ,, Tak pojdme si rovnou Fict, Ze v nahradnim
materstvi se pohybujeme v Sedé zoné. Zpusob, jakym my jsme k détem prisli, je takovy, Ze

legalné k nim clovek nemiize prijit, protoze aby ndhradni matka se viitbec mohla stat
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nahradni matkou s jednim z nas, tak to znamend, ze kdyz prijdeme na IVF kliniku, tak musime
Fict, Ze to je partnerka. Nemiizeme tam prijit a Fict, my jsme dva tdatové a tady tohle je nase
nahradni matka, a proto chceme prosté darkyni, ktera nam da vajicka a proto to celé je.
Samoziejmé ta klinika o tom védéla, protoze to bylo dobré pro vsechny zucastnené, aby ten
proces a vSechno probéhlo v pohode. Vajicka a vsechno se prosté ujalo tak, jak melo a bylo
to v pohode. Ale uz jenom tady tahle cast je takova, Ze vlastné z pohledu dnesniho prava nenit
moznd. Dostali jsme se do Sedé zony. TakzZe by bylo fajn uz jenom, kdyby tady tahle cast byla
vyresena v ramci manzelstvi a mohly i gay pary a lesbické pary vyuzivat nahradni materstvi
a IVF klinik. Nemyslim si, zZe se to néjakym zpiisobem hromadné najednou s nimi roztrhne

pytel a vezmou kliniky utokem. “ (Rozhovor, tadek 1314-1325).

Diskuze o surogatnim matefstvi a strategiich planovani rodiny odhaluje, jak se gay pary
spoléhaji na mezinarodni moznosti nebo ndhodné $tésti v domacim prostiedi pro realizaci
svého rodiovstvi. Pfibéh obou otcii, kteti prochazeli komplikovanymi a ¢asto drahymi
procesy, ukazuji na jejich odhodlani a pevnou vuli byt rodi¢i navzdory piekazkam. Otec2
zminuje, jak se o surogatnim matefstvi dozvédél a v ¢em ho to ovlivnilo: ,, ...jeden miij
kamarad pustil film, ktery byl z americké produkce, dokonce mozna téch filmu mél vice, a
tam jsem se prave dozvedel, Ze vitbec je néco takového mozného, ze dva kluci si adoptuji dité
a nebo, Ze dva kluci si mohou pres nahradni matku poridit dité. TakzZe ja hned od zacatku
Jjsem pocital s tim, Ze to budeme Fesit ve statech. A védél jsem, ze tam ta moznost je, a tim
padem neslo ani o to, jak se k tem détem dostaneme, ale spis to byla jen otizka casu.
(Rozhovor, 391-396). Dale zminuje pfizndni surogatni matky v rodném listé, i kdyz to, dle
n¢j, odporuje logice: ,, Viastné jako nahradni matka je porad v rodném listé jako nahradni
matka, v pripade, ze by umrela napriklad, tak nasi kluci maji narok na dédictvi, coz je
naprosto nesmysl. A spousta dalsich véci. “ (Rozhovor, fadek 783-784). Dale v§ak uvazovali
1 0 moZnosti vycestovat do jiného statu v rdmci EU nebo i mimo ni (Rozhovor, fadek 779-
792) jen proto, aby nedochazelo k témto pravnim paradoxtim. Otecl vysvétluje, jak je
osveétova prednaska posunula k planovani, které se line celym rozhovorem: “Pokud to muiZu
doplnit, tak to viastné byla strasné velka ndhoda, Ze vitbec jsme se do toho dostali. Ja si
myslim, Ze to jediné nads odstrelilo strasné daleko, protoze jsme prosli uplné vsim jak
planovanim, jak existenci tim, ze uz takové déti existuji, jak funguji, mezi sebou, jak si piijcuji
deti, nepujcuji, jak se stridaji, nestridaji, jak doma Ziji, co délat, co nedélat, pak ty pravnici
nas varovali, co je priser, co vlastné neni priiser, to, ze nékdo hleda nahradni matku, Ze to

je neredlné, Ze vsude se ty inzerdaty mazou, zZe bychom si meli dat néjakou soupisku, co
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vSechno ta dotycna by méla mit, nemit, a pak jsme si prosli vlastné tim Brejlovem, kdy jsme
si to vylozené zazili, pak tam samoziejmé byly i pary, které planovaly do dneska, vime, ze

maji deti taky, uz se teda moc nevidame s klukama. *“ (Rozhovor, fadek 465-473).

Oba muzi hovoii o svych zkuSenostech s institucemi, jako je OSPOD, a o tom, jak tyto
interakce formuji jejich zkuSenosti s rodiCovstvim. ,, V ramci téchto sezeni tam byli presné i
lidi z OSPODu nebo z néjakych podobnych odborii. A dozvédeéli jsme se, Ze se nemame uplné
¢eho bat.” (Rozhovor, fadek 498-499). Piestoze se setkavaji s piedsudky a obavami z
institucionalni intervence, jejich zkusenosti ukazuji na moznost pozitivnich vysledka, kdyz
se setkaji s pochopenim a podporou od jednotlivei v téchto institucich, pti¢emz voli strategii
unikového jednani. Dokladaji to piikladem z jednani na uradech, pficemz jsou si védomi
asi jak je clovek na to pripraveny, tak nékteré véci neresi. To znamend, ze nechodime na
urad jako tatinci, ale jde tam proste jeden a nebude zdurazinovat, Ze Zijeme v rodine dva
tatinci. “* (Rozhovor, tadek 1212-1214), ale i dodavaji: ,, Ale neni to tak, ze my bychom byli
ti aktivisti, kteri by za kaZdou cenu museli ten urad na néco upozornovat a rikat mu, my jsme
tady a my jsme tady ti dva tatinci. ProtozZe si uvédomujeme, ze tim bychom na sebe zbytecné

upozornili a treba prildkali nezadouct pozornost. “ (Rozhovor, tadek 1220-1223).

Strategie pro feSeni a ochranu jsou klicové pro gay pary, které se snazi o rodiCovstvi.
Manévrovani v systému, ktery neni plné€ ptizptisoben jejich potiebam, vyzaduje adaptivni
pfistupy, jako je pfima komunikace s institucemi a otevienost o své rodinné situaci, coZ jim
umoznuje vytvaiet prostfedi podpory a pochopeni pro své déti. Ochranné a adaptivni
strategie jsou dilezité pro navigaci v "Sedé zon¢". Diskuse ukazuje, jak se oba otcové snazi
chranit svou rodinu a najit cesty k naplnéni svého rodicovstvi ptes unikové jednani a pravdu
jako ufedni a pravni normu. Internalizovanou pravdu jako pravni normu maji oba otcové
posilenou etickymi a moralnimi zdsadami. Doklada to Gryvek z rozhovoru (fadek 754-758):
,,Je tam zapsany biologicky otec. A je to z toho duvodu, zZe ne, ze by to nebylo mozné, ale
tim, ze jsou kluci dvojcata, tak jako biologicky otec je jenom jeden z ndas dvou. Je pravda, Ze
tehdy to bylo mozné udelat to tak, jako Ze by kazde dité bylo od jednoho, ale v ramci toho,
Ze jsme chteéli, aby to mélo vSechno, co nejhladsi prubeh z medicinského hlediska, tak jsme

I3

k tomu nepristoupili. Prosté jeden z nas to je, a jeden z nds je napsany v rodném liste. .
Celkové Téma "Zivot v $edé zon&" poskytuje pohled na odhodlani a odolnost gay pari, kteii
usiluji o zaloZeni rodiny v Ceské republice. Pies pravni a socialni piekazky, s nimiz se

potykaji, je jejich touha po rodi¢ovstvi neochvéjna. Toto téma nejen poukazuje na potiebu
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legislativnich zmén pro podporu rodin osob homosexudlné orientovanych, ale také
zduraznuje silu, odhodléni a kreativitu pfi manévrovani v komplexnim prostfedi pravnich a

spolecenskych norem.
Téma: Edukace jako cesta k rodicovstvi (oznaceno _)

Subkategorie: ptiprava a planovani rodiny, pfekonavani predsudki a stereotypti, socialni

role a akceptace, institucionalni spoluprace a podpora

e Priprava a planovani rodiny: divéra pii planovani rodiny, sbér informaci, edukace,

sdilena zkuSenost, organizovana ptiprava na rodi¢ovstvi, komplexnost informaci

o Prekonavani prredsudkii a stereotypii: stereotypni pristup k rodicovstvi (adopce),
klient - stereotyp a predsudek - odmitani rodicovstvi, demytizace OSPOD,
institucionalni akceptace a edukace, informovanost okoli — prevence, pravda jako

prevence, ndhradni (Unikova) odpovéd’ jako ochrana

e Socialni role a akceptace: rovnost roli, akceptace svobodného rozhodnuti, vyznam
"mama", postupna edukace déti, pro déti skuteCnost jako standard, rodiovstvi

posiluje socidlni vazby s lidmi na venkové/ztrata anonymizace jako ochranny prvek

o Institucionalni spoluprace a podpora: OSPOD (podpora), neznalost problematiky
ze strany ufadu, podpora pii vlastnim rozhodovani, dobrovolnost edukace — OSPOD,

dobrovolnost edukace instituci a Siroké verejnosti

e Komunitni a neziskové iniciativy: vliv nestatnich neziskovych organizaci a
medializace, informace, nestatni neziskové organizace, sdilend zkusSenost ditétem s

homoparentélni rodiny

V ramci tématu "Edukace jako cesta k rodicovstvi" Ize detekovat odraz zkuSenosti, vyzev a
strategii, které provazeji osoby homosexualné orientované na cesté k rodi¢ovstvi. Edukace
se zde jevi jako kliCovy ndastroj nejen pro samotné budouci rodice, ale i pro spolecnost, v niz

se pohybuyji.

Ptiprava a planovani rodiny je zékladnim kamenem, na kterém stoji kazdy pokus o
rodicovstvi v komunité osob homosexudlné orientovanych. Diveéra mezi partnery a peclivy
sbér informaci jsou zasadni pro to, aby mohli ¢elit nejen pravnim vyzvam, ale i socidlnim
prekazkam. Otecl se k tomu vyjadftil: ,, Vsechno tohle jsme zvazovali. V dobé, kdy me zacali
tikat biologické hodiny, to znamend, zZe se mi bliZil 40. rok Ale spis to myslim tak, Ze jsem

Fikal, Ze nechci mit deti, aby jim bylo 20 a mé bylo 70, nebo jim bylo 20 a mé bylo 60, protoze
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muyj tata meé mél taky ve 40. Tak uz jsem Fikal, musime do toho jit. Vitbec jsem se necitil, nebo
jsme se necitili tak, Ze bychom vlastné ty deti chtéli, Ze zrovna ted’ je ten spravny cas,
abychom se stali otci, to ne, ale prosté bylo to o tom, ze uz musime! A zrovna v té dobé jsem
si v§imnul, Ze v ramci Prideu byla rodicovska pripravka, nebo néjak tak se to jmenovalo. To
znamenad, ze oni poradali seminar pro budouci LGBT rodice. Jad jsem nas do neho prihlasil
a splnovalo to a ddavalo nam to odpovédi na vsechno to, co jsme méli za otazky doma, to
znamend jednak pravni véci, pak dopady na to dité, lékarské véci, jak k tomu ditéti "prijit" a
tak podobné. Tohle vSechno jsme se tam dozveédeli, setkali jsme se tam s dalsimi pary, které
to resili samozrejme.” (Rozhovor, tadek 405-415). Tato pfiprava zahrnuje pochopeni
ruznych cest k rodi¢ovstvi, jako je adopce nebo surogatni matetstvi, a orientaci v pravnim

prostiedi, které mize tyto cesty bud’ usnadiiovat, nebo komplikovat.

LGBT rodiny se Casto setkavaji se stereotypy a pfedsudky, které mohou pochazet jak z jejich
bezprostiedniho okoli, tak z SirSi spolecnosti. Edukace hraje zdsadni roli v demytizaci
OSPODu a v rozkladani stereotypnich predstav o tom, co znamena byt ,,dobrym rodi¢em®.
Doklddame to vypovédi: ,, V ramci téchto sezeni tam byli presné i lidi z OSPODu nebo z
néjakych podobnych odborii. A dozvédéli jsme se, Ze se nemdame tiplné c¢eho bat. Ze i tam to
neni o tom, jak se néjaka zZenska vyspi, ale Ze v momente, kdy s ni nebudeme spokojeni, tak
Jji uplné legalne miizeme zménit za néjakou jinou, nikdo se na nas nebude divat skrz prsty,
protoze je to o tom, Ze ti lidé si nemusi sednout a zZe vzdycky je to o pravech ditéte a o tom,
aby to dité se mélo dobre. V té dobé jsme vesili to, co by se stalo v momenté, kdyby ten
biologicky otec treba umrel, a co by se s tim ditétem stalo. A i tam nds ubezpecili, Ze by se
nestalo vitbec nic, Ze to dité primarné nechaji v té rodiné, ve které vyrusta.“ (Rozhovor,
radek 498-505). Stereotypy a predsudky jsou zakotenény i v socidlnim prostiedi. Obvykle
jsou druzi na zékladé pfedsudki klasifikovani jako ,,nevhodni ¢i Spatni rodice®. Jen na
zakladé ptimé zkuSenosti vSak tyto piedsudky a stereotypy lze piekonat. Naptiklad klient
jednoho zotcli se vyjadfil, ze predstava osvojeni ditéte dvéma muzi je pro n¢&j
nepifekonatelnd. Demonstroval to na predstavé diskotéky plné chlapt, ktefi po sobé lezou
(Rozhovor, tadek 84-86). OvSem pozdéji sviyj postoj ptehodnotil.: ,, Hele, ja jsem viastné
hloupy a jsem asi stary, ale ja vidim, zZe kluky mate radi, jsou vychovavany v super
domacnosti a pristup a vSechno. TakzZe vidim fotky kluku, jak rostou, jak se maji, jak se sméji.
Tohle proste v tu chvili nevidis, kdyz to nékdo rekne. “ (Rozhovor, fadek 91-93). Pfekondvani
téchto predsudkl a stereotypll prostfednictvim informovanosti a vetfejného vzdélavani

prispiva k vétsi akceptaci a pochopeni riznorodosti rodinnych struktur. V tomto piipadé byly
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stereotypy a piedsudky i na stran¢ samotného gay paru. Zajem OSPODu na informovanosti
nejen rodicl, ale i pracovnikii OSPODu je dikazem toho, Ze existuje 1 potieba se
s potencionalnimi homoparentalnimi rodici setkavat, aby jim mohli pomoci tyto stereotypy

a predsudky ptfekonavat.

Rovnost roli uvniti rodiny a akceptace rozhodnuti stit se rodi¢em jsou fundamentélni.
Edukace otevird dialog o rovnosti a dulezitosti podpory mezi partnery, jakoz i o akceptaci
rodicovstvi jako svobodného rozhodnuti jednotlivce nebo paru. ,, Takhle globalné ja mam za
to, Ze hledaji vsichni na webu, zZe nechodi na urady ptat se, kde ziskat dité. Hledaji v néjaké
LGBT komunité mezi prateli. /.../ Spousta lidi, kteri planuji deti, skonci taky u nas a resi, jak
co a proc. Primarné si myslim, Ze hledaji v LGBT komunité néjaké napady, néjaka voditka.
Myslim si, zZe pro to 'mit dité' asi neni diilezité mit dlouhodoby vztah, ale spis ho chtit. Pak
je to taky hodné o Stésti, protoze i mezi nami jsou lidi, kteri se rozesli, planovali déti a
bohuzel to dopadlo Spatné.” (Rozhovor, fadek 1550-1555). Tato pasaz zduraziuje, jak
dilezita je edukace a vyména informaci mezi partnery a v ramci komunity, aby bylo mozné
projit komplexnim procesem planovani rodiny. Ukazuje také, jak je pro tyto rodice dilezité
vzajemné se podporovat a respektovat svobodné rozhodnuti o rodi¢ovstvi, bez ohledu na to,
zda maji dlouhodoby vztah, nebo ne. To poméaha prekonavat spolecenské bariéry a vytvari

zaklad pro inkluzivni pochopeni rodiny.

Spoluprace s institucemi jako je OSPOD a podpora ze strany ufadt jsou kli¢ové pro zajisténi,
ze LGBT rodiny maji pfistup k potiebnym sluzbdm a porozuméni. Vzdélavani Gfadi a
pracovnikl v oblasti socialnich sluzeb o specifickych potiebach LGBT rodin pfispiva k

lepSimu porozuméni a efektivné;si podpore.

Neziskové organizace a komunitni iniciativy hraji zasadni roli v poskytovani informaci,
podpory a vzdélavani pro LGBT rodiny. Tyto organizace funguji jako dileZzité zdroje pro
sdileni zkuSenosti, nabizeni specifickych vzdélavacich programl a vytvéreni siti podpory,
které¢ mohou LGBT rodindm pomoci piekonat izolaci a nalézt spolecenstvi. Dokladujeme
své tvrzeni pravé vypoveédi o obsahu seminaii v ramci Gay Prideu: ,,...t0 bylo viastné
v§echno v ramci toho seminare Ten seminar probihal tim stylem, Ze byl tieba jako na 8 tydnii
nebo mozna na 12 tydnii a kazdy tyden tam byl nékdo jiny jiné téma a praveé jako jeden tyden
to bylo treba pravni a byl tam LGBT pravnik, ktery vas seznamoval s tim, co se v§eho tady
tohohle tyce pak tam byl praveé ten psycholog pak tam byl urcité ... néjaky medik nebo doktor,
byly tam urcite LGBT rodice, se kterymi jste se o tom mohli pobavit, byl tam nékdo ze
socidalky a z OSPODu... ted’ uz si nevzpomenu, co dalsiho... Ale urcité tam bylo X dalsich
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lidi, odbornikii, kteri vas tady s timhle seznamili a provedli. Vlastné bych rekl, Ze to byly
vSechny okruhy otazek, které my jsme meéli, ...tak vsim tady timhle jsme si tam prosli.

(Rozhovor, fadek 1399-1407).

Celkové edukace slouzi jako most mezi souCasnymi a budoucimi LGBT rodici a Sirsi
spole¢nosti, pteklenuje mezery v pochopeni a podpoie. Skrze vzdélavani, informovanost a
podporu se oteviraji dvete k lepsi integraci, pochopeni a akceptaci riznorodosti rodinnych

forem.

Téma: Zodpovédnost a planovani (oznaceno _)

Subkategorie: zaklady zodpovédného planovani, socidlni a pravni kontext, piekonavani

vyzev, vychova a socidlni vztahy, emocni a psychologické aspekty

e Zaklady zodpovédného planovani: zodpovédnost, planovani, disledné pldnovani,
maximalni zodpovédnost k rodiCovstvi, zodpovédné planovani (¢asova narocnost),
zodpovédné planovani (kritéria), planovani oznameni, planovani a organizace,

rozhodnuti preferovat rodiCovstvi

e Socialni a pravni kontext: piijmuti socialni role, pravda jako ufedni a prdvni norma,

role rodice jako norma, zména sebepercepce,

o Pirekonavani vyzev: péce o dit¢ jako zdroj konfliktu, komunikace jako fesSeni
konfliktu, odliSnost pfedstavy od reality, nepfenositelnost zkuSenosti, obava ze
selhani jako motivace k feSeni, Covid jako vyhoda - podpora sttidavé péce, Covid

jako nevyhoda - nedostate¢nd socializace déti, absence socializace, strach o déti

e Vychova a socidlni vztahy: sdilené rodiovstvi (maximélni zodpovédnost),
predavani vzorce, vychova podle moralnich vzort (hodnot), stfidava péce otct
v rodin€, posileni socidlni vazby k ditéti, naplnéni touhy po rodicovstvi, zamitnuti
neproziti socidlni role otce, rodiCovstvi posiluje socidlni vazby s lidmi na

venkové/ztrata anonymizace jako ochranny prvek

e Emocni a psychologické aspekty: biologicky otec, pfiznana surogatni matka,
ochrana soukromi, obava z nezralosti déti, dopad izolace, vnitini nastaveni na
rodicovstvi, kritika egoistického pfistupu s ohledem na dopad na dité¢ (sdilené

rodicovstvi), zodpovédné rodicovstvi jako childhood

413
1

Analyzou tématu ,,Zodpovédnost a planovani* vyplynulo nékolik kli¢ovych subtémat, ktera

se tykaji rodicovstvi z perspektivy dvou otcti.
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Otcové vénuji znacnou pozornost zodpovédnému piistupu k rodiovstvi, ktery zahrnuje
peclivé zvazeni vSech aspektli spojenych s prichodem ditéte do rodiny. Diivéra mezi partnery
a peclivy sbér informaci, jak jsme jiz zminili vySe, je spojena s pravnimi vyzvami, ale i
socidlnimi prekdzkami, které mohou vzniknout. Doklada to zpisob, jakym se vypotadali
s péCi: “Babicky nehlidaji vitbec. Méli jsme takovou mladou holcinu na hlidani, takové
narazovky, ze tady s nami byla, kdyz jsme potrebovali resit néjaké schiizky. A jednak my jsme
se na to pripravili v ramci firem, takze jsme tady byli opravdu 6 tydnu, nebo jak dlouho
spolu. Firma byla uplné upozadena, kluci méli klid. Tim, ze méli uméelou stravu, tak presné
na hodinu danou, tak byli naprosto v pohode, zdravi, vSechno bylo v poradku. Doktorka nas
viastné za celou dobu nevideéla. Takze tohle bylo v klidu a obcas rodice prijeli na navstévu,
nebo my za nimi, takze to bylo paradni. Ale bylo to striktné dané, naplanované, a nenechali
Jjsme si vitbec do toho vstupovat. “ (Rozhovor, fadek 891-898). Toto téma zduraziuje potiebu
peclivého planovani a pfipravenosti na ¢asovou naro¢nost spojenou s rodi¢ovstvim, a to i ve

svétle maximalni zodpovédnosti, kterou rodicovstvi vyzaduje.

Otcovée se potykaji s unikatnimi vyzvami, které ptinasi pfijeti socialni role rodice v kontextu
LGBT rodin. Zminky o pravnich a socidlnich ptekazkach, jako je registrace partnerstvi,
reflektuji sloZitost situace v Ceské republice. Oba otcové vyjadiuji, jak rodi¢ovstvi ovlivnilo
jejich vnimani sebe sama a pfijeti rodicovské role jako normy ve spolecnosti: ,, Tak si do
dneska pamatuju na ten pocit, kdyz jsem zjistil, Ze ja uz jsem ten uplné normalni clovek, ja
uz jsem ten tata a my uz mame tu rodinu. My jsme jako fakt normdlni par, akorat, zZe jsme
dva kluci, ale my jsme normalni rodina, jako vsichni ostatni. Tak tohle byla strasné velkd
zména a byla to obrovskd zména i v mém vynimani homosexuality moji nebo bisexuality,
protoze v tu chvili se to u mé preplo, a ja jsem védeél, ze viastné, kdyz se nékdo zepta, takze
se vithec nemusim stydet nebo v sobé potlacovat néjaky ten pocit a Ze muzu klidné rict, co
jsem, kdo jsem, protoZe jd jsem prosté normalni rodic, jako kazdy jiny v této republice,

akorat proste Ziju s partnerem. “ (Rozhovor, fadek 941-948).

Konflikty a vyzvy spojené s péci o dite, stejné jako pandemie COVID-19, piinaseji
specifické obtize, ale 1 ptilezitosti pro adaptaci a rist. Diskuse o stfidavé péci a nedostatecné
socializaci déti béhem pandemie ukazuji na flexibilitu a odolnost otcil tvari v tvaf neCekanym
okolnostem. Konflikty demonstruje vypovéd jednoho z otcti: ,, My jsme nikdy se s Otec2
nehadali a hned behem viastné 14 dnii vzniknul néjaky problém, kdo to déla lip, od
prebalovani, kojeni nebo krmeni. Tak vim, Ze najednou, jak jsme resili néco stejného spolu,

3

rutinu béznou, tak vim, Ze to bylo snad 14 dni, tak jsme méli néjaky prvni problém.’
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(Rozhovor, tadek 1001-1004). Péce o déti probihala stiidave: ,, Tak ja do dneska nechapu to,
Jjak to fungovalo tak, ze jsme se vilastné stiidali ob den. A to bylo tak, zZe ke klukiim se vstavalo,
mam pocit, ze co tri hodiny na krmenim. A bylo to tak, Ze ten, ktery vstaval ve ctyri hodiny
rano k nim, tak stridali jsme se, aby ten druhy se jako aspon trosku vyspal vidycky. Tak ten,
co vstaval ve ¢tyri hodiny rano, ten je nakrmil a hnedka potom jel do prace, aby samoziejmé
Jjako dohnal tu praci za ty hodiny. A z té prdace, protoze v té dobé jesté to nebylo takove,
jakoze nas kluci tolik vnimali, takze jsme nemuseli byt doma na veceri nebo po veceri, jako
jesté nez puijdou spat, tak z té prace jsme se vraceli treba jako v osm, v devet, v deset. A ja
viastné jako do dnesSka nechdpu, jak jsme to davali, Ze ve Ctyri rano jsme vstavali, zacali
Jjsme tenhle koloto¢ a v deset vecer jsme se vratili treba z prace. Ale hnedka jsme si museli
vzit uz tu sménu na to krmeni o té piilnoci, protoze ten druhy prosté kolem té desaté sel spat,
takze tenhle koloto¢ fakt nechdpu, jak jsme davali.“ (Rozhovor, fadek 1065-1075). Usmév
na konci této vypoveédi naznacuje radost ze zdolani vyzvy. Pandemie COVID-19 umoznila
obéma rodic¢lim se vice vénovat détem, protoze oba méli moznost pracovat na home office.
V tu dobu bylo dvojcatiim cca 2 roky (Rozhovor, fddek 1096-1102). Tato zdanliva vyhoda
vSak méla svou stinnou stranku, konkrétné izolaci od vnéjsiho svéta: ,, Za covidu vlastne
jsme nikam nechodili a klukum to vlastné ublizilo v tom, Ze nevedi, co to je chodit do
restauract, do kavaren, jak se tam chovat. A nakupovat. /.../ A kdyz jsem s rodinou pak byl
nékde na chalupé, v restauraci, tak se tam neuméli chovat. Ze to byly takovy neposedné déti.
bylo tezkeé Fict, tady budes sedét a nazdar. Ale oni si chteli hrat, béhat po chodbach.
(Rozhovor, tadek 1105-1114).

Vychova déti podle moralnich vzort a posileni socialnich vazeb jsou zékladni hodnoty, které
otcové sdileji. Opirame se o tu cast, kde hovofti: ,,...mél jsem dédu, ktery mé v tom i
vychovaval, ktery Zil za prvni republiky, takze pro ného byl velkym vzorem Masaryk a Bata
a tak podobne. Takze i on mé vedl k fér jednani a podobnym vécem, a to chceme i aplikovat
na kluky, aby z nich vyrostli slusni lidi, kteri si budou vazit ostatnich lidi kolem sebe a budou
zdrave sebevédomi a tak podobné. “ (Rozhovor, fadek 742-746). Obéma rodi¢lim zalezi na
stejném vnimani socidlni role otce ze strany déti : ,, A my jsme hned od zacatku védeli, ze to
budeme vést tak, Ze jeden bude tata Otecl a druhy bude tata Otec2. Cimz si myslim, Ze ty
deti to maji uplné na stejno a néjakym zpusobem se nerozdéluji v ramci osloveni, ale je to
stejna pozice.“ (Rozhovor, fadek 565-568). Dlraz na sdilené rodicovstvi ve smyslu jeho
negativnich dopadl na déti a stfidavou péci reflektuje jejich zodpoveédny ptistup k vychove

(Rozhovor, tadek 1560-1571) a touhu posilit vazbu s ditétem, zatimco se snazi piekonat
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potencialni socidlni izolaci. ,,...vlivem COVIDu jsme se skoro s nikym nesetkavali. Viibec
neexistovalo to, ze bychom se s dalsimi LGBT rodici nekde setkali, sli na kafe nebo do parku

a tak podobné. /.../ ...v tomhle nas ten COVID hodné odrizl. “ (Rozhovor, fadek 1178-1183).

Obavy ze selhani a jejich dopad na vychovu a blaho ditéte jsou pro otctiv rozhodovaci proces
zasadni: ,, Z ceho jsem mél strach, obavy, bylo spis okoli. Ze Fekne, Ze to nezviddneme, Ze to
bude v pohode, protoze ja jsem néjak neusiloval o to mit tu chitvu, protoze jsem ¥ikal, Ze to
je to nejhorsi, co se muze stat. Nakonec si vezmu chitvu a okoli rekne, no tak oni si poridili
deti proto, aby méli chiivu. TakzZe viastné maji deti jen tak jako na oko, proto jsme ji vlastné
nikdy nemeli.“ (Rozhovor, tadek 1078-1082). Tato oblast odhaluje hlubokou uroven
sebereflexe a zavazku k poskytovani stabilniho a laskyplného prostfedi pro jejich déti.
Zména v sebepercepci a vnitini nastaveni na rodicovstvi, spolu s kritikou egoistickych

ptistupll, zdlraziuje hloubku jejich zdvazku k rodicovstvi.

Celkové¢ pasaze ilustruji komplexni a promysleny pfistup obou otcti k rodicovstvi, ktery
zahrnuje nejen praktické aspekty planovani a organizace, ale také hlubokou emocni a
socialni zodpovédnost. Jejich zkuSenosti a postiehy poskytuji cenny vhled do vyzev a radosti

spojenych s rodi¢ovstvim v kontextu rodin osob homosexualné orientovanych.
Téma: Legislativni aberace od spolecenské reality (oznaceno Sedou barvou)

Subkategorie: Institucionalni interakce a vyzvy (OSPOD a pravni normy, institucionalni
bariéry a diskriminace), legislativni bariéry a omezeni (legislativni bariéry pro LGBT
rodiovstvi a strategie feSeni legislativnich bariér), rodinnd stabilita a ochrana (ochrana
rodiny a prevence, legislativni ochrana a potieby), socialni normy a ocekavani (socialni
stereotypy a dezinformace), pravni reforma a socialni zména (pozZadavky na pravni a socidlni

zmeény), edukace a osvéta (informacni a vzdélavaci aktivity)

o Institucionalni interakce a vyzvy (OSPOD a pravni normy, institucionalni
bariéry a diskriminace): OSPOD, demytizace OSPODu, pravda jako Ufedni a
pravni norma, pravo na informace, institucionalni stereotypy a piedsudky, neznalost
problematiky ze strany Ufadu, institucionélni diskriminace, instituciondlni comming

out

o Legislativni bariéry a omezeni (legislativni bariéry pro LGBT rodicovstvi a
strategie FeSeni legislativnich bariér): legislativni bariéra, legislativni bariéra
homoparentalniho rodi¢ovstvi, omezovani legislativou, pravni nejistota, emigrace

jako feSeni bariér, inikové jednani, obchazeni zédkona
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Rodinna stabilita a ochrana (ochrana rodiny a prevence, legislativni ochrana a
poti‘eby): ochrana vlastni rodiny, pfipravenost rodi¢ti jako prevence, pozadavek na
legitimizaci faktického rodice, legislativni ochrana surogatnich matek jako nutnost,

potieba legislativy, nepotieba uradu

e Socialni normy a ofekavani (socidlni stereotypy a dezinformace): Neznalost ze
strany ufadu, strach z institucionalni intervence, dezinformace ve vztahu k

registrovanému partnerstvi, obava ze socidlniho stereotypu, odklon od stereotypizace

e Pravni reforma a socialni zména (pozadavky na pravni a socialni zmény):
rovnost pfed zakonem, zména jako nadéje, rezignace, potieba narovnani prav,

rovnost prava, Seda zona

o Edukace a osvéta (informacni a vzdélavaci iniciativy): edukace, osvéta, prevence,

zodpoveédnost

Toto téma ilustruje riizné aspekty legislativnich a socidlnich vyzev, kterym celi LGBT
rodiny, a zdiraziiuji potfebu vétsi informovanosti, edukace a pravnich zmén, aby se zlepsila
ochrana a uznani ridznorodych rodinnych struktur. Ukazuji na komplexitu problému
spojenych s legislativnimi aberacemi a na vyznam spolecenské a pravni adaptace v reakci

na ménici se reality rodinného Zivota.

Institucionalni interakce a vyzvy zahrnuji vztahy mezi LGBT rodinami a institucemi, a to,
jak pravni normy a institucionalni bariéry mohou ptisobit jako diskriminaéni faktory. Otecl
uvadi priklad to, jak je homosexudl ,,nucen* hrat heterosexualni roli jen proto, aby se mohl
stat rodicem prostfednictvim surogatniho matetstvi: ,,Jim jenom staci v podstaté, Ze tam
prijde holc¢ina s klukem a on Fekne, my chceme dité. A oni se ho zeptaji, tak ji ho udélej... A
on rekne, ja nechci, ja mam treba rakovinu a maji dité... A ona rekne, ja nechci taky svoje,
protoze mame néjaké vady a dostanou jak nahradni vajicko, dostanou sperma a oni jenom
podepisi papir a maji dite. Ale taky jsou v ,,Sedé zoné ‘. Nebo nejsou v Sedé zoné..., nevim...
(do hovoru vstupuje Otec?2) ...ale prosté oni nejsou, ...jako heteropar nejsou. “ (Rozhovor,
radek 1331-1335). Z rozhovoru dale vyplyva, ze otcové prochéazeji slozitym procesem
planovani rodiny, kde se setkavaji s neznalosti a predsudky ze strany instituci, coZ miize vést
k diskriminaénim praxim. Ptfikladem muze byt sloZitost pfi adopci €i pravni nejistota pii
uznavani rodi¢ovstvi. Doprovodnym faktorem je strach z odmitnuti: ,,Je teda pravda, zZe by
mé taky nenapadlo tam (na urad) jit uz z toho duvodu, zZe ty deti nejsou uplné pravné

oSetrené a ze by nam mohli ict: 'Co vy tady vitbec chcete, vy mi sem vitbec nechodte!’. A Ze
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ocekavate néjaké strasné negativum a nechcete to vyhledavat, tak tam prosté nepujdete, aby
vas proste nekdo vykopl a ekl vam nékdo, ze nékde je néco Spatné a vitbec nechcete, aby to
nekdo resil, a aby nékdo za vami lezl a dival se do nejakych papiru. “ (Rozhovor, fadek 1468-
1472). To piinasi vyzvy, jak se vyznat v systému, ktery neni pln¢ piizpsoben realitdm

LGBT rodin, kdy pravo a povinnosti aberuji v ptipadé homoparentalnich rodica.

Diskuse o legislativnich bariérach a omezenich odkryvé, jak stavajici zdkony mohou
omezovat moznosti LGBT rodin v oblasti rodicovstvi. Otcové poukazuji na konkrétni
legislativni piekazky, které komplikuji pfistup k surogatnimu matefstvi nebo adopci. Z
rozhovoru vyplyva, ze i pies tyto prekazky rodiny hledaji kreativni zptisoby, jak tyto bariéry
piekonat, at’ uz prostfednictvim mezinarodniho surogatniho matetstvi nebo hledanim
alternativnich cest k rodiCovstvi: ,,...jsme zacali v Cesku hledat néhradni matku pres
internet, coz se nam dlouhou dobu nedarilo, takze jsme rikali, tak na to kaslem a vratime se

prosté k americké ceste, poridime si deti v Americe. “ (Rozhovor, fadek 440-442).

Rodiny hovoti o vyznamu legislativni ochrany pro zajisténi stability a bezpecnosti rodinného
zivota. Otcové zdlraziuji potiebu pravnich reforem pro lepsi ochranu prév a blaha déti v
LGBT+ rodinéach, coz ukazuje na propast mezi stavajicimi pravnimi rdmci a potiebami
rodin. Otecl v kontextu feSeni navrh zakona ,,Manzelstvi pro vSechny, polemizuje nad
provedenymi zménami v ndzvu svazku jako partnerstvi, pficemz vlastné zakon samotny
nefesi stabilitu a ochranu rodin jako takovych: ,, TakZe mné staci jenom, aby to bylo pravné
oSetiené. Abychom podepsali néjaké papiry a kluci byli zajisteni. Mné tieba vadi, Ze kdyby
se cokoliv stalo s nahradni matkou, ze kluci by najednou méli dédit. Pritom s ni nemaji viibec
nic spolecného. A prijde mi divné, zZe pokud by se néco se mnou stalo, nepobirali sirotci

duchod, na ktery maji narok. Nebo, zZe by nededili po mné. *“ (Rozhovor, fadek 1296-1300).

Subkategorie o socidlnich normach a oc¢ekavanich odhaluje, jak vnéjsi spolecenské faktory
formuji vniméani LGBT rodicovstvi. Otcové poukazuji na vyzvy spojené se spolecenskymi
stereotypy a dezinformacemi, které mohou ovliviiovat jejich kazdodenni zivoty. Tyto
stereotypy nejenze prispivaji k socidlnim prekazkam, ale také mohou mit negativni dopad
na déti vyrustajici v LGBT rodindch. Ilustrativni ukdzkou aberace socidlnich norem a
ocekavani s realitou je uryvek z rozhovoru: ,, Predstavte si, zZe jeste do nedavna se lidi si
vitbec neptali, ani vnitine, jak to mdme. ProtoZe vsichni 7ikaji: 'Pockej, vy nejste
registrovani?’ Rikam: 'Nam je to k nicemu.’. ... 'Pockej, a jak to teda mdte s kluky?... A ja
Fikam: "No ale my, kdyz se registrujeme, tak to s kluky nema nic spolecného...” ... Aha, ja

jsem myslela...” A to si vemte, Ze to mi rekla kamarddka, kterd déla na uradu, mestském, kde
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oddavd, ...vSechno Vi, jak funguje, a najednou mi rekne: '...pockej, to ja jsem myslela, ze uz
je to davno vyresené...!". Spousta lidi si mysli, Ze uz je to vyresené, ale to neni. Takze to je

dalsi vec. “ (Rozhovor, fadek 1506-1512).

Dalsim bodem je analyza zaméiena na potiebu pravnich a socialnich zmén, které by 1épe
odréazely realitu LGBT rodin a zajistily by jim rovné prava a ochranu. Z rozhovoru vyplyva,
ze otcové si jsou védomi nutnosti téchto zmén, aby se zlepsila situace LGBT rodin a aby
byly jejich potfeby pln€ uzndvany jak na pravni, tak na spolecenské urovni: ,, ...nejsme ti
typicti zameéstnanci, ale umim si predstavit, Ze lidi, kteri chodi normalné do prace, tak kromé
toho, ze si vitbec néco takového nemiizou dovolit, aby prosté jeden z nich ziistal doma na
materské a tak podobné, tak nemaji viastné tu moznost toho zdazemi, které maji standardni
heteropary v ramci rodicovskych prav a néjakych pridavkit a podobnych véci, protoze vim,
Ze tam se chystaji néjaké zmény, takze by bylo fajn, kdyby minimalné tady tohle bylo néjakym

zpiisobem zase sjednoceno. “ (Rozhovor, fadek 1386-1391).

V ramci edukace a osvéty otcové diskutuji o vyznamu edukace a osvétovych aktivit, které
by mohly pfispét k lepSimu porozuméni a akceptaci LGBT+ rodiCovstvi. Vyjadiuji, jak
dilezité je informovat vefejnost a instituce o specifickych vyzvach a pottebach LGBT rodin,
aby se zmirnila diskriminace a posilila podpora pro tyto rodiny. Shodné Otecl i Otec2 na
otazku, co bylo zlomové pro piekonani strachu, odpoveédéli: ,, Iniciativa jsme fér“. To
dokazuje, Ze tato iniciativa je jednou z platforem, kterd poméhd osobdm homosexualné
orientovanym se vypotadat s prekdZkami, které jim klade rozpor mezi legislativou a

spolecenskou realitou.

Celkové rozhovory odhaluji hlubokou propast mezi soucasnym legislativnim a
institucionalnim nastavenim a realitou LGBT rodin. Zatimco otcové a jejich rodiny
prokazuji odvahu a odhodlani pfekonavat tyto prekazky, je zfejmé, Ze pro dosaZeni skute¢né

rovnosti a spravedlnosti jsou nezbytné komplexni socidlni a pravni reformy.

6.2 ReSerse studii v oblasti homosexuality a homoparentality

Zamé&fime se na reSerSi a analyzu existujicich vyzkumt, které se vénuji tématim
homosexuality a homoparentality. Vytvotime piehled zjisténych vysledki relevantnich
studii, a to s cilem identifikovat klicové oblasti, kterymi jsou: heteronormativa,
homosexualni identita, surogatni matefstvi ve vztahu k LGBT komunité, socidlni bariéry a

vnimani stereotypu a pfedsudkii v rdimci LGBT osob.
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Clanek od Hany Haskové a Zdeiika Slobody (2018) ,,Vyjednavani p¥istupu k asistovanym

reprodukénim technologiim v post-socialistickém heteronormativnim Kontextu**

se
zabyva slozitymi interakcemi mezi heteronormativnimi spolecenskymi strukturami a
piistupem k asistovanym reprodukénim technologiim (ART) v Ceské republice. Zdiraziiuje
potize, kterym celi ne-heterosexudlni jedinci, zejména komunity LGBTQ+, pfi ptistupu k
ART kvili systétmovym bariérdm a diskrimina¢nim politikdm vyplyvajicim z hluboce

zakotenénych heteronormativnich hodnot.

Studie se zaméiuje na to, jak tyto bariéry ovliviiuji rodiCovské touhy a praktiky osob
LGBTQ+. Popisuje legislativni vyzvy, jako je odepfeni manzelstvi a rodi¢ovskych prav v
ramci registrovaného partnerstvi a povinné chirurgické odstranéni reprodukénich funkci u
trans jedinct, ktefi cht&ji pravné zménit své pohlavi. Clanek diskutuje, jak tyto legislativni
rdmce odrdzeji a upeviiuji heteronormativitu v rdmci zdravotnického systému, zejména v
praxi klinik ART, které casto vyzaduji, aby se jedinci LGBTQ+ pfizptsobili

heterosexualnim normam pro pfistup k sluzbam.

Dale ¢lanek kriticky zkouma legislativni zmény zaméfené na snizovani diskriminace, jako
je zruSeni zdkazii adopce pro osoby v registrovaném partnerstvi a navrhy na genderové
neutralni manzelstvi zahrnujici rodiovska prava. Prestoze doslo k t€émto pokroklim, autofi
tvrdi, Ze ramcovani vetejnych debat a diskusi o politice tykajici se pfistupu k ART stale ¢asto

posiluje genderové stereotypy a heteronormativni predpoklady.

Tento vyzkum je klicovy pro pochopeni kiizovatky sexuality, genderu a reprodukénich prav
v post-socialistickém kontextu, ilustruje, jak heteronormativni politiky nadale marginalizuje
rodiny LGBTQ+. Nejenze osvétluje konkrétni vyzvy, kterym Ceska republika &eli, ale také

odrazi §irsi problémy, které jsou béZzné v mnoha post-socialistickych spolecnostech
Analyza zjiSténi této studie:

1. Legislativni bariéry a diskriminace: Studie identifikuje klicové legislativni
piekéazky, které brani osobam LGBTQ+ v pfistupu k asistovanym reprodukénim
technologiim (ART) a plnohodnotnému rodiCovstvi. Zminény jsou specifické
zakazy, jako je nemoznost manZzelstvi pro stejnopohlavni pary a zakazani step-child
adopce v ramci registrovaného partnerstvi. ,,...stejnopohlavni pary v Cesku jesté

nemohou uzavrit manzelstvi a misto toho byla pro né zavedena nova pravni instituce,

4V originale: Negotiating Access to Assisted Reproduction Technologies in a Negotiating Access to Assisted
Reproduction Technologies in a Post-Socialist Heteronormative Context Post-Socialist Heteronormative
Context.
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¢

registrované partnerstvi, které jim vyslovné zakazuje tvorit rodicovské dvojice. "

(Haskova a Sloboda, 2018, s. 53)

2. Heteronormativni praxe klinik ART: Kliniky ART casto funguji podle
heteronormativnich ptfedpokladii, coz znamend, ze poskytuji sluzby piedevsim
heterosexudlnim parim nebo vyzaduji, aby se ne-heterosexudalni klienti ptizpasobili
heterosexudlnim normdm pro ziskani sluzeb. ,, Tvrdime, Ze heteronormativita také
strukturuje praktiky asistované reprodukce klinik, které umoznuji lesbickym parum
pristup k postupiim asistované reprodukce, ale pouze jako soucast fiktivnich
heteroparu“ (tamtéz, s. 53) adale ,, Pro gaye a pary je ART s pomoci nahradni matky
moznosti, ale pouze mimo Cesko. V Cesku je rodina Vanickovych znamd vydavanim

")> a dokumentuji jejich rodinny Zivot od zacdtku

svého vliogu Dva tatové ("Dva tatové
roku 2017. V jednotlivych epizodach vysvétlili, jak byly jejich deéti pocaty a narozeny
v USA, co znamena nahradni materstvi, a jak je to socidlné a pravné reseno v USA. *

(tamtéz, s. 59)

3. Pravni a politické zmény: Autofi poukazuji na zmény v legislativé, které maji za cil
snizit diskriminaci osob LGBTQ+, vcetné zruSeni zdkazi adopce osobami v
registrovaném partnerstvi a navrhi na genderové neutrdlni manzelstvi zahrnujici
rodicovska prava. ,, Nicméné adopce v paru, péstounska péce o dité v paru a adopce
nevlastniho ditéte nikdy nebylo mozné mimo manzelstvi v Cesku. Legislativni navrh
o genderove neutrdlnim manzelstvi, ktery zahrnuje uplna rodicovska prava, byl

poprvé projednan v parlamentu teprve v roce 2018. “ (tamtéz, s. 55)

4. Framing® a diskurz: Studie analyzuje, jak jsou debaty o rozsiieni pfistupu k ART
ramcovany ve vefejném diskurzu. Ukazuje, Ze 1 kdyZ jsou nékteré framings zamétené
na sniZzeni diskriminace, Casto stale reprodukuji genderové stereotypy a
heteronormativni ptedpoklady. ,,..framings umozinuji pristup ne-heterosexudlnim

osobam k ART, ale soucasné reprodukuji genderové stereotypy... (tamtéz, s. 53)

5. Dopad na LGBTQ+ rodiny: Zjisténi ukazuji, Ze pfestoze doslo k n¢jakému pokroku

ve snizovani diskriminace, heteronormativni struktury v politice a praxi stale

SDVA TATOVE, 2018. Kdo jsme | Dva tdtové | Jind rodina: Michal, David, Maruska, Adélka [online]. [cit.
2024-04-06]. Dostupné z: https://www.youtube.com/channel/UC6WCzX3brdKXNDkeF 1kiDWg

® Framing neboli ramovani informaci ¢ udalosti se soustiedi na selekci informaci o uréitém tématu a
specifické interpretaci. Média maji moc interpretovat a ramovat déni k obrazu svému. Riizna média ¢i politici
na zakladé selekce informaci snazi ramovat udalosti k vlastnimu prospéchu (TECHNIKA RAMOVANI A
FRAMINGU UDALOSTI I INFORMACI, ©2024)
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marginalizuji LGBTQ+ rodiny, coz ma realné dasledky pro jejich kazdodenni zivoty
a rodicovské zkuSenosti. ,,...takové politiky (a souvisejici praxe) marginalizuji
identity, vztahy a rodinné modely, které se odchyluji od této dominantni normy.*

(tamtéz, s. 54)

Zden&k Sloboda ve své praci ,,Registrované partnerstvi a homoparentalita v Cesku*
zkouma rtizné aspekty registrovaného partnerstvi (RP) v Ceské republice, se zvlastnim
zaméfenim na genderové rozdily a vliv heteronormativity. Jeho analyza ukazuje, ze 1 kdyz
je vetejna podpora RP vysokd, ostatni data naznacuji, Ze spole¢nost je spise tolerantni nez
plné akceptujici. Sloboda diskutuje, jak socidlni a pravni uznani pro LGBT+ lidi po roce
1989 postupné vedlo k zavedeni RP v roce 2006, které bylo zna¢né odlisné od manzelstvi a

nezahrnovalo naptiklad vdovské jistoty nebo moznost adopce.

Sloboda uvadi, Ze zatimco partnerstvi muzii jsou stabilnéj$i a veékov€ homogenné;si,
partnerstvi zen maji tendenci zanikat ¢astéji, obzvlasté ve druhém a Sestém roce trvani. Toto
je prekvapivé vzhledem k tradi¢nim predstavam o muzské homosexualité, které ocekavaji
mén¢ stabilni vztahy a vétsi ochotu k rozchodu. Sloboda také poukazuje na to, Ze mira
"rozvodovosti" RP je niz8i ve srovndni s manZzelstvimi, ale zaroveil upozoriiuje, Ze data

MV

neumoziuji zjistit pfesné piic¢iny rozpadu téchto partnerstvi.

V kontextu heteronormativity Sloboda (2021) objasiiuje, Ze socialni o¢ekavani a normy stale
siln¢ ovliviiuji chdpani intimnich vztahi a rodicovstvi. Homonormativita, kterd muze
tolerovat homosexualni chovani, pokud splituje heteronormativni o¢ekévani, je diskutovana

jako ¢astecné socidlni uznani, které mize vytvaret nové formy nerovnosti.

Studie od Zdenka Slobody (2021) jiz svym nazvem ,Registrované¢ partnerstvi a
homoparentalita v Cesku® vypovida o oblasti zkoumani. Obsahuje komplexni sociologickou
analyzu, kterd kombinuje rizné datové zdroje a metodologické pfistupy. Diiraz je kladen na
heteronormativni rdmovani a prozkoumany jsou dvé hlavni témata: gender a LGBT
rodicovstvi. Studie poukazuje na postupny nariist z4jmu o registrovand partnerstvi, zejména
mezi Zenami, prestoZe se tyto partnerstvi stdle jevi jako vysoce selektivni a relativné
nepopuldrni. Sloboda rovnéz zminuje, Ze vztah registrovanych partnerstvi k rodicovstvi neni
jednoznacny, coZ ovliviiuje zivoty LGBT osob v oblasti rodi¢ovstvi a poskytuje jim urcité
symbolické zabezpeceni pro jejich stavajici rodinné uspotfddani. Vyzkum tak odhaluje

sloZitou dynamiku mezi socidlnimi normami, legislativnimi zménami a osobnimi Zivoty
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jednotlived, zasazenou do kontextu ¢eské spolecnosti po roce 1989, kdy doslo k zasadnim

zméndm v pravnim uznani LGBT osob a jejich partnerstvi.

Tento piehled zjisténi naznacuje, Ze 1 pfes postupny posun ve vnimani a pravnim uznani

homosexualnich partnerstvi v Ceské spolecnosti stale existuji vyznamné vyzvy, zejména co

se tyCe rodiCovstvi a socidlniho uznani. Studie zdiraziiuje potfebu dalsitho vyzkumu a

zlep3eni pravnich a socialnich podminek pro LGBT+ ob&any v CR.

Vyzkum zahrnuty ve studii poskytuje komplexni pohled na registrovana partnerstvi a

homoparentalitu v Ceské republice. DileZitymi body analyzy jsou nasledujici zji§téni:

1.

Registrovana partnerstvi (RP)

Podpora vs. Tolerance: I pies vysokou obecnou podporu RP, hlubsi socialni pfijeti
stdle chybi, s ambivalentnimi udaji naznacujicimi spiSe toleranci nez skute¢nou
akceptaci. ,, Zatimco podpora RP je vysoka, ostatni udaje jsou ambivalentnéjsi a
indikuji spise toleranci (nikoliv akceptaci) nebo ignoraci (nikoliv inkluzi) gayi a

leseb, resp. homo pari ze strany veétsinové populace.* (Sloboda, 2021, s. 146).

Stabilita a demografie RP: MuZska partnerstvi jsou stabilnéjsi a homogenngjsi ve
veku, zatimco Zenska partnerstvi maji vyssi pravdépodobnost rozchodu, zejména ve

druhém a Sestém roce (tamtéz, s. 152, 155).

Pravni vs. hodnotova rovnost: Pravni rovnost byla n¢kdy upfednostnéna pied
hodnotovou rovnosti, coz odrazi kompromisy v rdmci heteronormativni spolecnosti.
,,Obdobné argumentoval Cyril, jenz sice vidél RP spiSe negativné, ale zduraznil
nutnost okamzité vyresit situaci déti v RP i za cenu toho, Ze ziistane pro
homopartnerstvi jiny nazev. U téchto dvou, ale i nékolika dalsich byla
instrumentalita pravni rovnosti nadrazena rovnosti hodnotové, coz je projevem

souhlasu s heteronormativitou. “ (tamtéz, s. 149-150).

2. Homoparentalita

Bariéry v rodicovstvi: Vedle ekonomickych a pracovnich podminek jsou dillezitymi
bariérami v rodiCovstvi gaylti a leseb aspekty souvisejici s heteronormativnim
prostiedim, které komplikuji realizaci rodiCovskych roli. ,,...v fomto vyzkumu
ukazalo, ze vedle beznych a ocekavanych aspektii, jako jsou ekonomické ¢i pracovni
podminky pro realizaci rodicovstvi, jsou vyznamnou bariérou v rodicovstvi aspekty

souvisejici s heteronormativitou prostiedi. “* (tamtéz, s. 161).
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Vétsi prijeti homoparentality: V poslednich letech dochézi k zvySeni spoleCenské
podpory pro homoparentalitu, zvlasté mezi Zenami, které¢ maji vétsi pravdépodobnost

planovani déti piimo do lesbickych vztahti (tamtéz, s. 161).
3. Socialni a pravni uznani

Socialni prijeti: Ackoliv je RP socialné¢ podporovéano, skute¢né uznani v bézné
populaci mize byt stdle omezené, coz se projevuje ve vnimani RP jako institutu

niz$iho fadu ve srovnani s manzelstvim (tamtéz, s. 147).

Pravni uznani a jeho limity: Piestoze bylo pravni uznani RP v CR krokem vpied,
zahrnuje vyznamné pravni a symbolické omezeni ve srovnani s manzelstvim, coz
muze vést k vnimani RP jako méné legitimniho nebo kompletniho institutu (tamtéz,

s. 147).

Zmény v pravnim uznani: V poslednich letech doslo k urcitym legislativnim
zménam, které umoziuji napiiklad individualni adopci osobami v RP, coz miize
zvysit socidlni a pravni legitimitu tohoto institutu (tamtéz, s. 147). ,,...absence
institutu, ktery by pravni vztah mezi détmi a socidlnimi rodici vytvoril, tak jako je to
v manzelstvi a jako by to mohlo platit pro priosvojeni v RP, vnimdna jako diilezita a

je netrpélivé ocekavana. “ (tamtéz, s. 163)

V dokumentu se diskutuje o vlivu heteronormativity, ktera ptedpoklada
heterosexualitu jako normu, na socialni a legislativni nerovnost. Tato normativita
ovliviluje pravni a socialni postaveni homosexudlnich muzi, casto ve smyslu

mensiho uznani nebo diskriminace.

V ramci studie ,,SeSivané rodiny: novy Zivot zevnitf i zvenku* (Kutalkova, 2018) je
klicovym tématem zkouméni zkuSenosti déti a mladych dospélych z rekonstruovanych
rodin, kde alesponi jeden z rodi¢l je gay, lesba nebo transgender osoba. Tyto rodiny celi
specifickym vyzvdm a mohou byt vystaveny socidlnimu vylouceni kvili homofobnim

postojim ve spolecnosti.

Zéavery studie ukazuji, ze ne tak sexudlni orientace rodicl, ale spiSe homofobni a
heteronormativni klima ve spole¢nosti ptedstavuji problémy pro déti. Tyto faktory mohou
ztézovat socialni integraci a piijeti téchto rodin, coz miiZze mit negativni dopady na dusevni

zdravi a pohodu déti.
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Dalsi klicova témata zahrnuji nedostatecnou viditelnost homoparentalnich rodin ve
vefejném prostoru a ve vzdélavacich materidlech, coz mize prispét k pocitu izolace a
neviditelnosti. Vyzkum také zdtraziuje nedostatek specifickych podpiirnych sluzeb pro tyto

rodiny.

Naptiklad, zkuSenosti jednotlivych déti a mladych dospélych se li§i, ale mnohé z nich
uvadéji, ze by ocenily vice podpory a lepsi informovanost vefejnosti a instituci o specifikach
jejich rodinnych situaci. Mnozi z nich citi potiebu vétsiho socidlniho uznani a akceptace
jejich rodinnych uspotadani.

Z toho vyplyva, ze zlepSeni legislativniho ramce, zvyseni vefejné informovanosti a rozvoj
cilenych podptrnych sluzeb by mohly vyznamné pfispét k lepsi integraci a blahu téchto
rodin. Tyto zmény by mohly pomoci snizovat stigmatizaci a zlepSovat celkové socialni a

psychologické klima pro déti vyristajici v homoparentalnich rodinach.

6.3 Interpretace analyzovanych dat a zodpovézeni vyzkumnych otazek

Interpretaci poskytujeme komplexni pohled na to, jak spolecenské vniméani homosexuality
ovliviiuje formovani, fungovani a vnimani rodinného Zivota gay rodi¢i. Z dat vyplyvaji
klicové aspekty, které jsou uzce propojeny se socidlnimi normami, piedsudky a

heteronormativnimi ocekavanimi. Tyto aspekty vztahujeme k vyzkumnym otdzkam.

Hlavni vyzkumna otazka:

Jaky je vliv spole¢enského vnimani homosexuality na formovani, fungovani a vnimani
rodinného Zivota gay rodici a jejich déti?

Vliv spolecenského vnimani na formovani rodiny

Gay rodice celi pfi formovani svych rodin znacnym vyzvam, které jsou pfimo ovlivnény
spoleenskym vnimanim homosexuality. Pfedsudky a stereotypy ovliviiuji moZnosti téchto
rodict v oblastech jako je adopce, asistovana reprodukce a socialni ptijeti jejich rodinného

uspofadani. Touha stat se rodi¢em je omezena nejen spolecenskym vniménim ale i pravnimi

normami.

Pravni a socialni bariéry:
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At uz ba to byla adopce, nebo svereni do péce, nebo ja nevim, co vsechno tam proste bylo
za moznosti, nebo vyuziti kliniky asistované reprodukce, /.../ kdybychom byli registrovani,

tak vsechno tady toto by padlo, a nebylo by to mozné. “ (Rozhovor, fadek 361-356).

,,...stejnopohlavni pary v Cesku jesté nemohou uzaviit manZelstvi a misto toho byla pro né
zavedena novda pravni instituce, registrované partnerstvi, které jim vyslovné zakazuje tvorit

rodicovske dvojice. “ (Haskovéa a Sloboda, 2018, s. 53)

To potvrzuje 1 studie Haskové a Slobody (2018, s. 53), ve které autofi jmenuji registrované
partnerstvi jako bariéru pravé pii rozhodovani, zda se stanou ¢i nestanou rodi¢i. Vliv
spoleCenského vnimani na formovani spociva predevsim v neumoznéni vytvofit takovou

instituci, aby byly déti pravné pod ochranou.

,, Takze mné staci jenom, aby to bylo pravné osetiené. Abychom podepsali néjaké papiry a

kluci byli zajisténi “ (Rozhovor, fadek 1296-1300)

,, ...registrované partnerstvi nam neprislo, ze by prinaselo néco podstatného... “ (Rozhovor,

fadek 335-359)
Vliv na fungovani rodiny

Fungovéni rodin gay rodi¢l je rovnéz vyrazné ovlivnéno spole€enskym vnimanim. Rodice
se musi orientovat v socidlnim prostiedi, kde se snazi vyvazit svou potfebu otevienosti a
autenticity s nutnosti ochrany svych déti pfed negativnimi socidlnimi interakcemi. Rodice
Casto pfijimaji strategie, jako je pfedem pldnované vysvétlovani jejich rodinné situace

pedagoglim a institucim, aby pfedesli konfliktiim a nedorozuménim.

., ...kdyz nastupovali kluci do skolky, tak jsme meli schuzku s ucitelkou, Fikali jsme, Ze to
madme trochu jinak, Ze to mame takhle. ...ten persondal je dobry, kdyz se s tim seznami a taky
ocekavame i Ze v té prvni tridé budou védet, Ze to tak je a jakmile se objevi také téma Sikana

a podobné... “ (Rozhovor, fadek 661-666) — Otecl

,,..kdyz jsem byl na uradu a resil jsem materskou a rodicovskou, tak byt se to resilo v [mésto,
protoze jsme z [mésto], tak na té socidlce s tim vitbec neméli zkusenosti a museli si tam pres
rizné oddeleni zjistovat, jak to viastné je, kdyz prijde ten tatinek, ktery chce byt na té
rodicovské nebo ktery chce pobirat tu materskou. My jsme samozrejmé dopredu vedeli, jak
to je, takze jsme je v tom trosicku navigovali a tak podobné. “ (Rozhovor, fadek 1215-1219)

— Otec2
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., Pro déti neni v praxi problémem sama skutecnost, ze je jeden z rodicii gay nebo lesba, ale
heteronormativni, homohostilni a v nékterych pripadech i homofobni klima v jejich

socialnim okoli i ve spolecnosti. “ (Kutalkova, 2018, s. 32)
Vliv na vnimani rodinného Zivota

Vnimani rodinného zivota gay rodi¢i a jejich déti je zdsadné formovano spolecenskym
vnimanim homosexuality. Jak rodice, tak déti mohou celit otazkam identity a ptislusnosti,

které jsou modulovany vnéj$imi reakcemi na jejich rodinnou situaci.

., Tak si do dneska pamatuju na ten pocit, kdyz jsem zjistil, Ze ja uz jsem ten uplné normalni
clovek, ja uz jsem ten tata a my uz mame tu rodinu. My jsme jako fakt normalni par, akorat,
Ze jsme dva kluci, ale my jsme normalni rodina jako vsichni ostatni. “ (Rozhovor, fadek 941-

948)

,, Zatimco podpora RP je vysoka, ostatni udaje jsou ambivalentnéjsi a indikuji spise toleranci
(nikoliv akceptaci) nebo ignoraci (nikoli inkluzi) gayii a leseb, resp. homo parii ze strany
vetsinove populace. “ (Sloboda, 2021, s. 146)

Zavér:

Socialni vnimani homosexuality ovliviiuje celé spektrum Zivota gay rodicu a jejich déti, od
pravnich omezeni po socidlni interakce a osobni vnimani rodinného Zzivota. Ptistupy

spolecnosti k homosexualit¢ maji pfimy dopad na moznosti a zkuSenosti gay rodicl a

formuyji jejich osobni Zivoty.

Vedlejsi vyzkumné otazky:

Jak gay rodice integruji svou sexudlni identitu s rodicovskou identitou a jak to
ovliviiuje jejich interakce ve spole¢nosti?

Integrace sexudlni a rodicovské identity je pro gay rodice slozity proces, ktery vyzaduje
vyjednavani mezi jejich vnitinim sebepojetim a vné&j$imi ocekavanimi spolecnosti. Tento
proces Casto ovliviiuje jejich interakce ve spole¢nosti, kde se snazi najit rovnovahu mezi
otevienosti a ochranou své rodiny pied negativnimi spoleCenskymi reakcemi.
Vyjednavani mezi vnitfnim a vnéj§im svétem:

Gay rodi¢e se musi vyrovnavat s vnitinimi a vné&j$imi aspekty své identity.
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., Doktorka obcas ma hloupé ted’ uz ne ale driv méla detska doktorka hloupé otazky. Ted
naposledy se nds zeptala: 'Chodite k tomu psychologovi?' Rikam: 'K jakému psychologovi?'
Resi spis své néjaké... Ze ma prosté problémy s deseti rodinami kde rodice bojuji mezi sebou
a o deti tak preventivne nas chce nékam poslat a dostat na nejaké misto jenom aby byla s
obliga kdyby se u nas néco stalo. Ze my bychom to méli tieba jesté vic komplikovanéjsi. Tak

to mi treba vadi, Ze to 7esi. “ (Rozhovor, fadek 1199-1204)
Normalizace raznorodosti rodinnych uspoiadani:

,, Verejna prezentace riznorodosti rodin (jeden rodic, stejnopohlavni par, rekonstruovana
rodina apod.) by podle deéti, které se ucastnily vyzkumu, jejich rodici i pracovnic OSPODu
normalizovala riznorodost rodinnych usporadani a ucinila ji tak béznou soucasti

spolecnosti. “ (Kutalkova, 2018, s. 32)
Inkluzivni a otevirené prostiedi:

., Explicitni deklarace otevienosti k diverzité, ale i inkluzivni (neheteronormativni) jazyk pri
prezentaci a poskytovani sluzeb jsou cestami, jak vytvaret prostiedi a sluzby oteviené

riiznorodosti i v oblasti sexualni a genderové. ““ Kutalkova, 2018, s. 33)
Zavér:

Integrace sexudlni a rodi¢ovské identity u gay rodi¢t je komplexni proces, ktery vyzaduje
vyvazeni mezi osobnim sebepfijetim a spoleCenskym ocekavanim. Tento proces vyznamneé
ovliviiuje jejich socialni interakce, kdy musi gay rodi¢e zvazovat svou otevienost sexualni

orientace kviilli mozné diskriminaci ¢i negativni reakci.

Jaké jsou hlavni vyzvy a bariéry, kterym celi gay rodice pii formovani a fungovani
svych rodin?

Mezi hlavni vyzvy patii spolecenské nepfiijeti, pravni bariéry v oblasti adopce a asistované
reprodukce, a nedostatek specifickych zdrojii pro gay rodice. Tyto bariéry mohou vyrazné
ovlivnit jejich schopnost zaloZzit a udrzet stabilni rodinné prostiedi.

Pravni bariéry:

V oblasti adopce a asistované reprodukce existuji vyznamné pravni prekazky. V Ceské

republice gay pary nemohou vyuZivat asistovanou reprodukci stejnym zptisobem jako pary
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heterosexudlni. Musi ¢asto vyhledavat alternativni moznosti v zahrani¢i, coz je spojeno

s vysokymi finan¢nimi a logistickymi naroky, pokud se nechtéji ocitnout v tzv. Sedé zoné.

., Tak pojd'me si rovnou rict, Ze v nahradnim materstvi se pohybujeme v Sedé zoné. Zpuisob,
Jjakym my jsme k détem prisli, je takovy, ze legalné k nim clovék nemiize prijit, protoze aby
nahradni matka se viitbec mohla stat nahradni matkou s jednim z nds, tak to znamena, Ze
kdyz prijdeme na IVF kliniku, tak musime Fict, Ze to je partnerka. Nemiizeme tam prijit a
Fict, my jsme dva tatové a tady tohle je nase nahradni matka, a proto chceme prosté darkyni,
ktera nam da vajicka a proto to celé je. Samoziejmé ta klinika o tom védéla, protoze to bylo
dobré pro vsechny zucastnéné, aby ten proces a vSechno probéhlo v pohode. Vajicka a
vSechno se prosté ujalo tak, jak mélo a bylo to v pohodé. Ale uz jenom tady tahle cast je
takova, ze vlastné z pohledu dnesniho prava neni moznd. Dostali jsme se do sedé zony. TakzZe
by bylo fajn uz jenom, kdyby tady tahle cast byla vyresend v ramci manzelstvi a mohly i gay
pary a lesbické pary vyuzivat nahradni materstvi a IVF klinik. Nemyslim si, Ze se to néjakym
zpiisobem hromadné najednou s nimi roztrhne pytel a vezmou kliniky utokem. “ (Rozhovor,

radek 1314-1325).
Heteronormativni bariéra:

Omezené moznosti vyuziti [VF kliniky vede gay pary touzici stat se rodicem zamlcet svou
sexudlni identitu, jen aby naplnily legislativni ramec. Gay pary se timto, jak jsme jiz zminili,
dostavaji do Sedé zony nebo pii vyuziti sluzeb ART na IVF klinice se mohou dostat do

finan¢nich potiZi, nedisponuji-1i dostatkem financi.

,, Tvrdime, Ze heteronormativita také strukturuje praktiky asistované reprodukce klinik, které
umoznuji lesbickym parum pristup k postupum asistované reprodukce, ale pouze jako
soucast fiktivnich heteroparu*“ (Haskova a Sloboda, s. 53) a dale ,, Pro gaye a pdry je ART s
pomoci nahradni matky moznosti, ale pouze mimo Cesko. V Cesku je rodina Vanickovych
zndmd vyddvanim svého viogu Dva tdtové ("Dva tatové")’ a dokumentuji jejich rodinny Zivot
od zacatku roku 2017. V jednotlivych epizodach vysveétlili, jak byly jejich deéti pocaty a
narozeny v USA, co znamena nahradni materstvi, a jak je to socialné a pravné reseno v

USA. “ (tamtéz, s. 59), ,,..framings umoznuji pristup ne-heterosexualnim osobam k ART, ale

soucasné reprodukuji genderové stereotypy... “ (HaSkova a Sloboda, 2018, s. 53)

Zavér:

"DVA TATOVE, 2018. Kdo jsme | Dva tdtové | Jind rodina: Michal, David, Maruska, Adélka [online]. [cit.
2024-04-06]. Dostupné z: https://www.youtube.com/channel/UC6WCzX3br4KXNDkeF1kiDWg
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Tyto vyzvy a bariéry vyrazné¢ ovliviiuji nejen schopnost gay rodi¢ii zalozit svou vlastni
rodinu, ale udrzet i stabilni rodinné prostiedi. Pfekondvani téchto piekazek vyzaduje znaéné

usili a ¢asto zavisi na ekonomické situaci i individualni odolnosti a podpofe komunity.

Jaky vliv maji socidlni normy a stereotypy na Zivoty a zkusSenosti gay rodica?

Socidlni normy a stereotypy maji vyrazny vliv na zivoty a zkusenosti gay rodic¢ti. Normy a
stereotypy formuji nejen vetejné vnimani gay rodicovstvi, ale také osobni zkusSenosti téchto
rodi¢i s coming outem, socidlni interakci a rodiCovstvim. Vyznamné ovliviuji jejich
psychologickou pohodu a socidlni integraci, Casto je stavéji do situaci, kde musi vyvijet

dodatecné Gsili k zajisténi ochrany a akceptace pro sebe a své rodiny.
Socialni vnimani registrovaného partnerstvi:

,, Predstavte si, Ze jesté do neddvna se lidi si vitbec neptali, ani vnitiné, jak to mame. Protoze
vsichni Fikaji: ‘Pockej, vy nejste registrovani?” Rikam: 'Ndam je to k nicemu.”. ... 'Pockej, a
jak to teda mate s kluky?... A ja rikam: "No ale my, kdyz se registrujeme, tak to s kluky nema
nic spolecného...” ... 'Aha, ja jsem myslela...” A to si vemte, Ze to mi rekla kamaradka, kterd
déla na uradu, méstském, kde oddava, ...vSechno vi, jak funguje, a najednou mi rekne:
...pockej, to jd jsem myslela, Ze uz je to davno vyreSené...!". Spousta lidi si mysli, Ze uz je to

vyresené, ale to neni. Takze to je dalsi véc.“ (Rozhovor, fadek 1506-1512)

Diskriminace v pravnim ramci:

., Stavajici uprava svazku osob stejného pohlavi (registrovaného partnerstvi) je povazovina
nékterymi diskutujicimi jako za diskriminacni. “ (Kutalkova, 2018, s. 30)

Heteronormativa a pravni nerovnost:

,,Obdobne argumentoval Cyril, jenz sice videl RP spise negativné, ale zduraznil nutnost
okamzite vyresit situaci déti v RP i za cenu toho, Ze ziistane pro homopartnerstvi jiny ndzev.
U téch dvou, ale i nékolika dalsich byla instrumentalista pravni rovnosti nadiazena rovnosti
hodnotové, coz je projevem souhlasu s heteronormativitou. “ (Sloboda, 2021, s. 149-150)
Zavér:

Socialni normy a stereotypy vyrazné ovlivituji kazdodenni zivoty a zkuSenosti gay rodici.

Socidlni a pravni vnimani gay rodicovstvi, kterd jsou zaloZzena na heteronormativnich
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predpokladech, ptfedstavuji vyznamné bariéry pro socialni a pravni uznédni a inkluzi gay

rodi¢li do spolecnosti.

Jaky vliv maji socidlni interakce a institucionalni podpora na procesy formovani

rodiny?

Socialni interakce a institucionalni podpora maji vyznamny vliv na procesy formovani
rodiny, zejména v kontextu gay rodicti. Tyto aspekty jsou dulezité pro orientaci v socidlnich
apravnich vyzvach, kterym tito rodice ¢eli, a vytvareji podminky pro podporu a uznani jejich
rodinnych struktur. Socidlni interakce (napftiklad sdilené¢ zkuSenosti a podpora b&hem
formovani rodiny) a instituciondlni podpora (spoluprace OSPODu s neziskovymi
organizacemi) piispivaji k pozitivnimu vnimani nejen samotného procesu formovani
rodiovstvi, ale i demytizace instituci, které z divodu instituciondlnich ptfedsudkd a

stereotypll vnimal gay par jako nepratelské.

“...to byla strasné velka nahoda, ze viibec jsme se do toho dostali. Ja si myslim, Ze to jediné
nas odstrelilo strasné daleko, protoze jsme prosli uplné vsim jak planovanim, jak existenci
tim, Ze uz takové deti existuji, jak funguji, mezi sebou, jak si pujcuji deti, nepijcuji, jak se
stridaji, nestridaji, jak doma Ziji, co délat, co nedélat, pak ty pravnici nas varovali, co je
pruser, co vlastné neni prusér, to, Ze nékdo hleda nahradni matku, Ze to je nerealné, Ze vsude
se ty inzeraty mazou, ze bychom si méli dat néjakou soupisku, co vsechno ta dotycna by méla
mit, nemit, a pak jsme si prosli viastné tim Brejlovem, kdy jsme si to vyloZené zaZili, pak tam
samoziejmé byly i pary, které planovaly do dneska, vime, Ze maji déti taky, uz se teda moc

nevidame s klukama. “ (Rozhovor, radek 465-473)
Demytizace:

.,V ramci téchto sezeni tam byli presné i lidi z OSPODu nebo z néjakych podobnych odbori.

A dozvedeli jsme se, Ze se nemame uplné ceho bat.*“ (Rozhovor, fadek 498-499)

, V ramci prace s rodinou a podpory deéti OSPOD spolupracuje kromé psychologii a
psycholozek s dalsimi aktéry — materska skola, zdakladni Skola, détska lékarka, poskytovatelé
socialnich sluzeb, dalsi neviadni organizace apod. “ (Kutalkova, 2018, s. 29)

Zavér:

Socialni interakce a institucionalni podpora jsou dulezité¢ ve formovani homoparentalnich

gay rodin a hraji kli¢ovou roli. Nejen, ze poméahaji gay rodi¢im zvladnout socialni a pravni
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vyzvy, ale téz formuji podminky pro uznani a podporu jejich rodinnych struktur. Diky sdileni
zkuSenosti a podpofe od instituci a komunit, jako je OSPOD nebo neziskova organizace
mohou gay rodice Iépe Celit vyzvam a integrovat se do spolecnosti. Tyto interakce a podpora
demytizuji pfedsudky a stereotypy, které mohly gay rodi¢e demotivovat od zalozeni rodiny.

Podpora a pomoc ze stran instituci pomahd pozitivnimu vnimani instituci.

Jaky vliv maji spoleCenské stereotypy a predsudky na osobni a vefejné coming outy

gay-rodici?

Spolecenské stereotypy a predsudky maji silné negativni vliv na coming out gay rodict jak
na osobni, tak na vetrejné urovni. Tyto stereotypy a predsudky omezuji svobodu vyjadfovani
jejich skutecné identity a Casto vyvolavaji strach z odmitnuti, izolace a diskriminace. Gay
rodi¢e prochézeji Casto naro¢nymi procesy pldnovani rodiny, ¢eli pravnim a socialnim
bariéram a potiebuji ziskat hodné informaci v oblasti pravni a socialni, aby mohli zit

oteviené a v souladu s jejich sexudlni orientaci a identitou rodice.

,, ...to bylo vlastné v§echno v ramci toho seminare Ten semindr probihal tim stylem, Ze byl
treba jako na 8 tydnii nebo mozna na 12 tydnu a kazdy tyden tam byl nékdo jiny jiné téma a
pravé jako jeden tyden to bylo treba pravni a byl tam LGBT pravnik, ktery vas seznamoval
s tim, co se vSeho tady tohohle tyce pak tam byl pravé ten psycholog pak tam byl urcite ...
nejaky medik nebo doktor, byly tam urcite LGBT rodice, se kterymi jste se o tom mohli
pobavit, byl tam nékdo ze socialky a z OSPODu... ted uz si nevzpomenu, co dalsiho... Ale
urcite tam bylo X dalsich lidi, odborniku, kteri vas tady s timhle seznamili a provedli. Vlastnée
bych rekl, Ze to byly vSechny okruhy otazek, které my jsme méli, ...tak vsim tady timhle jsme
si tam prosli. “ (Rozhovor, fadek 1399-1407)

., Potieba sdilet své (specifické) zkusenosti a mit prostor polozit otazky se ukdzala mezi
detmi, které se ucastnily vyzkumu, jako vyznamnd. Déti popsaly své zkuSenosti nejen s
coming- outem rodicii, ale i své strategie, jak bezpecné sdilet informace o své rodiné mezi

vrstevniky a v dalsich socialnich skupinach. “ (Kutalkova, 2018, s. 32)

Tak tohle byla strasné velka zména a byla to obrovska zména i v mém vynimani
homosexuality moji nebo bisexuality, protoze v tu chvili se to u mé preplo, a ja jsem vedel,
zevlastné, kdyz se nékdo zepta, takzZe se viitbec nemusim stydet nebo v sobé potlacovat néjaky
ten pocit a ze muzu klidné rict, co jsem, kdo jsem, protoze ja jsem prosté normdalni rodic,

Jjako kazdy jiny v této republice, akorat prosté Ziju s partnerem. ““ (Rozhovor, fadek 941-948)
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Zavér:

Spolecenské stereotypy a predsudky vyznamné ovliviuji zZivot gay rodici a maji pfimy
dopad na jejich schopnost otevien¢ a bez strachu z odmitnuti vystupovat i vici vnéjSimu
prostiedi. Vytvareni inkluzivniho prostfedi pomaha gay rodi¢iim oteviené vyjadfovat svou

identitu.

6.4 Prezentace zavéru a diskuze

Vyzkum, ktery se zaméfil na zkouméni vlivu spolecenského vnimani homosexuality na
rodinny zivot gay rodici, piinasi nekolik klicovych poznatkl. Je ziejmé, ze spolecenské
vnimani homosexuality ma zasadni vliv na vSechny aspekty rodinného zivota gay rodict, od
pravnich piekdzek pti adopci a asistované reprodukci az po socidlni pfijeti ve spolecnosti.
Tyto faktory komplikuji nejen pravni aspekty rodicovstvi, jako jsou adopce a asistovana
reprodukce, ale 1 socialni dynamiku, jak potvrzuje i studie Matikové a Vohlidalové (2019).
Tato studie zdaraziuje, ze homosexuélni muzi ¢eli vyznamnym vyzvam v disledku pravnich
omezeni a socidlniho stigmatu, které mohou vyrazn¢ ovlivnit jejich rozhodnuti stt se rodici.
Predsudky a stereotypy, které jsou ve spole¢nosti pfitomné, formuji nejen moznosti, ale 1

kazdodenni zkuSenosti téchto rodin.

Studie Haskové a spol. (2021) zdiraziiuje, Ze legislativni bariéry a nedostatecna socidlni
podpora pro gay muze v Ceské republice znaéné komplikuji jejich rozhodnuti stat se rodici
a formovat rodinné Zivoty, a to i navzdory rostouci spolecenské podpoie a medidlnimu
zobrazeni gay rodi¢a.

Nas vyzkum rovnéZ ukazuje, ze integrace sexudlni a rodiCovské identity je komplexni a
naro¢ny proces, ktery ovliviluje jednak osobni sebepfijeti, tak i vné&jsi interakce s okolim.
Gay rodice se pfitom snazi najit rovnovahu mezi otevienosti a ochranou svych rodin pred
potencialni diskriminaci a negativnimi reakcemi. Matikova (2023) uvadi socialni podporu

jako jeden z faktorii, ktery ovliviiuje rozhodovani muzii obecné, zda ziistanou bezdétni ¢i

nikoliv.

Legislativni omezeni, ztizeny pfistup k asistované reprodukci a adopci, a socidlni stigma
jsou jen nékteré z vyzev, které vyznamné ovliviiuji schopnost gay rodi¢ formovat a udrzet
stabilni rodinné prostredi. Tyto faktory jsou dulezité pro pochopeni komplexnich podminek,

ve kterych gay rodi¢e vychovavaji své déti. Ackoliv legislativni kroky, jako je zruSeni
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zakazu adopci pro osoby v registrovaném partnerstvi, naznacuji urcity posun, stale existuji
vyznamné prekazky omezujici plny rozvoj rodinného Zivota gay muzii. Je dulezité zdlraznit,
ze socialni normy a legislativa by mély byt piehodnoceny a upraveny tak, aby odrazely
realitu a potfeby vSech obcCanti, nejen heterosexualni vétSiny (Sloboda, 2021). Dale dle
zjisténi Slobody (2021) muzi vnimaji procesy adopce a vstup do registrovaného partnerstvi
jako vyzvy z divodu heteronormativniho uspotadani spolecnosti, kterd Casto neuznava
jejich rodiny jako legitimni. Tento stav vede nejen k pravnim komplikacim, ale také

ovliviiuje socialni pfijeti a bezpecnost jejich rodinného zivota.

Socialni normy a stereotypy hluboce ovliviiuji vefejné vnimani gay rodicovstvi a maji ptimy
dopad na kazdodenni interakce a zkusenosti gay rodi¢t. Predsudky a heteronormativni
ocekavani komplikuji jejich socidlni a rodinny Zivot, coz podtrhuje vyznam socidlni podpory
a inkluzivnich postupii. Studie Matikové a Vohlidalové (2019) dodéava, Ze pravni bariéry a

nedostatek socialni podpory zhorsuji tyto vyzvy a prispivaji k socidlni izolaci gay rodin.

Podpora ze strany socidlnich instituci, jako jsou Skoly, zdravotnicka zatizeni a socidlni
sluzby, je klicova pro zvladani vyzev spojenych s gay rodi¢ovstvim. Spoluprace a inkluzivni
postupy ze stran téchto instituci vyznamné napomahaji formovéani stabilnich a fungujicich
rodin. Kutalkova (2018) ukazuje, ze déti vychovavané v homoparentalnich rodindich mohou
Celit specifickym vyzvadm spojenym s negativnim spoleCenskym vniméanim a nedostatkem
viditelnosti téchto rodin ve spolecnosti, coz muze vést k jejich socialni izolaci a

psychosocialnim problémam.

Spolecenskeé stereotypy a predsudky maji vyrazny negativni dopad na procesy coming outu
gay rodi¢l jak na osobni, tak na vetejné tirovni. Strach z odmitnuti, izolace a diskriminace
je vyznamnou piekazkou pro oteviené vyjadieni jejich pravé identity ve spolecnosti. Tento
vyzkum jasné ukazuje, jak dulezité je adresovat tyto problémy, aby se podpofilo lepsi

porozuméni a akceptace gay rodiCovstvi v 8irsSi spolecnosti.

Studie Matikové a Vohlidalové (2019) a Slobody (2021) se vice soustfedi na socialni a
legislativni ptekazky a jejich vliv na gay rodice, Matikova (2023) zkouma §irsi sociokulturni
a historické faktory, které formuji muzskou bezdétnost. Haskova et al. (2022) a Sloboda
(2021) ptispivaji specifickym pohledem na legislativni a socialni bariéry v ¢eském kontextu.
Tyto studie spole¢né poskytuji komplexni pohled na vyzvy spojené s gay rodi¢ovstvim v
soucasné spolecnosti a ukazuji na potiebu dalsiho vyzkumu a zmén v politikach pro podporu

inkluze a rovnosti.
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6.5 Doporudeni pro praxi

Na zéklad¢ zjisténi vyzkumu, ktery se zabyval vlivem spoleCenského vnimani
homosexuality na rodinny zivot gay rodi¢i, je mozné navrhnout nékolik doporuceni pro
praxi v oblasti socidlni pedagogiky. Tato doporuceni cili na podporu inkluzivniho prostredsi,
lepsi porozuméni a efektivni intervence, které by mohly zlepsit situaci gay rodici a jejich

rodin. Doporuceni délime na konkrétni a obecna.
Konkrétni:
Pedagogicky slovnik

Nami navrhovana zména pojmu ,,rodina“ v pedagogickém slovniku spociva ve vypusténi
oznaceni dyadického péru (...muz — Zena.) a ponechat definici bez této specifikace, tedy:
,,Spolecné Zijici malad skupina lidi spojena manzelstvim (partnerstvim), pokrevnimi svazky a
uzkymi citovymi vazbami. Institucionalizovany socidlni utvar nejméné tii osob, mezi nimiz
existuji rodicovské, pribuzenské, manzelské nebo partnerské vztahy. Spolecensky subsystém,
ktery zabezpecuje primdrné individuadlni a celospolecenské zajmy a potieby, jehoz zakladem
je dyadicky par —muz-a—zena.”. Tato zména ma disledek na praci socidlniho pedagoga,
ktery by touto definici nebyl omezovan pouze na heteropary, soucasn¢ by tato zména
reflektovala poZadavek na odstranéni heteronormativy a poukazala by na posileni pozadavku

na akceptaci diverzity spolec¢nosti.
Vzdélavani a Skoleni

Je dulezité, aby odbornici v oblasti socialni pedagogiky, vcetné ucitelti, socialnich
pracovnikll a pedagogtli, prochazeli pravidelnym Skolenim zaméfenym na problematiku
LGBTQ+. Tato skoleni by méla zahrnovat informace o vyzvach, kterym ¢eli homosexualné
orientovani rodice, a nabizet strategie pro podporu diverzity a inkluzivity v riznych

socialnich a vzdélavacich prostredich.
Podpora ve Skolach

Skoly by mély byt vybaveny nastroji a zdroji k efektivnimu zahrnuti témat spojenych s
riznorodosti rodinnych struktur do vyukovych plant. Je klicové, aby se déti ucily o
rozmanitosti rodin od ran¢ho v€ku, coz miize pomoci snizovat piredsudky a podporovat

otevienost a toleranci.

Komunitni podpora a spoluprace
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Zvyseni spoluprace mezi Skolami, socidlnimi sluzbami a LGBTQ+ organizacemi miize
zlepsit podporu pro gay rodice a jejich déti. Spole¢né projekty a programy by mohly pomoci

piekonavat socialni izolaci a zvySovat povédomi o specifickych potiebach téchto rodin.
Vyzkum a evaluace

Je potieba provadét dalsi vyzkum zaméteny na specifické potieby a zkuSenosti gay rodicti v
ruznych socidlnich kontextech. Data z téchto vyzkumi by mohla byt vyuzita pro evaluaci

vykonanych intervenci.

Obecna:

Inkluzivni politiky

Instituce by mély vyvijet a prosazovat politiky, které explicitné chrani a podporuji LGBTQ+
rodiny. To zahrnuje zajiSténi, Ze vSechny rodiny jsou rovnocenné respektovany a maji stejny
ptistup k socidlnim sluzbam, podpote a zdrojim.

Advokacie a zastupovani

Odbornici v oblasti socialni pedagogiky by méli aktivné podporovat zastupovani zajma gay
rodi¢l na politické Grovni, aby doslo k zméném legislativy smétujicich k vEtsi rovnosti a
ochrané prav LGBTQ+ osob a jejich rodin.

Implementace téchto doporuceni by mohla vyznamné ptispét ke zlepseni situace gay rodict

a podpofit rozvoj otevienéjsi a inkluzivngj$i spolecnosti.

6.6 Limity studie

Limity studie odrazejii faktory, které maji vliv na zpracovani. Podle Chrastiny (2019, s. 238)
limity zahrnuji ,, jakékoliv viivy, prvky, faktory a aspekty, které ovlivnily, ovliviji, ovlivni
anebo vithec mohly ovlivnit samotnou studii, tzn. jeji prubeh, data, zjisteni, zavery a
interpretace . Limity studie by m¢ly odrdzet Ctyf1 urovné: limity na strané vyzkumnika,
limity na strané ptipadu nebo ptipadi, limity na strané¢ metodologického ramce a limity na

strané zkoumané, studované nebo védecké reality.
Limity na strané vyzkumnika

Vyzkum, ktery jsme provedli, ma urcité limity spojené z vyzkumnikem. Jedna se o nasi prvni

zkuSenost s realizaci kvalitativniho vyzkumu a zaroveii o prvni pouziti metody ptipadové
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studie. Dal$im limitem reflektujeme nasi snahu dbat na to, abychom nijak nenarusili bézny

chod domécnosti, zejména s ohledem na casova omezeni spojend s péci o déti.
Limity na strané pripadu

Vyzkum byl provadén s vyuzitim online prostiedi, a to z divodu ochrany soukromi
ucastnikti. Studie se zaméfila na ptipad surogatniho matetstvi, ktery spada do takzvané ,,Sedé
zony*. Tento pfipad sice neptedstavoval poruseni zakona, avSak pohyboval se na jeho
hranici. Dal§im omezujicim faktorem bylo komplikované hledani spolecného terminu pro
setkani, coz bylo zptisobeno zdravotnimi komplikacemi zkoumanych osob a potiebou

vyhledat Cas, ktery by nijak nezasahoval do péce o déti.
Limity na strané uZitého metodologického ramce

Jako omezujici faktor nasi studie vnimame komplexni socidlni prostiedi zkoumaného
pfipadu, zejména ndro€nou situaci Ucastniki vyzkumu. Tato slozitost ndam nedovolila
provést triangulaci prostfednictvim rozhovora s ¢leny rodiny (napiiklad sourozenci nebo
matkami zkoumanych osob). Pokus o takovou triangulaci by mohl narusit jejich postaveni v

rodinném kontextu.
Limity studie na strané zkoumané

Jako znaéné ovliviiyjici faktor vnimdme probihajici projednavani zakona ,,Manzelstvi pro
viechny“ a jeho presun s pozméiovacimi navrhy do Senatu Ceské republiky. Dalsim
komplikujicim faktorem byl nedostatek piedchozich studii ve zkoumané oblasti. Existujici
vyzkumy casto pouzivaly obecnou kategorii ,,homoparentalni rodicovstvi* bez specifikace
na lesbické nebo gay pary. Vice detailné zpracované studie pochazely pievazné z Latinské

Ameriky nebo Spanélska, a vychazely tedy z odlignych socialnich kontextt.
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ZAVER

Tato diplomova prace se zaméfila na prozkoumani vyzev, predsudkii a diskriminace, se
kterymi se denné potykd homoparentdlni gay par ve své zivotni realité. Vzhledem k
obtiznosti ziskat ke spolupraci vyzkumnou jednotku byl na$ vyzkum realizovan jako
jednopftipadova studie. Pro analyzu dat jsme vyuzili metodu tematické analyzy, coz ndm

umoznilo detailné prozkoumat zkusenosti ucastniki a identifikovat klicova témata spojena

s jejich kazdodennim Zivotem.

Vyzkum byl proveden s dirazem na etické aspekty, které jsou spojeny s timto citlivym
tématem. Ve svych zjiSténich jsme se opirali o fadu studii, aby bylo mozné hluboce
proniknout do kontextu, ktery formuje zivotni zkuSenosti homoparentdlnich gay rodicu.
Participanti v nasi studii ¢asto hovofili o dileZitosti planovani, piipravy a odpovédnosti, coz
byly motivy, které rezonovaly napifi¢ vSemi diskutovanymi tématy. Jejich pfistup k
rodiCovstvi je mozné vnimat jako inspirativni, zejména vzhledem k jejich schopnosti
vyvinout "pta¢i péci" jako unikatni metodu stiidavé péce o déti, ptizplisobenou pravnim

omezenim Ceské republiky.

Byli jsme si védomi limitd naseho vyzkumu, kterym jsme vénovali samostatnou
podkapitolu. Diskutovali jsme omezeni spojena s pouzitim jednoptipadové studie a
tematické analyzy, stejné jako mozZné vlivy téchto metodologickych rozhodnuti na nase
zjiSténi.

Legislativni zmény, jako je nadvrh zékona "Manzelstvi pro vSechny", ackoli pfinesly nadé&ji,
ve své konecné formé stale nedokdzou plné tesit specifické potieby téchto rodin. Pravni
ramec v Ceské republice dosud nedokaze adekvatnd reagovat na specifika Zivota
homosexudlné orientovanych osob ve vztahu k rodinnému Zzivotu, coz podtrhuje potiebu

dalsich vyzkumd a legislativnich zmén.

V teoretické ¢asti jsme prozkoumali koncept rodiny a jeho vliv na formovani déti, pticemz
jsme rozebrali 1 biologické a socidlni aspekty homosexuality. Prakticka ¢ast byla realizovana
prostfednictvim kvalitativniho vyzkumu a tematické teorie, kterda ndm umoznila detailné

analyzovat ziskana data a odpovédét na vyzkumné otazky.

V zavéru prace jsme formulovali doporuceni jak na konkrétni, tak na obecné Urovni.
Zasadnim aspektem zlstava nutnost revize definice rodiny v pedagogickém slovniku, aby
reflektovala soucasnou diverzitu rodinnych struktur a nabidla podporu pro rodiny vznikajici

v netradi¢nich kontextech.
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Nase zavéry a doporuceni jsou krokem k §ir§Simu pochopeni a integraci homoparentalnich
rodin v Ceské spolecnosti, pficemz zdarazitujeme potfebu kontinudlniho dialogu mezi
vyzkumniky, legislativci a vefejnosti, aby bylo mozné 1épe adresovat a podporovat rovnost

a spravedlnost pro vSechny formy rodin.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

apod.

ART

(@3

EU

GDPR

IVF

LGBT

LGBTQ+

napf.
odst.
OSPOD

RP

Sb.
Vs.

/n.

a podobné

Assisted Reproductive Technology (Asistovanad reproduk¢ni technologie) -
Toto je obecny termin pro 1ékarské postupy pouzivané k pomoci v oblasti
reprodukce, vcetné takovych technik jako je umélé oplodnéni, IVF a

podobné.

¢islo

Ceska republika

European Union, Evropska Unie

General Data Protection Regulation, evropské natizeni o ochrané osobnich
udaji

In Vitro Fertilization, coz je metoda asistované reprodukce

Lesbian, Gay, Bisexual, and Transgender (Lesbické, Gay, Bisexudlni a
Transgender) - Tento termin se pouzivad pro popis komunity osob s rliznou

sexudlni orientaci a genderovou identitou.

Lesbian, Gay, Bisexual, Transgender, Queer/Questioning and others
(Lesbické, Gay, Bisexualni, Transgender, Queer/Nejasné a dalsi) - Toto
roz$ifeni zahrnuje queer a questioning osoby, plus symbol "+" zastupuje dalsi
pohlavi, sexudlni orientace a genderové identity, které nejsou explicitné

zahrnuty v zakladni zkratce.
napftiklad

Odstavec

Organ socialné-pravni ochrany déti
registrované partnerstvi

strana

Sbirka

versus

Znacka
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PRILOHA P I: TRANSKRIPCE ROZHOVORU
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Rozhovor 1/2

[Vyzkumnik]

Dobry den, jmenuji se Jan Nabélek, jsem studentem Univerzity TomaSe Bati a studuji
obor socialni pedagogika. Rad bych vas timto poZidal o svoleni GDPR, tedy vaseho
souhlasu k tomu, Ze mohu tenhle rozhovor nahravat a pfepsat.

Souhlasite s tim?

[Otecl, Otec2]
Souhlasim.

F

[Vyzkumnik]

Dékuji.

Mohli byste popsat vaSe uvédoméni si homosexuality a diivod a dopady coming outu tak,
jak jste ho vnimali a prozivali?

[Otecl]

Mé jméno jc | NG Vsichni mi fikaji [l 4 jsem ciste gay. Uvédomoval jsem si to
nékde mezi desatym a jedenactym rokem. Uz jsem, dejme tomu na sto procent, veédél, ze se mi
libi kluci. Ale ovéril jsem si to az nékdy ve Ctrnacti, v patnacti, kdyz jsem mél néjaky blizsi
télesny kontakt s holkou, ale nic sexualniho. Tam jsem si v podstaté myslel, Ze je to dané,
stoprocentni. Nikdy jsem nekoukal na Zeny, na holky, na kamaradky s n&jakym sexualnim
podtextem. Nikdy jsem to tak nevnimal. Ale vnimal jsem takhle vechny kluky. A nékdy v
jednadvaceti jsem zacal sexudlné zit. A v tu chvili zacal mij sexualni Zivot. To je takova Siroka
otdzka.

Nevim, jaky téma jesté co oteviit. V rodiné jsem to nikdy nefekl do svych jednadvaceti let.
Bratfi to vycitili nékdy v mych osmndcti letech.

Mam o rok star§iho bratra, pak jesté jednoho o deset let. A jesté starsi sestru. Jsem za CtyT déti,
stejné jako -, jsem posledni.

Vsichni z rodiny jsou heterosexudlni. Myslim si, Ze nejsou ani bisexudlni. Myslim, Ze jsou isté
heterosexudlni.

A v roding, tim, Ze nemdm tatu, tata se to nikdy nedozvédel, zemiel pred vice jak deseti lety...
Takze ten se to nikdy nedozvédél. A mama se to dozvédéla néjak od rodiny. Nikdy jsem nemél
coming out, ze bych sel za mamou, fekl ji to. Samoziejmé prosel jsem si tim, bavil jsem se s ni
o tom, ale nikdy to nebylo tak, Ze bych ji to na prvni dobrou oznamil. Dozvédéla se to z
okolnosti, od rodiny, od pfatel. Komu jsem to uréené fekl, byla moje sestra. ...v restauraci, kam
jsem ji pozval a predstavil jsem ji svého pfitele na fotce. A ta to trosku vzala Spatng, zeptala se,
jestli jsem s tim byl u doktora. Takze to byla spis§ takova ismévna situace.
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Ale po ngjaké dobé to pochopila a nedokazala to tak néjak.... KdyZz se mé ptala, tak se ujistovala,
jestli to vim stoprocentné, ze jsem gay... TakZe jsem ji musel na piikladech fikat, jak vim, Ze to
vim stoprocentné, Ze to tak je.

A do dneska pouzivam hlasku, ze mizu byt ve sprie s holkami, umyt jim zada, prsa, viechno a
nic to se mnou neud¢ld, ale projde kolem muZz v boxerkach... A vim, ze jsem prosté na kluky.
Takze ja to mam takhle striktné nastavené. Samoziejmé jsem si v sobé nastavil v dobé, kdyz
jsem byl mlady a tutlal jsem to v sobé, jak mam reagovat, jak se mam chovat. Proto mozna
nejsem asi tak zzenstily. A na prvni dobrou to na mé nikdo nepoznava ani z klientt, ani z
kamaradu. VétSinou jsou z toho piekvapeni. TakZe mozna i rodina z toho byla piekvapena.
Nevim. ... Uplng prvni, s kym jsem to zacal komunikovat, byla moje sestfenice, ktera je asi o
5-7 let mladsi. A v dobég, kdy jsem ji to fekl, mi bylo 18, 19, mozna 20, nevim, tak jsme spolu
vedli na Skypeu, ICQ nebo co to tenkrat bylo, n¢jaké dlouhé debaty a zacali jsme spolu vic
komunikovat. A teta zjistila, Zze spolu néjak vic komunikujeme a nevédéla proc, co a jak. A
myslela si, Ze spolu néco mame. Tenkrat jsem tam jel a vysvétloval jsem ji, Ze mam pfitele, ze
to jenom spolu hodné¢ konzultujeme. Ta mi fekla, v pohodé, ale potiebuji, aby se i ucila, a
abyste nebyli v dennim kontaktu. Ta je ted’ ucitelka, détska pedagozka nebo ma néjaké vzdélani,
ale v té dobé jesté asi nevédéla, co z ni bude, ale dost to feila. Nevim, co jesté Fict.

[Vyzkumnik]
Dam dopliiujici otazku. Myslite si, Ze ji to néjak obohatilo v jeji praxi? Bavili jste se o tom
nékdy?

[Otecl]
Pozdéji jsme se samoziejmé bavili, ona hodné fesila to
konzultovala. Méli jsme dvé& schiizky.

lanovani naSich déti, se mnou to

. Nékdo hazi brambory do vrouci vody, nékdo je dava do studené a prosté to neni jinak.

a) A ja fikam: "Ale tak to si mizes fict i o
normalnim ¢lovékovi, o heterakovi, ktery chodi na diskotéky a oblejza tam kdeco a fekne si,
tak tenhle ¢lovék by mél vychovavat déti?" A na to fekl: "Jo, ale prosté to nikdy nevis, co v
téch hlavickach lidem se hned vySasi a co si piedstavuji a co viechno délaji." A ted’ zpétné
pravé fika: "Hele ja jsem vlastné hloupy a jsem asi stary, ale ja vidim, Ze kluky mate radi, jsou
vychovéavany v super domécnosti a piistup a viechno. Takze vidim fotky kluki, jak rostu, jak
se maji, jak se smé&ji. Tohle prosté v tu chvili nevidi§, kdyZ to nékdo fekne. To vidis to nejhorsi,
nebo nemas s tim zkusenost, predstavu." Takze u -yse moc nestykame, uz ma ted’ taky tii
deti.

Nevim, jak ji ted’ na to ma nadhled, ale myslim si, Ze to je jenom v dospélych lidech néjaké
obavy.
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[Otec2]
Nebo zab¢hlé koleje.

[Vyzkumnik]

TakZe, -, jestli to mohu shrnout. Ve 14 nebo v 15 jste mél néjaky télesny kontakt s
holkou a néjak jste za¢al koketovat s tou, nebo zacinal jste si pripoustét, Ze to neni tak, Ze
nejste heterosexual...

[Otecl]

On to byl kontakt takovy, Ze bracha mé chtél seznamit s dcerou od kamarada, ji bylo 15, mé
bylo, dejme tomu, 14. A vim, Ze jsme byli blbli u nich doma v pokoji a lezli jsme po sobé¢, ale
k ni¢emu nedo$lo. Ani mé v zivot¢ to nenapadlo, ale pak zpétné mi to doslo, ze normalné,
kdybych byl heterak, tak bych pravdépodobné ji zacal osahavat, svi¢kat a podobné. Mozna
bychom se libali a podobng, ale k ni¢emu taky mu nedoslo. A ja si myslim, ze ona asi ocekavala,
ze se néco takového stane, Ze byla i stardi, ale pofad to byla jenom né&jaka hra, kdy jsme se rvali
na gau¢i nebo na posteli. Pak zpétné, kdyz jsem nad tim pfemyslel, tak jsem si fikal, hele sakra,
kdybych byl heterak, tak bych asi po ni néjakym zpisobem vyjel, sdhnul bych si, ona by si
sahla, ale k ni¢emu pravé vibec nedoslo, ani z jeji strany, takZe jsem si fikal, hele to asi bylo
dobré¢, ze k tomu doslo, protoze jsem si uvniti uvédomil, ze to je jinak. Takze tak, no.

[Vyzkumnik]
Takze, jestli to chapu spravné, v 21. jste zacal plnohodnotné vést sexudlni Zivot, uz v
kontextu své orientace.

[Otec2]
Ano.

[Vyzkumnik]
Porozumél jsem spravné, Ze coming out doma neprobéhl typu ,,vaZeni rodice, ja jsem
gay*, ale ¢ekal jste v podstaté na to, aZ budete takzvané odhalen?

[Otecl]

Ja jsem to porad tajil a tajil. Tim, Ze jsem tam chodil ob¢as na navitévu s -, tak tu mamu
to néjak napadlo, Ze to tak je. Nikdy jsme se o tom nebavili. Prosté to tak bylo a nikdy jsem
nefekl mamé v tu dobu,... to je muj piitel. VEédéli to v8ichni moji sourozenci, kamaradi... Ale
mamé jsem to nikdy neoznamil... ProtoZe jsem to bral za samoziejmost. ...Ze to tak je. ...a pak
si s odstupem Casu, asi po roce jsme se o tom bavili, ... ]l je mij pritel, jak bydlime, jak
zijeme... Ale nikdy nedoslo k tomu, Ze bych pfisel za mamou a fekl mamé, ...do dneska: "Mami
jsem teplej, jsem na kluky..." I kdyz mame déti, bydlime spolu... Nikdy k tomu jako takhle
oficialné nedoslo. Prosté to tak je. ...jakoze vam nékdo urve ruku, vy ji mate ufizlou a nikdo
nefekne: "hele, ty mas ufizlou ruku? ...a ty feknes... ano mami, ja méam ufizlou ruku." Prosté to
tak vSichni maji a nebavi se o tom.

[Vyzkumnik]
A co okoli? Jak o vas mluvi? To je totiz dalsi otazka coming outu...

[Otecl]

To byl mozna nejvétsi problém... Mama kdyZz se to dozvédéla, tak ji to ani tak nevadilo...
...moZna to ani nevadilo Mameé spi$ vadilo, Ze to bude muset Fict okoli, nebo Ze okoli uvidi, Ze
tam nechodim se sle¢nou, ale s pritelem... Coz mdma nechtéla viibec akceptovat. 1 do ted tieba
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- mama, kdyz ji posilam fotky klukd, tak fekne, jestli tam nemam jenom fotky kluk.
Tak mi z toho dochazi, Ze se chce pochlubit s vnoucaty, ale nechce se zrovna chlubit s tim...
Jsou situace nebo zndmi, kamaradi, kam nemtzu poslat Gplné vSechny fotky I to ted’ taky
vnimam, Ze to tak je a i to chapu, dokdzu to respektovat. Taky neukazuji klientim vSechny
fotky. Takze ze zacatku to byl velky problém, ale... ...v moment¢, kdy se objevili kluci tak se
to trosku presmérovalo... ...protoze... ... kdyz se najednou objevily ty déti, tak viichni to vnimaji,
Ze tam ta mdma musi byt... Ze to neni samoziejmost... Najednou ti zmateni sousedi byli jests
vic zmateni, protoze fikali: "On tam chodi s détma, tak tam néjaka holka musi byt... On asi neni
... teplej..." ... A mama ted’ rada fika: "Byl tu syn s vnoucaty". Obéas se nékdo zepta... ...nebo
kdyzZ je ta trapna situace, stoji tam ta sousedka, tak ona sama fekne ta sousedka: "Jo, ja jsem
vas tu vidéla s tim pfitelem..." ...a v tu chvili odboura celou tu situaci a mama najednou zjisti,
ze je to najednou v pohodg, ...z 99.9 % je to vzdycky v pohodé. Nikdy neni zadny konflikt,
problém, ...nikdy jsem nezaznamenal, ...ani mama, nikdo.... ...jsou tam spis§ z vétsi ¢asti jenom
ty predsudky. Takze ano, byl tam ten problém, co feknou sousedi, protoze s nimi mama zije,
nezije se mnou, ona zije s témi sousedy... Ty bude vidat, uvidi mé sp_ na navitéve, ted’
se to zaéne fesit... Ano, to byl n&jaky problém.

[Otec2]

Takze to bylo tak, Ze jsem to mél pfedpokladat. J& To mam upln¢ jinak, protoze ja jsem
bisexualni, a vzdycky jsem takovy byl i v ramci puberty a celkové, ale s odstupem casu jsem
zjistil, Ze jsem hlavné na kluky. Jenom jsem chtél fict jednu véc, ze my oba dva s -jsme
stara generace..., ...kdyz se to tak vezme.., kterd vyrustala jesté za komunismu. A tim padem v
té¢ dobé k tomu byl uplné jiny pfistup. Jednak samoziejmé jako nebyly zdroje informaci a
podobné, ...bylo to v té dobé zakazané... TakZe se o tom jako moc nikde nemluvilo. A z toho
vyplyva, i z jakych rodin jsme. Rodi¢e nebyli zvykli se s nimi bavit o sexu nebo o néfem
podobném. To byly prosté TABU, které se nefesily. Ja jsem si to zacal... ... nebo uz asi v rimci
puberty... ...jsem to tak prosté bral, Ze jsem asi na oboji a bylo mi to celkem jedno. A nikdy
jsem se tim nijakym zpiisobem nezaobiral, protoze jsem védél, ze jsem na holky... takze je to
v§echno Gplné normalni, ...a k tomu Ze jsem na kluky... Takze to vlastné jako... asi tam néco
takového jako je. Vlastné jako viibec nevadi. Takovy jako prvni vztah s holkou jsem mél v 18.
...a do toho se prolinaly né&jaké sexuélni zkouseni s kluky a myslim si, Ze nékdy zhruba v téch
18,19 tak tam jsem se uplné& o holky piestal zajimat a zac¢al jsem chodit jenom s kluky, protoze
to bylo néco jako uplné pfirozeného, co §lo samo, ...asi si myslim, Ze jako ze kdyz je clovék
heterak a je na holky, tak balit holky mu jde daleko mnohem lip, nez kdyby se snazil balit kluky.
Tak néjak jsem to mél postavené ja, Ze... ...sbalit kluka... ...bylo mnohem jednodussi. ... Bylo
to u mné prosté to samé jako u * ...nikdy jsem nikomu nefekl: "Jsem na kluky..." ...prvni
to zjistila moje..., ani kamaradiim a podobné. ...ale bylo to hodné z toho diivodu, Ze ja jsem
pivodné z h Hlavné z divodu orientace... ..., myslim,... jsem hnedka v 18 po maturité
odesel z domova do [} Bylo to proto, Ze jsem do ﬁvidycky chtél jit, protoze jsem ji
kdysi vidél a fikal jsem jo, tak tam prosté chei zit, a druha véc byla ta, Ze v té dob¢ zrovna
vrcholila néjaka krize v 97... Nebylo moc volnych pracovnich mist a tak podobné, a v -to
bylo pfece jen mnohem jednodussi. No a pak samoziejmé dalsi véc byla moje orientace. Prvni
to zjistila moje starsi sestra, protoZe na$la nékde né&jaky stary letik z n&jakého gay-clubu nebo
néco takového. Ta to fekla moji je§té star$i sestfe... jd jsem to nevédél viubec, Ze ony to vi...
Prosté se to jako casem néjak casem provalilo. Ony to potom né&jakym zplsobem fekly i
brachovi. A ted’ kdyz si to tak né&jak vybavuju... jak vlastné, pravda,... Ze jednou za mnou pfisel
bracha nebo jsme spolu telefonovali nebo néco takového, a... vlastné z ného vypadlo néco v
tom smyslu, jestli mu nechci néco Fict... Ze jak to vlastné doma mam. To uZ jsem v ty dobé byl
mozna s —, ...jo, asi ur¢ité jsem byl v té dobé s - ...a tak to byl vlastné jakoby
jediny ¢lovék z rodiny, kterému jsem to fekl, kde jsme si to vlastné fekli: "...ano, jsem na
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kluky..." ...a Ziju s Il A s rodici to bylo takhle, Ze vlastng oni védali, ze... pred | NEN
jsem mél n&jakého jiného pritele,... ...takze toho uZ znali, ale jen védéli, ze uz s nim bydlim...
...pak jsme se rozesli, dal jsem se dohromady s - ...... astim ... jsem bydlel... dlouhodobg,
oni obéas k nim i pfijeli na ndvitévu... Nikdy se to nefesilo, vzdycky, ..ano, bydlime sice v
garsonce, ale... ...mam tam spolubydliciho, aby ten najem nebyl tak hrozny... Oni samoziejmé
asi tusili nebo védeli, a tim,... .. jak se tady takové otazky viibec nikdy u nas neoteviraly... Tak
ani oni sami nevédéli, jak by se mé na to zeptali. ...protoze byli takhle vychovavani.

[Otecl
Takze rodice do dneska nevédi, Ze je teplej a Ze se mnou Zije.

[Otec2]
Ano. (smich)

[Otecl]
Mame krasny vztah, mame se radi a mame spolu déti.

[Otec2]
Ale pravda je, ze ona to kdysi zabila moje sestra. Protoze kdyZ si ji mama, to mé mohlo byt
tfeba, ja nevim, 15, 16, 17, néco takového... ... zeptala, jestli nahodou nejsem na kluky... ... 7e
jako zadna holka se u nas nevyskytuje... ...byt" tam jako furt zvonily n&jaké kamaradky. Tak se
sestra ji na to fekla: "...ne, ur¢ité neni." ...takze vlastné do dneska mi takhle zablokovala cestu...
(smich)

[Vyzkumnik]
Co na to tatové obou dvou? ProtoZe tady jsem nezaslechl ani jednou slovo tata...

[Otecl]

No, mé tata bohuzel, kdyz... ...mama se rozvedla, kdyz ja jsem byl maly. A miij tata byl tézky
alkoholik, takze my jsme s tim star$im brachou vzdycky dojizdéli k tatovi na navstévu, na
vikendy. A v té dobé nebyl ve mé diivod, ne Ze by se to ve mé pralo, ale mé stra$né dlouho
trvalo, neZ jsem viibec zadal fesit, Ze bych m&l mit ndjaky vztah. Rikam, e mé to trvalo strainé
dlouho. Az v praci jsem si jednoho dne fekl, Ze si musim nékoho najit. A v té dobé jesté tata
byl. Téta byl, i kdyz jsme spolu chodili s - Ale tata pak téZce onemocnél a umfel. A
nikdy se to nedozvédé€l. Pamatuji si, Ze jsem u néj zapomnél néjakou pornokazetu v piehravaci
a chudaci bratrové, kdyz tam piisli na navstévu, to tam nadli. A chudaci si mysleli, ze tata
experimentuje nebo ze si pujcil Spatny film a s odstupem casu... ...a to mi fekli tieba 8, 10 let
zpatky... ...jsme se o tom bavili. Rikali, tyjo, tak to byla tvoje kazeta. A ja fikam, jojojo, ja jsem
ji tam omylem nechal... a ...my jsme mysleli, Ze tita chuddk...jen jsme mu to nefekli, vratili
jsme ji tam zpatky... jojo, ja jsem ji tam nasel... a takZze to byl takovy for. Takze to je jediny, jak
se to tata nikdy nedozvédél.

[Vyzkumnik]
Jak na to reagovali strycové? ...zaslechl jsem sourozence... bratry...

[Otec2]

Tam ani u mé zadna takova reakce viibec nebyla i z toho divodu, Ze diky tomu, Ze jsem odesel
do - a nasi se s postupem ¢asu piestéhovali do -, takZe taky do Cech, tak tam
vlastné viibec nejezdim, protoZe k tomu neni zadny dtivod, protoze tim, Ze oni uz tam nejsou
tak uz tam neni divod pro¢ tam pravidelné n¢jakym zptusobem jezdit. A tim padem se velmi
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mdlo Casto vidime, a vlastné si myslim, Ze n¢jaka Cast rodiny to mozna ani nevi nebo jim to
mozna tekli rodice, ale nevim, jakym zplisobem, protoze my se prosté o tady tomhle moc
nebavime, protoZe ani néjak nevime, jak zagit nebo neni... ... tieba k tomu uplné divod to fesit.
Vim, Ze z n&jakych situaci, které v minulosti byly, nebo jsou to prosté takové stiipky, tak pfesné
jak fikal , se mi vybavuje, Ze asi néktefi pfibuzni to vibec ani nevédéli a tieba se to
dozvedeli az v momenté, kdy byl pohieb babicky nebo néco takového a ja jsem se tam tieba o
tom zminil, protoze kdyz na pfimou otazku se neda vzdycky... ..jako odpovédét nepiimo a
¢lovék to prosté fekl a najednou vidél z téch reakei, Ze vlastné o tom asi nikdo moc nevédél.
Takze jako nemam Zadnou takovou reakei od muzského vzoru a rodice, kdyz se to asi jednoho
dne dozvédéli, tak tim, Zze prosté jako néco takového dlouho tusili, takZe... ... ja vlastné ani
nevim, kdy se to dozvédéli, protoze asi jim to nékdy potvrdil nékdo z mych sourozencti, nebo
se to prosté jako vlastné nikdy nefesilo, a prosté najednou jako to plynulo potad dal, az to bylo
jasné, ale vlastn¢ jako uz nebylo co fesit, protoze se to jenom jako vyjasnilo, ale nebylo to
n¢jakou pfimou, n¢jakym piimym zjisténim, nebo jako né¢im, co by clovek rekl. Jo, pravda
byla... ..my, kdyz jsme se s H stéhovali, protoze ted’ka bydlime na vesnici, kde jsme
koupili domek, pfed tim jsme bydleli v - v byté, tak v momenté, kdy jsme se sté¢hovali do
domu, tak se nasi ptali: "...a coy-‘.’" a ja jsem fikal, no, bude se stéhovat se mnou, a... no a
dal si myslim, Ze uZ na to nebyl Zadny... ...nefesilo se to prosté.

[Otecl]
Vim, #e mama méla obéas otazky, jestli platim taky najem, jestli... Ze jsme bydleli v garsonce,
kde byla jedna obii postel, kterou jesté koupili oni.

[Otec2]
Byl to rozkladaci gau¢, ktery mame do dneska.

[Otecl]
A ja jsem tikal, jezi§, nemiZou byt pfeci tak blbi, aby jim to nedoslo, Ze bydlime v garsonce, v
jedné posteli, oni pfijeli tfeba na dovolenou, Ze u nas...

[Otec2]
Jenom, aby bylo jasny to obdobi, bavime se, a my jsme s [JJJJlll spolu 20 let, takze tady tohle
probihalo tfeba jako pted 18, 19 lety, tady tohle.

[Otecl]

Jo, a méma furt se ptala, a plati ten [JJJl to bylo jeste, jeste meli vikali || | I t<»
najem a pomaha ti a tohle, a...

[Otec2]

Jenze to takhle se to neda brat, ze by to bylo zaméfené na homosexualni otazky, protoze moje
mama je prosté takova, jakoze i se, kdyz se nevaze, tak na to, jak to ma s penézi, s manzelem,
nebo s ptitelem, jestli ji pomdha s platbou najmi a tak podobné. TakZe nemuselo to byt zrovna
jako takhle zamé&fené.

[Otecl]

Jinak ke mné jesté ty muzské vzory, ja v podstaté, moje mama je ze sedmi déti, takze ja mam
hromadu tet a stryct a vieho mozného, a bratrancii a sourozencd, ale vlastné ja jsem v jakykoliv
komunikaci vzdycky tihnul jako k Zené, takZe i kdyz jdeme na navitévu, kde je Zenska s
chlapem, tak ja dokazu vic mluvit s Zenskou, neZ s tim chlapem, takZe jsem nikdy nemél tu
moznost si tfeba na chalupé nebo nékde popovidat se strycem o tom, Ze jsem teply, nebo by meé



300
301

302
303
304
305
306
307
308
309
310
311

312
313
314
315
316
317
318
319
320
321

322
323
324
325
326
327
328
329
330
331

332
333
334
335
336
337
338
339
340
341

342
343
344
345
346
347
348
349

to ani nikde nenapadlo. A kdyz oni to zjistili, tak jsem ani v t&¢ domdcnosti u nich nebyl, kde se
oni o tom bavili, nebo mi méli §anci cokoliv fict na to néjaky sviij nazor. Ale spis si myslim, ze
chlapi to berou tak, jako Ze to taky je, Ze to asi néjak neohrozuje, Ze to asi nefesi, nevim. Ale
podeziivam dva stryce, nebo minimalné jedno, ze si vniting fikdm, ze byl minimalné bisexual,
i kdyz ma dv¢ dcery..., ale v té dob¢, v té spoleCnosti se to asi nehodilo, takze si myslim, ze ma
dcery asi proto, Ze... ...ja fikam, Ze bych nemohl zplodit déti normalni cestou, nevim, jak bych
to udélal. Nevim, jak bych to udélal, nevim.

[Vyzkumnik]
Mohli byste popsat vas vztah, jak dlouho trva, jak jste se dali dohromady a hlavné, jakou
jste dali tomu pravni formu. Jestli jste dali tomu pravni formu...

[Otecl]
Tak, za¢nu koncem... pravni formu to nema.

[Vyzkumnik]
...poditam-li spravngé, jste spolu asi 20 let...

[Otec2]
Ano, je to 20 let od toho, co jsme se dali dohromady.
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[Vyzkumnik]
Vy jste, teda, jestli jsem pochopil spravné, nedali tomu vztahu Zadnou pravni formu jako
registrované partnerstvi...

[Otec2]
Me¢lo to jeden hlavni diivod, a to byl ten, Ze v momenté,

[Vy¥zkumnik]
Mluvili jste o roding, o ditéti vlastné, od kdy?

[Otec2]
Hned od zacatku. Od zacatku. Ja bych mozna doplnil, Ze my jsme si vzdycky fikali, Ze jsme
aplné normalni par, jako kdyby jsme byli heteropar, Ze Zijeme UpIné normalni zivot, jako Zziji
heteropary a ze checeme i ty déti, Ze vlastné jediné, co je jinak, tak je, ze jsme dva kluci proti
standardnimu heteropéru.

[Otecl]

Je teda pravda, Ze jsme od jakziva mluvili o tom, Ze budeme mit déti, tfeba jsme byli v kavané
a béhalo tam néjaké dité, tak automaticky jsme fikali: "Tak tohle naSe déti délat teda rozhodné
nebudou..." Ale v tu chvili nefesite, ze nemate kde ty déti vzit nebo jak je udélat, v tu chvili to
nefesite, ale mluvite o tom vieobecné, Ze tak takhle ne. ...nebo jste v hotelu a vidite, jak na
snidani vSichni ¢umi do tabletu, tak automaticky fikate: "Tohle naSe déti teda rozhodné délat
nebudou!" Ale uz jako nefeite, ani nemas déti, kde je vezmes a je to dlouha doba, ale tak jsme
o tom prosté mluvili.

[Otec2]
Ja jsem to teda mél rovnou dané tak, protoze jesté pred - mi jeden muj kamarad pustil
film, ktery byl z americké produkce, dokonce mozna téch filmi mél vice,

A v&del jsem, ze tam ta moznost je, a tim padem neslo ani o to, jak se
k t¢m détem dostaneme, ale spis to byla jen otdzka Casu. ...Ze to ve finale dopadlo jinak, tak k
tomu se dostaneme... (Gsmév)

[Vyzkumnik]



400
401
402
403
404
405
406
407
408
409
410
411
412
413
414
415
416
417
418
419
420
421
422
423
424
425
426
427
428
429
430
431
432
433
434
435
436
437
438
439

Zajimalo by mé, jakym zpisobem jste se dozvédéli o moZnostech, ...nebo jste vedéli?
Miluvili jste doma o tom, zvaZovali jste to? Co vAm pFitom probihalo hlavou? ZvaZovali
jste i mozné, Feknéme, spolecenské dopady?

Otec2

jsme od zacatku védéli,
rotoZe v minulosti uz jsme se s nékym setkali, kdo tieba

Bohuzel jedno z téch déti umielo, takze pak se to néjakym zptsobem zménilo celé. A do toho
jsem védél, Ze nékdo mél dité a mezi sebou si ho stiidali jako v klasické "stfidavé pééi". Ten
gay a ten lesbicky par.

¢ali v Cesku hledat nahradni matku pies i !
coz se nam dlouhou dobu nedafilo, takze j fikali, tak na to kaslem a vratime se prosté k
americké cesté, poiidime si déti v Americe.
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Psycholog tam byl, ja nevim, jestli je to psycholog
nebo psychiatr, ale kaZdopadné byl tam pan, tu§im, ze Martin, jako détsky psycholog. Ten naim
viceméné pomohl s veskerym strachem, co jsme méli, aby se na t&ch détech tohle nepodepsalo
néjakym zpusobem a nebyly potom byty a Sikanované a tak podobng, tak tomu se podatilo
vSechno tohle u nas vyvratit a prestali jsme se bat celkové toho, Ze by ty déti mohly byt n¢jakym
zpusobem utlacované nebo znevyhodnéné.

[Otecl]

Otec2

Tim, Ze jsme do dneska kamaradi, jsme v kontaktu a vyhoda
je to, 7e, co jsem cht&l Fict, ale jsem zapomnél pointu, mozné si vzpomenu... [NIMEYyhoda
byla v tom, Ze ti vSichni lidi, OSPOD, ze socialky, v§ichni, co nam fikali, jak to chodi, jak to
funguje, ze ¢eho se mame bat, nemame bat, tak jsme zjistili, nebo jsme si prosli i filmy, rizné
ptibéhy, jak nejhorsi piibéhy, co se miZe stat, ze nékdo umfe, neumfe, Ze je hromada variant,
co se m“ Nam se taky stala jedna varianta, Ze se narodili dva misto jednoho, coz jsem za
to strané rad. Ale ja v tu dobu, kdy my jsme to zacali planovat, kdyZ se objevil tady ten kurz,
tak ja jsem se v podstaté vezl na jedné velké vIné a fikal jsem si, jeZi$, to neni mozny, to prosté
takhle jede, bézi viechno jak ma. A ani jsem proto nic moc extra nemusel délat. A najednou
um¢lé v oplodnéni a najednou jsme koukali, jestli plod je v pofadku a najednou nam fikali, ze
jsou tam dva plody a pak jestli jsou tam pindici, nejsou tam pindici. A to bylo strasné realni.

[Otec2]
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VBlllci tchto sezeni tam byli presné i lidi z OSPODu nebo z n&jakych podobnych odbori. A
dozvédéli jsme se, Ze se nemame Tiplné ¢eho bat. Ze i tam to neni o tom, jak se néjaka zenskd
vyspi, ale Ze v momentg&, kdy s ni nebudeme spokojeni, tak ji aplné legdlné miizeme zménit za
né&jakou jinou, nikdo se na nas nebude divat skrz prsty, protoze je to o tom, Ze ti lidé si nemusi
sednout a ze vzdycky je to o pravech ditéte a o tom, aby to dité se mélo dobfe. V té dob¢ jsme
tesili to, co by se stalo v momenté, kdyby ten biologicky otec tiecba umiel, a co by se s tim
ditétem stalo. A i tam nas ubezpecili, Ze by se nestalo vibec nic, ze to dité primarné nechaji v
té roding, ve které v- A je tplné jedno, kdo se o né¢ho stard a ze se to fesi az potom
nasledné, aby se uéilo, kde bude dobré, aby to dité vyristalo a Ze nic nebéZi tak, Ze by ho
okamZité ten den odvezla policie se socialkou, dali ho do détského domova a pak se éekalo na
néjaké soudy, jak to vlastné celé dopadne.

[Otecl]
Jo, v tom to bylo... Kdyz si délame srandu, tak fikame, ze pfijde socidlka nebo n¢kdo z
OSPODu, jo. A Ze to je jako jednoduchy Fict, jo.

€0 by na to tekla socidlka a kdyz d&ti jsou neitastné, tak zavolejte na nas socialku a podobné.
Ale vtipné je, Ze kdyZ vam zaklepe na dvefe socidlka, tak jim mizZete fict nezlobte se, nam se
to dneska nehodi, jo. Piijd’te jii.

A oni prosté piijdou jindy. Ohlasi se, jesté feknou kdy, a pak teprve piijdou. Takze...

A nebo jim feknete nezlobte se, ale v ¢erveném kabatu to k nam nemutzete. My vas vyménime.
My si s toho délame srandu, ale my jsme v globéle v pohodg, protoZe mné piijde, Ze to je takova
jako pfirozena cesta, ze?

[Otec2]

Ale celé to bylo jenom o tom, Ze zrovna jako v tu chvili se vSechno tady tohle spustilo. Riizné
ty kurzy asi v ramci Prideu a podobnych skupin. Nevim, jak to je v dnesni dobé, protoZe ono to
v t¢ dobg, byly tieba jako dva, tii roky po sobé, kdy LGBT rodicovstvi se v ramei Prague Prideu
hodné omilalo a hodné tam fungovaly ty seminafe. Ale nevim, jestli dnes jesté jsou nebo nejsou.
Ale stradné moc nam to pomohlo.

[Otec2]
Ja jsem si vzpomnél jesté na jednu véc. Jé jsem si proSel coming outem aZz v momenté, kdy byli
kluci. A v tu chvili se to viechno zménilo.

Protoze najednou pro mé to byl vlastné coming out. Ale tim, ze v momenté, kdy se narodili, tak
jsem se stal tatou a stal jsem se opravdu tim klasickym rodi¢em. Jenom mam partnera a nemam

[Otecl]

No m¢ tohle, pardon, mé to ted’ pfipomnélo, ja jsem m¢él jednani se zakaznikem a on védél, ze
tam mam déti a on fikal: "Jé, to je hezké, Ze se o né starate." A sedéla tam asistentka, ktera
zrovna piinesla kafé a jak se oteviely dvefe, tak pfisel - a fika: "Tak ja to feknu tatovi
i, jo?" A ja Fikdm: "Jo, jo, tak mu to fekne$ doma." A [l odesel a kdyz odesel
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klient, tak jsem se o tom bavil s asistentkou a fikam hele viibec nevim, co ten klient, jestli mu
to vibec doslo, kdyz veédél, ze tam mam déti a podvédomé si fikd, ze nékde mam manzelku,
kterd bud’ je nemocna nebo néco Tesi a ja hlidam déti, ale ten syn fika "...tak ja to ukdzu tatovi

", ...jestli jim to jako dochazi. A on se nezeptal, tak jsem si fikal zpétné, jestli mu to
bude vrtat v hlavé, a to jsou takové jako vtipné situace, Ze ti lidi jsou docela v takové divné
situaci a fikaji si: "Sakra, fekl tata, ...tak je to jeho dit€, neni to jeho dité..." TakZze z toho mame
takovou vétsi srandu...

[Vy¥zkumnik]

Potkal jsem se s pary, které si nepofizuji dité jenom proto, Ze nejsou schopni Fe§it, jak jim
ty déti budou nebo maji Fikat a musim Fict, Ze jsem se setkal s tim, Ze Feknou, nez abychom
tohle Fesili, tak rad3i déti nechceme. TakZe se vis ted’ka bych rad zeptal, jak vas déti
vlastné rozliSuji?

Otec2

Cimz si myslim, 7e

ty déti to maji aplné na stejno a n¢jakym zplsobem se nerozdéluji v rdmci osloveni, ale je to
stejnd pozice.

[Otecl]

Nez byly kluci, viichni se nés ptali, jak nam budou fikat. iiSCTIRaIRICCRoe
h. A v jinych rodinach jsme v&déli, Ze jim bud’ fikaji: "Mamo, mamko",

"

...Ze fikaji. "Mami, pfectes mi pohadku?" "Jo, pfectu." "...ne, ja myslim, mamu." Jo, takze si
opravdu fikaji mama a mamka, nebo tata, tatka, ale u nas je to tata , tata , s tim, Ze
tak, jak se piefekneme s jménem u nich, tak oni se piefeknou u nis. Ze mi fikaji tato a
ja na né koukam a po chvilce se na mé a podivaji, "...tato " Tak se opravi. Jako mama

nerozezna dvojcata, syny, tak je to stejné... VSichni se nds na to ptali, jak nam budou fikat, ale
R - ;i nim tcda tito [N, 2to [ Ncbo ki
jsme, ...ja jsem sam doma, tak mi fikaji tati. Nebo tato, protoZe tam neni ten druhej. Tak je
zbyteéné to doplitovat. A pak jesté vtipny, Ze, co jsem jesté chtél?

[Otec2]

Ja jsem kazdopadné chtél fict, ze vznikaji potom vtipné situace, kdy jeden z nich sedi na
zachod¢ a vola tato a vola tati. A my se na sebe divame, smé&jeme se. (smich) ProtoZe se nam
tam nikomu nechce. A on to musi teda doplnit, jako které¢ho tam vlastné chce.

[Otecl]
A vidycky Fikéme...: "No a co? .. ktery?" "Této, tato, tito [JJJJl}' Takze, je to vtipné, no. A
jesté néeo k tém tatdm. My jsme méli nedavno ve skolce, je to tak rok zpatky, kdy, kdyz pfisli
rodice do $kolky maminky, ...tak téch tatinkii tam moc neni, ale to tfeba 10%, 20% vici
maminkam..., tak kluci najednou zacali t¢m ostatnim maminkam fikat "mamo".



Tak v tu chvili jim to doslo a pfestali to fikat a mné se hodn¢ ulevilo, protoze to smé&fovalo
n¢kam..., a zjist'ovali ty domnénky dospélého, ze co si mysli dospéli a ono to vlastné neni...,
...tak to bylo jenom tak, jako kdyZ jsme u téch tatd a mam.

[Vyzkumnik]
Asi tuSite, Ze moje dal§i otdzka mé automaticky mé sméfuje k tomu se zeptat: Neptali se
na mamu?

Otecl
Nevédi tak,

ze jsou jako ze zkumavky, to nevédi, to jesté jsme nefesili, jak vznikaji déti. Takze jim mama
nechybi, ani to, Ze ve $kolce jsou mamy a tatové, a u nas jsou dva, takze

TakZe oni se na to neptaji, oni to berou jako standard a nepfijde jim to divné, Zidnym
détem, do doby, nez jejich rodi¢ pfijde a fekne:,"Hele, zase jsem v $atné potkal ty dvé buzny a
to jejich dité", a kdyz to sly$i doma, tak na to néjak musi reagovat. Bud’ si to pfitdhne do Skolky,
do skoly a tam to n¢jak za¢ne ventilovat, fesit, Ze je néco jinak Spatné, divné, ale pokud ten
kolektiv je takto, jak je to u nas nastavené v poradku, tak ty déti to nefesi, nemaji diivod to fesit.
Pak tieba miize zasahnout néjaka ucitelka, o které vime, Ze se néco délo u jinych rodin, Ze tieba
byl den matek a pani ucitelka ekla: "...tak a ty malovat nebudes, protoZe ty nemas maminku."
Nekteri lidi, ucitelky, jsou zlé.
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Takze vlastn¢ viechno v pohodé, no.

Rozhovor 2/2

[Vy¥zkumnik]

My jsme skon¢ili u toho, kde jsme si Fikali o tom, jak vas oslovuji, a jak jste FeSili vlastné

onu, nechci fict nehodu, ale situaci, ktera vis piekvapila...

[Otecl

Takhle, §ikana... Tak jak ja to mam vysvétlené a nastavené. Sikanovat bude kdokoliv, i kvili
hloupému penalu, batohu, dlouhym vlasum, kratkym prstim, dlouhému télu, cemukoliv, co si
najde, takze kdyz n¢kdo chce Sikanovat, tak si ten duvod najde. Dulezité je, Ze to okoli a ta
komunita ho v tom nenecha pachat cokoliv.

[Vyzkumnik]

Jakou vychovnou strategii jste zvolili tady? Psycholog vam urcité kroky rekl, co mate
splnit v uréitych etapach. Je to tak? Porozumél jsem to spravné, Ze jste byli pripraveni?

personal lidi a vicho.

. Tak, jak mi moje sestra
fikala, nikdy si na déti nevymyslej jakykoliv chujakoviny. Ja jsem si vymyslela, Ze Vanocni
stromecek nosi jeziSek a prosté sedm let se ho rvala z balkonu ozdobeny pres ty dvete, ja krava,
kdybych to védéla... Tak nevymyslejte si na né prosté nic. At je to cokoliv.

Takze kluci védi, jak to je a zatim nepfichazi s otdzkami, Ze nemaji mamu, Ze jim chybi mama.
V3ichni nam fikaji, v3ichni maji strach o tom, ze nemaji mamu, ale déti maji kolem sebe
takovych tet, sousedek, znamych, kamaradek. Ten Zensky podtex tady je.

Vzdycky, kdyz se tady objevi néjaka prsata teta a podobné, tak kdyz byli kluci jesté mensi jsme
vzdycky dé¢lali srandu a fikali: "Kluci, saéhnéte si, doma to nemate." A d¢lali si srandu, a pak se
rozjelo obdobi, kdy osahavali vSechny prsa, tak jsme to pak museli néjak utnout. A o nic jsme
nepfisli... Ano, nevi, jaké to je byt kojeny, ale ja to taky nevim, protoZe si to nepamatuju. ...a
byl jsem kojeny. Takze at mi nékdo Fika, e chudaci déti o to byli ochuzeni. Rikame klukim
pravdu, tak jak to je.
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[Vyzkumnik]
Ur¢ité jste vypliiovali néjaké formuldie. Jsou tam rodice... Jak to FeSite?

Otecl]
hJakéko]iv vedeni, kam zapisujete déti, potiebuji oba dva rodice, Ze jsou zapsani v rodném
listé. To jsme nemohli osulit, to tak prosté iadni matka je zapsana v rodném listé jako
matka, protoze zakon fika, Ze tam n¢jaka matka musi byt. A je to ta, kterd to dité porodi. Takze
i oni to pozaduji tabulkové, protoze to ve formulafich je, neni mozné, pokud ta matka existuje,
aby tam nebyla zapsana, takZe normalné se zapisuje a je vedena i u lékafe normalné, je tam na
ni telefonni &islo, akorat tim, Ze neni zdejsi, tak nikdy prosté nepiijde. Ale teoreticky vzdycky

existui'e ta moznost, Ze zatuka na dvefe a tieba si vyzvedne déti ze $kolky. To asi nikdo nikdy
Takze tohle je ted’ nastavené, mama existuje, je zapsand papirové, ale kdyby ji ted’ momentalné
nékdo chtél dohledat, tak ji nikdo nedohleda.

[Vyzkumnik]
Jakou strategii sdélovani toho, jak je to s jejich pfichodem na svét, jste zvolili?

Otec2

okud chté&ji védét, kdo byla ta darkyné, tak jim
nezbyva nic jiného, nez vystudovat medicinu a jit pracovat na tu IVF kliniku, kde k tomu
celému doi

[Otecl]
Jedind moznost jak zjistit, kdo je jejich biologické matka.

[Otec2]

Otazka je, jak dlouho to tak bude, protoze si myslim, ze jednoho dne to dojde k tomu, Ze oni
budou mit préavo na tyto informace, Ze jednoho dne to néjaky zdkon prolomi a fekne, Zze neni
mozné to pied détmi tajit a tu informaci museji mit.

[Vyzkumnik]
Jak se je snaZite vychovavat? K jakym hodnotam je vedete?

[Otecl]
My je asi k ni¢emu nevedeme, oni asi vedle nas vyrustaji.

[Otec2]
Nebo piedpokladam, ze mysli§ asi, co by z nich mélo vyrist a tak podobné, na co j
zvykli v ramci rodiny.




748
749
750
751

752
753
754
755
756
757
758
759
760
761

762
763
764
765
766
767
768
769
770
771

772
773
774
775
776
777
778
779
780
781

782
783
784
785
786
787
788
789
790
791

792
793
794
795
796
797

[Vyzkumnik]

Vy jste fekli, Ze jste §li k pediatri¢ce, vysvétlili jste ji situaci, jak je to s matkou. Ted’ je
mozna trochu nefér otizka, ale musi zaznit, kdo z vas je napsany v papiru jako biologicky
otec. Neptam se, kdo je biologicky otec.

Otec2]
htam zapsany biologicky otec. A je to z toho duvodu, Ze ne, Ze by to nebylo mozné, ale tim,
ze jsou kluci dvojcata, tak jako biologicky otec je jenom jeden z nas dvou. Je pravda, Ze tehdy
to bylo mozné udélat to tak, jako Ze by kazdé dité bylo od jednoho, ale v ramci toho, Ze jsme
chtéli, aby to mélo vSechno, co nejhlad$i prab&h z medicinského hlediska, tak jsme k tomu
nepfistoupili. Prosté jeden z nés to je, a jeden z nds je napsany v rodném listé,

[Vyzkumnik]

Jaké jsou pocity toho, ktery vlastné neni napsany? Nechci, abyste specifikovali, kdo to je.
To neni meritem véci. Jenom jestli jste spolu o tom diskutovali pfedem a stanovali jste si
strategii...

[Otec2]
Ja myslim, Ze jsme tady tohle nikdy nefesili. Ze to tak jako n&ak vyplynulo viechno samovolné.
A tak jak to je, az asi nebylo potieba to viibec fesit.

Otecl

Jak to vlastné bude... Pak jsme taky feSili jména, protoze nemame stejné jméno. A vlastn¢ jsme
to nechali GpIné volng, tak jak to je.

[Otec2]

No, myslim si, z¢ [ to tieba nefesi. Ja to fesim daleko vic, tady tohle. BI€fto se dostava jako
k otazce, ktera tady nezaznéla a nevim, jestli viibec zazni. A to je vlastné jako souasnd
legislativa a tak podobné. A vlastné néjakym zpisobem narovnani vedkerych vztahii k détem a
manZelstvi a podobnych véci. ProtoZe viechno tady tohle je n&jakym zpiisobem nevyieSené. A
furt to zastava tak, jak to bylo na zagatku. Vlastné jako nahradni matka je pofad v rodném listé
jako nahradni matka, v piipadé, Ze by umrela napfiklad, tak nasi kluci maji narok na dédictvi,
coZ je naprosto nesmysl. A spousta dalsich V&I Tak nevim, jestli se o tom budeme potom bavit
nebo nebudeme. Protoze to §1 myslim, Ze je samostatna stranka. A na to navazuje i to, ze ja
tteba v ramei toho, aby jsme vlastné narovnali vSechny vztahy. To znamena, ze aby kluci byli
nas obou, aby jsme byli v rodnych listech my, tak jedna z variant byla i ta, Ze by jsme vibec
opustili Ceskou republiku, emigrovali do n&jakého stitu bud’ v ramci Evropské unie, anebo
svéta, kde je to mozné, a pozidali by jsme tam o obcanstvi a néjakym zpisobem by jsme se
preemigrovali do jiného stitu, jenom z divodu toho, aby to bylo né&jakym zpisobem
zlegalizované a véechno dotazen¢ do konce tak, aby my jsme byli oba dva jejich rof

[Otecl]

Ale jinak na otdzku, ktera byla poloZena, ja v sob&é nemam zafixovany, Ze bych potiebal
geneticky svoje dit¢ mit vedle sebe. To nemam. Kdyby mé fekli na klinice, Ze¢ mam vadné
spermie, Sel bych klidné do dérce, vzdycky jsem fikal, Zze nejsme hezci v roding, Ze asi
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nepotiebujeme pokracovat. (smich) Ale tim, Ze je nas hodné sourozencd, tak ja to uvnitt n¢jako
nevnimam tak, ze bych 100% nutné potieboval mit svoje genetické dité.

[Otec2]

A pravda je, Zze hned na zacatku jsme se bavili o tom, ze prvni dit¢ bude od jednoho, druhy dit¢
bude od druh¢ho, ale tim, Ze se narodila dvojcata, tak ta nam sebraly pomérné hodn¢ energie a
moznosti. A tim padem o tietim ditéti jsme od té doby neuvazovali a nebavili jsme se 0 ném.

[Otecl]

Cili my jsme planovali jedno s tim, Ze za dva roky tfeba dal3i. Ja jsem se stran& modlil, aby to
byl kluk, ale modlil jsem se asi néjak stradné moc. (asmév) A byli z toho dva kluci (smich
obou), protoze na klinice fesili néjaké procenta, co se povede, nepovede. A ve findle jsme
zjistili, Ze jsme vSichni zdravi, od lidi, pfes material a vSechno, az se prosté povedlo viechno.

[Vyzkumnik]
Jak vis zacala vnimat rodina, kola, instituce a jaké bylo vysvétlovani okolnosti?

Otecl

Vidéli jsme veskeré vySetieni, prosli jsme si veskeré ultrazvuky.

[Otec2]
V kontaktu..., ne ze bychom spolecné bydleli celou dobu...

[Otecl]
Jo, bydleli jsme spolu az posledni dobu. Takze my vime vSechny navstévy doktori, Gplné
viechno, i kdyZ nejsme z blizka. CoZ bylo milé i pro na$i nahradni matku. I zaZivat ty situace,
kdy ty maminky v téch ordinacich jsou samy a ona tam chodi se dvéma tatinky. Ale viechno
bylo vtipné v tom, Ze nas vnimal veSkery personal stra§né pozitivné.

[Otec2]
Bylo to po téch velkych screeningach...

Otecl

[Otec2]



848
849
850
851

852
853
854
855
856
857
858
859
860
861

862
863
864
865
866
867
868
869
870
871

872
873
874
875
876
877
878
879
880
881

882
883
884
885
886
887
888
889
890
891

892
893
894
895
896
897

...aby jsme na sebe nestrhli pozornost na 5tédry den.

[Otecl]

Poslali jsme jim obfi kytku a byl tam dopis asi 3 Ad-ky, ruéné psany, o naSem vztahu, jak to
mame, jak to bylo, jak se to vyvijelo, Ze se mame dobfe a co ted’. A Ze od jak Ziva jsme planovali
déti a ze pro n¢ mame dobrou zpravu.

A to, Ze jsme v ocekavani a ze cekame dité. A méli jsem pro né velké pickvapeni, protoze tam
bylo naplanované, Ze se s nimi ten den potom je$té uvidime. No a dostali samoziejmé v tom
dopise obalku, kde byla fotka plodu. Nebo dvé fotky. MoZna jedna fotka. MoZna jedna fotka ¢&i
druhou fotku jsme méli sebou.

No to je jedno. Byla tam fotka plodu a bylo tam napsano, ze ¢ekame - a Ze mame pro né
dobrou zpravu, ze se uvidime dalsi den. No ale samoziejmé rodice to nevydrzeli. Bylo tam
napsdno, at’' ndm nevolaji, at’ to nefesi, at’' nevyzvidaji a at' to nechaji na druhy den. Pro¢ jsme
to sepsali?

Tak z
strany to bylo, Ze volali hned, co a jak, pro¢ jsme se zblaznili a blablabla. No a kdyz jsme se
teda vidéli druhy den, tak jsme jim ukazali dvé fotky, nebo jednu fotku, ted’ uz ja nevim. A na
jedné fotce bylo napsano plod A a na druhé fotce bylo napsano plod B. A nasim to doslo, Ze to
jsou dva plody, a Ze to teda budou dvojéata, coz uz jako bylo Gplné §ilené, ze to nezvlidneme.
Rodi¢e nas priméarné vidéli jako chlapy, Zze nejsme schopni se postarat o déti. Takze -
mama se k nam chtéla okamzité nasté¢hovat, ze se bude starat o déti, pecovat, vychovavat, ale
jsme striktné fekli ne, nechceme a

Ze to je pro
nas nepiedstavitelné, Ze budeme bez chiivy, Ze mame oba dva firmu, jak to udélame, jak budeme
fungovat, jak budeme Zit a co détsky pokojicek, to viechno uz tady bylo zafizené. Moje mama
to nesla mozna asi vic tézce, jako byla natéSend. Moje mama kluky nechtéla vidét strasné
dlouho, Ze nepfisla ani do porodnice, v Sestinedé€li, klukiim byl snad rok a teprve mama je
vidéla. Moje mama je spi$ "vyhotela babicka".

[Otec2]
Ale nemyslim si, Ze to bylo proto, Ze jsme dva kluci, ktefi maji kluky. Myslim si, Ze to je vztah
tvoji mamy k vnoucatim.

[Otecl]
Jo, jako globalné.
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BB «dy> nase maminky mély tendenci, kdo to je, proé to je, co se stane, jak to bude
papirove, kdo je matka, kdo je otec, jak se budou jmenovat.

To viechno stra¥n& moc fedily a my jsme je drzeli v klidu. Nefeste to, viechno je to vyfedené.

[Otec2]

A zase se dostavame k té generaci, kdy nasi vyrtstali, takZze mé se nikdy rodice nezeptali na to,
jestli budu mit déti nebo jestli bych chtél déti viibec, nebo jako néco takového, ale dozvédéli se
to pies moji ségru. Se kterou se prosté o tom bavili a ona jim kdysi fekla, Ze ano, Ze planujeme,
Ze jednoho dne budeme chtit mit déti. TakZe zase neni to takové, Ze oni by viibec o tom netusili,
mi rodice, ze néco takového muze nastat, akorat neveédeli, kdy to nastane. Ale nikdy se o tom
nebavili se mnou. A na druhou stranu jsem védél o tom, Ze ta moje ségra se s nimi tom bavila,
takze jsem v&dél, Ze pro né to neni neznama, Ze najednou se tady objevi dvé déti a oni vlastné
nebudou vibec jako chapat, jak se néco takového mohlo stat a viibec nebudou ocekavat, ze
néco takového mohlo nastat. TakZze tohle tam bylo.

[Vyzkumnik]
Jaky je vas Zivot? Jaky to mélo disledek? Piedpoklidam, Ze se néco zménilo. Co se
zm¢énilo a co to piineslo at’ uz dobrého nebo $patného?

Otec2
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Otecl

Otec2

Otecl

Ja vlastng, ja nevim.

Otec2
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Otecl

Otec2

[Vyzkumnik]
A bouchaly?

Otec2

Otecl

Otec2

[Otecl]
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[Vyzkumnik]
Co bylo pro vis tipIné nejvétsi vyzvou?

Otec2

Otecl

[Otec2]
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[Otecl]



1146
1147
1148
1149
1150
1151
1152
1153
1154
1155
1156
1157
1158
1159
1160
1161
1162
1163
1164
1165
1166
1167
1168
1169
1170
1171
1172
1173
1174
1175
1176
1177
1178
1179
1180
1181
1182
1183
1184
1185
1186
1187
1188
1189
1190
1191
1192
1193
1194
1195

Coz je dalsi vée, Ze tim, jak jsme takovy neobvykly par, tak spousta lidi z naseho okoli chtélo
vidét, jak to je, jak to planujeme, jak se kluci narodili, jak se maji. Tak jsem uvolnil svij
Instagram k dennodennim fotkam. KdyZz vam piSe 70 lidi, jak se mas, co délas, co kluci, tak
ono je to spi3 na obtiz. A nechcete jim neodpovidat, takZe je sméfujete na Instagram, ktery uz
ted’ je vlastné neaktivni, ale do téch 3 let véku bylo dennodennich 10 fotek, videi o viem
mozném a to lidi opravdu sledovali jako Vanickovce. Zrovna Vanickovei, nechei o nich mluvit,
ale s kluky jsme se rozlouéili, protoZe jsem fikal, Ze to uz je tak stra3né moc komercni. A oni

v

fekli, my jsme se proto rozhodli, protoze tohle... A

[Otec2]
Abych se vratil jesté¢ k jedné véci, a to, jak nds vnima vlastné po porodu okoli, sousedi a
podobné... My, byt Zijeme na vesnici, tak jsme se nikdy tady upln¢ z nikym vylozené

nepratelili. Se sousedy jsme se pozdravili a tak... Je to i tim, Ze vlastné vSichni byli star$i nez

, tieba a7 o generaci.

[Vy¥zkumnik]

Vy jste fikali, Ze jste méli néjaké plany. Co jste si planovali, co se zménilo? Nebo to vyslo
tak, jak jste si to predstavovali? Predpoklidam, Ze tak, jak méli kluci problémy s
nakupovanim a restauraci, se objevovaly i v jinych oblastech...

Otecl

Otec2

[Vyzkumnik]
Setkali jste se s negaci? Jaka byla ta negace? Jakého charakteru?

Otecl
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Spis si myslim, ze lidi

maji Gpln& zbyteény ostych. ... ... Vlastné Zidnou negaci... nevim, jestli jsme n&kdy zazili.
Doktorka obéas ma hloupé, ted’ uz ne, ale diiv méla détska doktorka hloupé otizky. Ted
naposledy se nas zeptala: "Chodite k tomu psychologovi?" Rikam: "K jakému psychologovi?"
Resi spis své néjaké..., ze mé prosté problémy s deseti rodinami, kde rodice bojuji mezi sebou
a o déti, tak preventivné nas chee nékam poslat a dostat na néjaké misto jenom aby byla s obliga,
kdyby se u nds n&co stalo. Ze my bychom to méli ticba jesté vic komplikovangjsi. Tak to mi

¥ wr

tieba vadi, Ze to fe8i. Ja na to teda nevazu.

[Otec2]
Nevyhoda je, Ze ona nas pofad posilala k n&jakym psychologiim, coz je n&jaka skupina, se
kterou ona spolupracuje a ja jsem se bohuzel dozvédél asi pied mésicem, Ze je to skupina
psychologt, ktera podporuje Alianci pro rodinu a déla pro né néjaké sezeni, pripravuje a
podobné véci, ale vlastné my nevime ani jestli ta nade pediatricka si je toho védoma, jaké oni
zastavaji postoje. Ale jinak vylozené s negativnimi reakcemi, si taky nevybavuji, Ze bychom se
setkali. a je, ze obcas to bylo slozit&jsi na ufadech a tak podobné, ale asi jak je élovék na
to ptipraveny, tak nékteré véci nefe§i. To znamena, Ze nechodime na Gfad jako tatinci, ale jde
tam prosté jeden a nebude zdiiraziovat, Ze Zijeme v roding dva tatingi, ¢ je to jednodussi,
protoze ti lidi na tom ufadu nejsou pfipraveni. Ja tfeba vim, ze kdyz jsem byl na ufadu a fesil
jsem matefskou a rodicovskou, tak byt se to fesilo v -, protoze jsme z _, tak na
té socialce s tim vibec neméli zkuSenosti a museli si tam pies ruzné oddéleni zjist'ovat, jak to
vlastné je, kdyz piijde ten tatinek, ktery chce byt na té rodicovské nebo ktery chee pobirat tu
matel"'— me samoziejmé dopfedu védéli, jak to je, takZze jsme je v tom trodicku
navigovali a tak poflbng. Ale neni to tak, ze my bychom byli ti aktivisti, ktefi by za kazdou
cenu museli ten ufad na néco upozoriiovat a fikat mu, my jsme tady a my jsme tady ti dva
tatinci. Protoze si uvédomujeme, Ze tim bychom na sebe zbyte¢né upozornili a tieba ptilakali
nezadouci pozo;

[Otecl]
KdyZz se néco stane, tak jede s ditétem biologicky otec. ProtoZe oni po vas nechtéji nikdy
obcanku,... To se nam nikdy nestalo.

Ale mize se to stat, a kdyz mate v obcance jiné jméno, tak je to pro né divné nebo podnét k
tomu, aby to zacali feSit. A brat si néjakou plnou moc na tifad, do nemocnice, to je blbé. V tom
nas to trochu omezuje. Ale zatim nenastala zadna velka situace, kdy by to n&jak vadilo.

[Otec2]
Ale je to zvlastni, ze nikdy po tom rodic¢i nechtéli vidét obcanku. Ptijde mi to trochu selhéni z
urcitého pohledu, protoze kdyz piijedu do nemocnice s ditétem na ambulanci, kde mé neznaji,

tak by si tohle méli ovéfit, kdo tam s tim ditétem vlastné je.

[Otecl]

Mozna podprahové ovéfuji, mozna obéas to dité samo fekne, to neni tata. Nebo my na to mozna
spol¢hame, ze dité fekne, Ze to je tata. Proto jsem premyslel, jak ud¢lat to, ze bych se jmenoval
stejné, aniz bychom se museli vzit, jak se piejmenovat a podobné, protoze pak v tu chvili to
mate snazsi.

[Vy¥zkumnik]
UvaZujete v tomhle smyslu o legalizaci, tedy i sloucit pi‘ijmeni?
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[Otecl]

Ja jsem uvazoval o tom, ze zménim pfijmeni, ze budu mit dvé pfijmeni, Ze budu se budu
jmenovat [ - 21 budu pouzivat svoje [l tak jak m& viichni znaji, a na
uradech budu pouzivat tieba Némec. A nikdo nemuiZze proti nic mit. Ale je to jenom pro ty ucely,
kdy se stane néco nahodilého, kdyz ten biologicky otec je nékde strasné daleko a stane se uraz,
tak jsem prosté stryc, nebo nékdo...

[Vy¥zkumnik]

Piechazime k legislativni ¢asti. A ted’ to bude zajimavé. Z legislativni ¢asti ja vim, Ze nelze,
protoZe ani jeden z vas neni Zenou, tak nejde dvoj prijmeni. Jak si divate na novy navrh
zakona na manZelstvi pro viechny?

[Otecl]
No bojujeme za né.

[Otec2]

My s nim pocitame. KdyZ se kluci narodili, tak ja v té dobé jsem fesil, jakym zpiisobem to
udélat tak, aby jsme vSechno zlegalizovali a dotahli tak, aby jsme byli ta rodina. Protoze
nechceme z Ceska odchazet, byt jsou chvile, kdy vidime nasi soucasnou politickou scénu a to,
jak vlastné v tom nechté&ji politikové nic délat. Myslim si, Ze to je pfesné zakon, ktery nikomu
neublizi jen néjaké skupiné pomuize. Ale nevim, z jakého diivodu oni si to tak moc boji, protoze
podle mé ani by ani nepfisli o své volice jenom proto, Ze tady tenhle zdkon posunuli dal. No,
takZe nechceme odchézet z Ceska, ale jsou chvile, kdyz si ¢lovek Tika, ze plati dané, a neplati
jich tady malo, a podporuje ten stat néjakym zpisobem, a ten stit mu neustéle fik4, ale vy nejste
pro nas ten ob&an jako ti ostatni. Vy jste prost& pro nas obéan druhé kategorie. Tak samoziejmé
jedna z variant je, ze bychom z Ceska odesli, ale pofad se nam to nechce fesit. Pivodné jsem si
iikal, Ze bych byl rad, abychom odesli z Ceska do 6 let véku kluki, aby kdyztak uz nastupovali
do 8koly nékdy v jiném staté. Ted’ se k tomu pfiklanim tak, ze doufam, ze jednoho dne to
manzelstvi projde.

[Otecl]
J4 to taky tak citim, Ze to prosté jednoho dne projde a bude to vyfeSeno.

[Vyzkumnik]
ManzZelstvi, partnerstvi. Jak vnimate ten rozdil? Co pro vas znamena ten rozdil? Je tam
rozdil?

[Otecl]
Ja to feknu za sebe, protoze nechci byt jako néjaky bojovnik za nase prava a uplné sjednoceni.
Mné osobné je to tplné jedno.

[Otec2]

MEé jde jenom o ta priva, nejde mé o to, jak se to bude jmenovat. Ale pravda je, Ze kdyz uZ se
to fesi, tak pro¢ by se to nemohlo vyfesit tak, ze to partnerské bude pro vSechny, ...i pro muze,
1 pro Zeny, i pro heteropary. A dobfe, at’ si tomu manzelstvi fikaji manzelstvi jako cirkevni
svazky. Ze by to vlastné ni¢emu neublizilo.

[Otecl]
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Jé treba viibec netouzim potom mit svatbu. Protoze mam vizualné zafixované, ze svatba patii
mezi holku a kluka. TakZze mné staci jenom, aby to bylo pravné osetiené. Abychom podepsali
néjaké papiry a kluci byli zajisténi. Mné tieba vadi, ze kdyby se cokoliv stalo s nadhradni matkou,
ze kluci by najednou méli dédit. Pfitom s ni nemaji viibec nic spoleéného. A pfijde mi divné,
ze pokud by se néco se mnou stalo, nepobirali sirot¢i dichod, na ktery maji narok. Nebo, Ze by
ned¢dili po mné. Nebo, Ze by se to zkomplikovalo, kdyby se stalo..., no prosté ten zakon, tak
jak je nastaveny, by mél automaticky platit i pro nas. A netouzim po n&jakém manzelstvi a
partnerstvi.

Je mi to Gplné jedno, tam jde o to, aby ty zakony byly stejné pro vSechny.

[Vyzkumnik]
Co pro vas bylo nejvétsi sloZitosti? Cim jste se museli projit? Co by vam usnadnilo celou
véce, a ted’ nemyslim zakon, ale i tu lidskou straku...

[Otecl]
My jsme na to asi méli velky §tésti.

[Otec2]

Tak pojd'me si rovnou fict, Ze v nahradnim matefstvi se pohybujeme v Sedé zoné. Zpiisob,
jakym my jsme k détem piisli, je takovy, ze legdln¢ k nim ¢lovek nemuze piijit, protoze aby
nahradni matka se viibec mohla stat nahradni matkou s jednim z nés, tak to znamena, ze kdyz
ptijdeme na IVF kliniku, tak musime fict, Ze to je partnerka. Nemtzeme tam pfijit a fict, my
jsme dva tatové a tady tohle je nase nahradni matka, a proto chceme prosté darkyni, ktera nam
da vajicka a proto to celé je. Samoziejmé ta klinika o tom védéla, protoze to bylo dobré pro
viechny zidastnéné, aby ten proces a viechno prob&hlo v pohodg. Vajicka a viechno se prosté
ujalo tak, jak me¢lo a bylo to v pohodé. Ale uz jenom tady tahle Cast je takova, ze vlastné z
pohledu dnesniho prava neni mozna. Dostali jsme se do Sedé zony. Takze by bylo fajn uz jenom,
kdyby tady tahle ¢ast byla vyfeSena v ramci manzelstvi a mohly i gay pary a lesbické pary
vyuzivat nahradnimu matefstvi a IVF klinik. Nemyslim si, Ze s¢ to néjakym zptisobem
hromadné najednou s nimi roztrhne pytel a vezmou kliniky utokem|

[Otecl]
Protoze dnes, kdo chce dité, tak tam prosté jde a to dit¢ si necha udélat. A je uplné jedno, kdo
to je.

Jim jenom staci v podstaté, Zze tam piijde hol¢ina s klukem a on fekne, my chceme dité. A oni
se ho zeptaji, tak ji ho udélej... A on fekne, ja nechci, ja mam tieba rakovinu a maji dité... A
ona fekne, ja nechci taky svoje, protoze mame néjaké vady a dostanou jak nahradni vajicko,
dostanou sperma a oni jenom podepisi papir a maji dité. Ale taky jsou v "Sedé zoné". Nebo
nejsou v Sedé zoné..., nevim.. (vstupuje Otec2) ...ale prosté oni nejsou, jako heteropar nejsou.

[Otec2]
Dalsi, co by bylo skvélé, kdyby se dofesilo to, ze at’ je ¢lovék sdm nebo registrovany, tak by
pofad mél narok na to pozadat o adopci, svéfeni do péce, a tak podobné.

[Vy¥zkumnik]
Méla by byt néjaka skupina, ktera by se touto problematikou nebo feknéme timto
fenoménem zabyvala?
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[Otecl]
J4 tomu rozumim, uz to Fikal, 7e nevi, jak je to dneska.

(...rozhovor pferusen ditétem a Zadosti o pomoc s ukolem...)

Otecl

ak feSime takové stradné slozité situace... Samoziejmé bych byl rad za to, aby tady ta
skupina znovu byla a fungovala, mohli jsme se tam vidat a pomahat lidem, protoze i dneska
treba jedni pratelé planuji déti. Ale kdyz vidim, jak a jak se v tom placaji a jaké na to maji ticba
sami nazory, i na ty nahradni matky a vyplodi néco ve smyslu, "co mi je do ni, at’ si to zaridi",
tak je to pro mé tak stra3né Silené, ze bych ty lidi odsoudil k tomu, aby nikdy déti ncfiigll Ale
tohle si myslim, Ze i v celé spoleénosti i heterosexualt, jak planuji déti, protoze vim, Ze jsou
néhradni matky, které prosté rodi uz tieba desaté dité a je to matkam, které nemaji tieba délohy,
ale taky, Ze tyhle nahradni matky maji striktné dané, Ze se chté&ji vidat s témi détmi minimélné
dvakrat, tfikrat do roka, ze chtéji byt nékde vedené, bla, bla, bla, ale pro né existuje jakysi soud,
ktery prosté fikd, matka je najednou tato... ... ... ... ... Takze ja fikdm, m¢li jsme v tom velké
Stesti, ja takhle jedu cely svij zivot na n&jaké viné... -él bych, aby tady ten kurs, a napady a
pravnici... ...protoze my jsme se tam sesli i s klu¢inou, kterému bylo tieba devatenact let a byl
vychovavany dvéma mamama... ... a vSichni novinafi a ostatni se ho ptali, jak Zije... ...a jestli
nahodou neni teply a on fikal: "Prosim vas, lidi, mam normalné pfitelkyni, Ziju uplné normalni
zivot, ptate se mé na nesmysly, na bandlni vé&ci, prosté ziju jako kazdy jiny, akorat mam prosté
dvé mamy, v nécem je to lepsi, v nécem je to horsi..." a Uréité bych byl pro, aby takova skupina
existovala a pomohla dalsim lidem, mozna si uvédomit, Ze jdou $patnou nebo dobrou cei.
[Vyzkumnik]
Myslite, Ze by vam tfady mohly pomoci?

[Otecl]
My se s nimi nesetkavame, takze my nevime

[Vyzkumnik]
Nesetkavite, protoZe pro¢?

[Otecl]
Protoze je nepotiebujeme. Zatim je nepotiebujeme, urady, k nicemu. ProtoZe se nic nestalo

[Otec2]

Ano, to je pravda Je to i proto, Ze nejsme ty typicti zaméstnanci, ale umim si predstavit, ze lidi,
ktefi chodi normalné do price, tak kromé toho, Ze si viibec néco takového nemtizou dovolit aby
prosté jeden z nich ziistal doma na matefské a tak podobné tak nemaji vlastné tu moznost toho
zazemi, které¢ maji standardni heteropary v ramci rodi¢ovskych prav a n¢jakych pridavki a
podobnych véei, protoze vim, ze tam se chystaji néjaké zmény, takze by bylo fajn, kdyby
minimalné tady tohle bylo néjakym zplisobem zase sjednoceno.

[Vy¥zkumnik]
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No, ptam se proto, Ze vy jste od celého zadatku, coZ uz jsem zminil, Ze jste méli to §tésti,
Ze se na tom Gay Prideu navStivili seminaf a tam jste se néjakym zpisobem dozvédéli, a
pak jste uZ v podstaté zadali pies riizné organizace komunikovat s psychologem...

[Otec2]
Ne, ne, ne,

0 tam
byly lidi, ...svym zpusobem jsme si fikali, kdy se tam objevi policie a kdy se za¢nou fesit takové
ruzné véci, nikdy nic tako Nikdo tam, ...v8echno bylo v pohodé ani vlastné nikdy nedoslo
k Zddnému naruseni téch skupin a podobné, vzdycky to probihalo fakt v pfijemné atmosféfe a
viechny vékové skupiny, byly tam i tieba starsi lidi, nebo tam byli prarodice ktefi se potiebovali
dozvédét hromadu véci a byli tam novinafi, byli tam z rdznych $kol, takZe to byl takovy jako
misma$ lidi...

[Otec2
a

[Vyzkumnik]
Proc¢ jste nesli na urad?

[Otec2]
Protoze tam by nam nic nefekli... (smich)

[Otecl]
Oni kolikrat sami nevedi...

[Otec2]

Ale hlavné my jsme nikdy nebyli takovi, Ze bychom to potiebovali hlasit na svét takZe ja v tu
chvili bych... ...ano, tam jsem si pro3el jako dal§im coming outem, ktery jsem si nevybavoval,
protoze mé to nepfislo dilezité, ale napiiklad s nadim firemnim pravnikem ktery nam zajistuje
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vSechny pravni vécei, tak v té dobé jsem chtél fesit ticba zavet, aby byla vyieSena, do toho jsem
chtél, aby se fesily déti, aby mély asponi néjaky papir, kde by bylo napsané, Ze my dva spolu
zijeme a kdyZ se nam néco stane, tak Ze si piejeme, aby déti zlistaly s tim druhym a tak podobné.
TakZe tam jsem se proSel taky jako jednim coming outem, ale bylo to hrozn& nepfijemné, byt
to byl clovek, ktery mé znal, védél jaky jsem, a tak, ...pofad piijit a fict: "Ja jsem teplej..." ...tak
to prost¢ bylo vzdycky divné... A piedstava, Zze piijdu na ufad a feknu: "Ja jsem teplej a
potieboval bych tohle a tohle...", tak ano, kdybych natrefil na nékoho, kdo by ekl "...jé to super,
ja mam takového syna taky". ...a nebo bych natrefil na tu ... S$edou osobu, ktera by mé probodla
pohledem hnedka od dvefi... (smich)

[Vyzkumnik]
Vy jste se dostali k informacim totiz GpIné odjinud nez by po spravnosti mélo byt,
nemyslite?

[Otec2]

...ale jes$té moznd jako jedna véc. My jsme od zacatku védéli, Ze nechceme jit cestou adopcee,
osvojeni, svéfeni do péce a tak podobné. Proto by nds asi mozna ani nenapadlo jit na ten ufad.
Je to takové, Ze Elovék o spousté véci neuvaZuje, Ze by Sel se ptat na Ufad, Ze se radé&ji poradi s
né¢jakym odbornikem a tak podobné. ProtoZe co si budeme povidat, ...ty Gfady mam, aspon ja,
zafixované, Ze tam se chodi az kdyz si ¢lovék s tim nevi rady, a vi, ze tam ¢asto miize natrefit
na n¢koho, kdo mu nepomuize kdo je na ného nepiijemny, kdo ty informace vlastné nema, a
tak.

[Otecl]

Je teda pravda, ze by mé taky nenapadlo tam jit uz z toho diivodu, Ze ty déti nejsou plné pravné
oetfené, a Zze by nam mohli fict: "Co vy tady viibec cheete, vy mi sem viibec nechod’te!". A ze
ocekavate n¢jakeé strasné negativum a nechcete to vyhledavat, tak tam prosté nepujdete, aby vas
prosté nékdo vykopl a fekl vam nékdo, Ze nékde je néco Spatné a viibec nechcete, aby to nékdo
tesil, a aby nékdo za vami lezl a dival se do n&jakych papirt...

[Otec2]

...a ano, to jsem ted’ chtdl Het, protoze MY kdykoliv jsme cokoliv fesili na ufadu, tak tam zatim
bylo vzdycky to pozadi, Ze jsme si fikali: "...hele, tak ted’ka ta Zenskd prosté zajde za Séfem,
zavolaji na policii a nechaji si nds provéfit, co jsme vlastné zac.". Protoze v momenté, kdy
délate néco, co neni ipIné nebo co neni Gplné ¢isté pied zdkonem... ...prosté si myslim, ze kdyby
policie chtéla, tak by si néco nasla, pfes co by nas mohly dat k soudu a tak podobné... A pak by
to bylo o tom se domlouvat s tim soudcem nebo nechat ho, aby posuzoval, jestli vlastné ano,
vSechno bylo spravné a nebo jestli ne, vy jste se tady dopustili néjakého protipravniho jed

[Vyzkumnik]
Mate strach?

[Otec2]
Ne, to ne. Ted’ uz ne, ale jako v té dobé ano.

[Vyzkumnik]
Ted’ uz ne?

[Otecl]
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Ano, ted’ uz ne, ale v té dobé to bylo. Ano, dneska, kdyz pajdu na Gfad, tak tam budu vystupovat
uplné normalné. Asi kdyz se zeptaji, tak se mozna i zminim, Ze jsme jako dva tatové, protoze
si myslim, Ze ta doba se stra$né posunula od té doby za t&ch pét let, co jsme to fesili. I diky
tomu...

[Vyzkumnik]
Co si myslite, Ze je tim obratem, Ze dfiv ano, ted’ ne, co bylo tim zlomem?

Otec2

[Otecl]

Piedstavte si, ze jesté do nedavna se lidi si viubec neptali, ani vniting, jak to mame. Protoze
vSichni Fikaji: "Pockej, vy nejste registrovani?" Rikdm: "Nam je to k nidemu.". ..."Poékej, a jak
to teda mate s kluky?... A ja fikdm: "No ale my, kdyz se registrujeme, tak to s kluky nema nic
spoleéného..." ..."Aha, ja jsem myslela..." A to si vemte, Ze to mi fekla kamaradka, ktera déla
na ufadu, méstském, kde oddava, ...viechno vi, jak funguje, a najednou mi fekne: "...pockej, to
ja jsem myslela, Ze uz je to davno vyieSené...!" Spousta lidi si mysli, Ze uz je to vyfesené, ale
to neni. Takze to je dalsi véc.

doktoru a tak, tak vSichni se ptaji, kde je matka. Nebo primarné se ptaji, kde je matka.

mél zlomenou nohu a doktor se zeptal: "Kde byla matka?" Matka miZe byt mrtva, matka mize
byt na Ié€eni, matka miiZze byt na sluzebni cesté, ale vzdycky se na to ten doktor nebo nékdo
musi zeptat, pro¢ je tady otec a neni tady matka. Ze je takovy zazity standard, ze kdyz se d&je
néco s ditétem, tak by tam mela byt u tohoto matka. A to je takovy ten pocin, kdy vy muzete
fict, matka s nami nezije.

Aha, jako proc? A vSichni to chtéji fesit. Tak to je spis takovy ten vnitini strach, Ze musite fikat,
ale my nezijeme s matkou, otec Zije s pfitelem. Otec Zije s pfitelem, jak to vypada! Takze to je
spi§ takovy jako vnitini strach, z toho, Ze lidi fesi kraviny.

[Otec2]
Ja bych to teda upravil, protoZe ja v posledni dobg, kdykoliv byl v nemocnici s kluky, tak se
nikdy na tohle vlastné nikdo neptal.

[Otecl]
Nikdy to nikdo nefesil.

[Otec2]
Ale pravda je, Ze kdyz mél jeden z kluki tiraz, Ze mél zlomenou nohu, to byl jesté Gplné maly,
tak ano, v té dobé to takhle probihalo.

[Vyzkumnik]

Co byste vlastné vzkizali mladym klukim, ktefi chtéji mit vlastni rodinu? Co je vlastné
podminkou pro to, byt rodi¢em? A co jim doporucujete? Dlouhodoby vztah nebo alespoii
pevny vztah, provéfeny nééim?

[Otecl]
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Ur¢ité.

[Vyzkumnik]
Jak postupovat tedy, jit na uiad nebo na koho se obratit? Dali byste dohromady néjak
vlastné co v§echno? A co jim doporucujete?

Otecl

To se prosté déje. Myslim si, Zze by méla dal fungovat ta komunita. Pomoc pro takové
rodicovstvi, jenomze je to smutné, kdyz to neni uzdkonéné. Jsou tam né&jaké napady, jak to
vyfesit, ale spousta lidi chodi do prace a nemize si jen tak naplanovat dité a ztstat s nim doma
a byt na matefské. Ale spousta lidi to taky fedi tim, Zze dva lesbické pary si najdou dva kluky a
maji prosté déti spolu. A coz mé tieba viibec absolutné nevyhovuje.

I kdyZz mame moznad ji zna$, nebudu ji jmenovat, tak ta fika: "Hele, nevidim lep$i vzorec nez
jsou dva tatové a dvé mamy na jedno dité, protoze ja si odpocinu, miZu pracovat, mizu jet na
dovolenou sama, zaroveil mtzu jet s ditétem." Pro mé je to nepfedstavitelné, Zze bych se délil s
dalimi lidmi, s kterymi nesdilim stejnou domacnost.

Otec2

[Vy¥zkumnik]
Dob¥e. Dékuji za rozhovor, velmi si toho vazim.



PRILOHA PII: SEZNAM KODU A HLEDANI TEMAT

10} Rodigovstyi posiluje socidlni vazby s lidmi na venkowd/ ztrdta anonymizace jako
ochranny préek

24, Otazka — nevyhody covidu

1) (Obava z nezralosti detrs

2} #Dopad izolace/ nedostatetns socializacd

25. Otézka - negativa homoparentainiho rodicovstvi
1) Mahradni {dnikova) odpovéd jako ochrana
2) Stersotypy a predsudky/ instituciondlni stereotypy a pfedsudky, institusionglni
stereotypy 8 pledsudky — J
3] Unikové jednén( i
4] MNarnalost problematiky za strany Ufedu i
5] Pfipravenost rodigl jako pravence ¥
) Qimezovdni lagislativau
7) Pozadavek na legitimizaci faktického rogite

26, Otdzkae - legitimizace vztahu
1) Legislativni bariéra homoparentalniho rodiSovetyi
2) "Rownost pied zakonam
3] Institucionalnl diskriminace
4) Zména jako nadéje, zmeéna jako nadéje
5) Rezignace
&) Potfeba narovndn( prdy
71 Pravml Jistota 2
B) Hownost prava

27. Otazka - Sedd 20na
1) Sadd 20na/ cbehazen! zdkana/ Sedd zona
2y Instituciondlnl spoluprdces obochazeni zékona
3} Marcvnani pravas narovnani prava i

28. Otdzka — zainteresovanost organizaci
1} Peodpora pii viastnim rozhodovan|
2} Edukace, osvéta, prevence, zodpovidnost
3} Legislativni ochrana surogdtnich matek jake nutnosy
4} Sdilend zkufenost ditdtem s homoparentélni roding

28, Otdzka-vztah k Ofadu
1} Obava z laxnost)”
2] Mepotfeba dfada



PRILOHA PIII: UKAZKA OTEVRENEHO KODOVANI A ZNACENI
TEMATICKYCH CASTI

Y

[Vyzkumnik]
Setkali jste se s negaci? Jaka byla ta negace? Jakého
charakteru? !

[Otec1]
Potkali jsme jednu babitku, tohle vidycky vyprévim strasne |
réd, ...to teda neni negace..., ale takovi ti starsi lidi, jak vam
lezou do kodarku a fikaji: "Jé, vy jste tady a tatinkové si
udé&lali volno a $li s t8mi d&tmi. Tak to se ndm stavalo jako
pravidlem a j& vZdycky nato mém osklivou odpovéd:"...akde
mate maminku a ona urditdé doma uklizi...", tak ja jsem
vidycky fekl: "..n&m maminka umfela.." ProtoZe tohle
znamen4 stop vedkerym debatdm a je to konec veskeré
konverzace a vieho. ProtoZe to nikdo nikdy nechce fesit. Tak
se to stalo standardem jako reakce a ob&as prihliZejicilidi se
tomu sméji, kdyZ pochopi, Ze Zadnou maminku nemame.
Ale jinak Zadnou negaci. Mdme ve Skolce tatinka, ktery
nechce zdravit, protoZe... ...nechce zdravit... Ale jé takové
lidi, j4 jsem totiZ strasna drika,jéitakové lidi nau&im zdravit.
Spi% si myslim, Ze lidi maji uplné zbyte¢ny ostych. ... ...
Vlastnd #adnou negaci... nevim, jestli jsme nékdy zaZili.
Doktorka ob&as méa hloupé, ted uZ ne, ale dfiv méla détska
doktorka hloupé otazky. Ted naposledy se nés zeptala:
“"Chodite k tomu psychologovi?” Rikam: "K jakému
psychologovi?" ReSi spi§ své néjaké..., Ze ma prosté
problémy s deseti rodinami, kde rodice bojuji mezi sebou a
o déti, tak preventivné nas chce nékam poslat a dostat na
néjaké misto jenom aby byla s obliga, kdyby se u nas néco
stalo. Ze my bychom to méli tieba jest& vic komplikovangjsi.
Tak to mi tfeba vadi, Ze to Fesi. Ja na to teda nevazu.

[Otec2]

Nevyhoda je, e ona nds pofdd posilala k néjakym
psychologlim, coZ je néjakéd skupina, se kterou ona
spolupracuje a jé jsem se bohuZel dozvédél asi pfed

podobné véci, ale vlastnd my nevime ani jestli ta naée
pediatriéka si je toho védoma, jaké oni zastavaj postoje

jinak vyloZzené s negativnimi reakceml, si taky nevybavuu ze
bychom se setkali.’ "Pravda je, Ze obtas to bylo sloZitéjsina |
Gfadech a tak podobng, ale asijak je ¢lovék nato pfipraveny,
tak n&které véci nefedi. To znamend, Ze nechodime na tfad
jako tatinci, ale jde tam prosté jeden a nebude zdlraznovat,
Fe Fijeme v rodiné dva tatinci. rosté je to jednodusst, |
protoZe ti lidi na tom Gfadu nejsou pfipraveni. Ja tfeba vim,
7e kdy? jsem byl na ufadu a fedil jsem matefskou a
rodicovskou, tak byt se to fedilo Wi, protoze jsme S
zapad, tak na té socidlce s tim vilbec neméli zkuenosti a
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-ti aktivisti, ktefi by za kazdou cenu museli ten Gfad na néco

museli si tam pfes rizné oddéleni zjistovat, jak to vlastné je,
kdyZ pfijde ten tatinek, ktery chce byt na té rodi¢ovské nebo
ktery chce pobirat tu matefskou.

dopredu v&dali, jak to je, takZe jsmé je v tom troSicku’|
navigovali a tak podobné. Ale neni to tak, Ze my bychom byli

upozorfiovat a fikat mu, my jsme tady a my jsme tady ti dva
tatinci. ProtoZe si uvédomujeme, Ze tim bychom na sebe
zbyte&né upozornili a tfeba pfildkali neZddouci pozornost.:

et

[Otec1]

KdyZ se néco stane, tak jede s ditétem biologicky otec.

ProtoZe oni po vés nechtéji nikdy obc¢anku,... To se nam
nikdy nestalo.

Ale miZe se to stat, a kdyZ méate v ob&ance jiné jméno, tak je
to pro né divné nebo podnét ktomu, aby to zagalifesit. Abrat
si néjakou plnou moc na Gfad, do nemocnice, to je blbé. V
tom nds to trochu omezuje. Ale zatim nenastala Zadn4 velka
situace, kdy by to n&jak vadilo. -5
[Otec2]

Ale je to zvlastni, Ze nikdy po tom rodi¢i nechtéli vidét
ob&anku. Pfijde mi to trochu selhani z uréitého pohledu,
protoZe kdyZ pfijedu do nemocnice s ditétem na ambulanci,
kde mé& neznaji, tak by si tohle méli ovéfit, kdo tam s tim
ditétem vlastné je.

[Otec1]

MoZna podprahové ovéfuji, moznd obgas to dité¢ samo
fekne, to neni tata. Nebo my na to moznéa spoléhdme, Ze dité
fekne, Ze to je tata. Proto jsem premyslel, jak udélat to, Ze |
bych se jmenoval stejng&, aniz bychom se museli vzit, jak se
pfejmenovat a podobné, protoZe pak v tu chvili to mate
snazsi.

[Vyzkumnik]
UvaZujete v tomhle smyslu o legalizaci, tedy i slouéit
prijmeni?

[Otec1]

Jajsem uvazoval o tom, Ze zménim pfijmeni, Ze budu mit dvé
pfijmeni, Ze budu se budu jmenovat a dal
budu pouzivat svoje Kaucky, tak jak mé vSichni znaji, a na
Gfadech budu poutvat tfsba @R A nlkuio namilZe prot
nic mit./Ale je to jenom pro ty Gcely, kdy se stane néco
nahodilého, kdyZ ten biologicky otec je nékde stra$né daleko
a stane se Uraz, tak jsem prosteé stryc, nebo nékdo...

[Vyzkumnik]
Prechazime k legislativni éasti. A ted'to bude zajimavé. Z
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