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Nazev prace Zvladani stresu v domové pro osoby se zdravotnim postizenim o¢ima
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Vedouci prace Mgr. Magdalena Hankova, Ph.D.
Obor Socialni pedagogika
Forma studia Kombinovana
s ;. Stupeii hodnoceni
Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS

Ptehlednost a Clenéni prace

Uroven jazykového zpracovani (odborna urovei textu, gramaticka
a stylisticka spravnost)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (dodrZeni cita¢ni normy, Gprava prace)

Formulace cilli prace C

Analyza a syntéza problému A

Prace s odbornou literaturou (vyuziti relevantnich zdroji, odbornost
a aktualnost zdroji)

Formulace vyzkumného cile (naro¢nost, srozumitelnost, aktualnost) A

Metodika zpracovani (druh vyzkumu, vyzkumny soubor, pouzité metody
a techniky zpracovani)

Analyza dat a interpretace dat D

Splnéni vyzkumnych cili a formulace zavéri prace D

Kwvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvoleného tématu C

Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti D

Spoluprace s vedoucim préce D

Odiivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Studentka Lenka Netopilova se ve své bakalaiské praci zaméfuje na zajimavé téma, kterému neni v Ceském
socialné-pedagogickém diskurzu vénovan dostatek pozornosti — zvladani stresu v pobytové socialni sluzbé
DOZP o¢ima socialnich pracovnikli. Prace je tradi¢né Clenéna na ¢ast teoretickou a praktickou. Studentka
zpracovavala svou kvalifikacni praci pfevazné€ samostatné, s dil¢imi konzultacemi béhem letniho semestru.
Toto je tfeba na jednu stranu ocenit, na strané¢ druhé se vSak autorce nepodafilo zcela vycizelovat nekteré
problematictéjsi aspekty prace, zejména pak v oblasti analyzy a interpretace dat. Potencial prace tak byl
naplnén jenom ¢astecné.

Mezi silné stranky piedkladané bakalaiské prace je mozno zaradit:

+ Aktualni a v Ceském prostiedi malo probadané téma, s jasnou vazbou na obor studia.

+ Zjevna zainteresovanost autorky do zpracovavaného tématu, projevujici se mj. i reflexi pracovnich
zkuSenosti do teoretického ramce hodnocené prace.

+ Teoreticky ramec predstavuje dobrou zakladnu pro zamyslené vyzkumné Setieni; ¢lenéni jednotlivych
kapitol je i ptes dil¢i nedostatky smysluplné. Ocenuji snahu o analyzu a syntézu problému.

+ Rozsah pouzité literatury je akceptovatelny, s citacni normou je (az na drobné odchylky) pracovano
korektné.

+ Ocenuji snahu o vytvoreni zakotvené teorie.

Za slabsi stranky predkladané bakalarské prace lze povaZovat:

- Abstrakt by zasluhoval formula¢ni zptesnéni.

- Uvod ptisobi esejistickym dojmem. Uvitala bych zde pregnantngjsi teoretické ukotveni tématu a formulaci
obecného cile prace.

- Duplicitni odkazovani na zdroje 1ze povaZovat za redundantni, v nékterych pasazich neni zptisob




odkazovani na zdroje jednotny nebo zcela v souladu s normou.

- Napfic praci se objevuji dil¢i gramatické, stylistické a typografické nedostatky, nékterd souvéti plisobi
tézkopadnéji.

- Libilo by se mi, kdyby na tivod metodologické ¢asti zaznélo védecké zdlivodnéni realizace autorského
kvalitativniho vyzkumu.

- Popis metodologie vyzkumu je ponékud strohy: V empirické ¢asti prace postradam blizsi charakteristiku
vyzkumného souboru, pfip. podrobnéjsi informace o pritbéhu sbéru dat. Uvitala bych rovnéz blizsi
informace o ramcovém scénafi rozhovoru piimo v textu.

- Transparentnost interpretace vyzkumnych zji§téni je slabsi. Casto jsou uzivany deskriptivni kody, objevuji
se tendence ke kvantifikaci (napf. ,,Frekvence stresu — dlouhodobé x nepravidelné x kazdou sménu),
pripadné se zda, Ze kategorie / kody nejsou dostatecné nasyceny (kategorie tvoii 1-3 kody, ptip. se prislusna
vyznamova jednotka objevuje pouze v jednom interview). Okddované vyznamové jednotky jsou ¢asto
nadbytecné rozsahlé.

- Vysledky axialniho a selektivniho kodovani se, vzhledem k bodim uvedenym vyse, rovnéz jevi jako
diskutabilni. Zaroven v prezentovanych vystupech axialniho a selektivniho kodovani spatiuji uréity odklon
od fokusu vyzkumu (,,zvladani stresu vs. v praci pievazujici akcent na ,,zdroje stresu®).

- Absence diskuze.

- Zavér by zaslouzil hlubsi propracovani, véetné diirazu na aplika¢ni rozmér prace.

Predkladana bakalarska prace pojednava o aktualnim a potfebném tématu. Teoreticka ¢ast prace je dobie
zvladnutd, ma logickou strukturu a informacné je adekvatné nasycend. Empiricka ¢ast oproti tomu vykazuje
vicero nedostatkii — popis metodologie vyzkumu je plytky, analyza a interpretace dat neni dostatecné
induktivni. Vzhledem kuvedenému se vysledky plynouci zjednotlivych typi kdédovani jevi jako
diskutabilni. T pfes vySe uvedené nedostatky nicméné bakalafskou praci doporucuju k obhajobé a
hodnotim ji stupném D.

Otazky k obhajobé:
1. Formulujte, prosim, obecny cil bakalafské prace.
2. Jaky je aplikacni rozmér Vasi prace?
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.




