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ABSTRAKT

Bakalafska prace se zabyvéa kampani z roku 2015 za manzelstvi pro vSechny v Irsku a pro
ustanoveni manzelstvi jako svazku pouze mezi muzem a Zenou v roce 2008 v Kalifornii.
Teoreticka cast se vénuje vymezeni relevantnich pojmt a osvétleni historického kontextu.
Prakticka c¢ast se skladd zanalyzy kampani z dostupnych sekundarnich zdroji a
dotaznikového Setfeni. Cilem prace je zjistit, zda marketingové kampané¢ mély dopad na

vysledek referend a jaké jsou ohledné¢ této problematiky dnesni nalady v taméjsi spolecnosti.

Kli¢ova slova: manzelstvi pro vSechny, LGBT+, Kalifornie, Irsko, referendum

ABSTRACT

This bachelor thesis examines the 2015 campaign for same-sex marriage in Ireland and the
2008 campaign to establish marriage as a union between a man and a woman in California.
The theoretical section is devoted to defining relevant terms and describing the historical
context. The practical part consists of an analysis of the campaigns from available secondary
sources and a questionnaire survey. The aim of the thesis is to determine whether the
marketing campaigns had an impact on the outcome of the referendums and what the current

mood of the local society is regarding this issue.

Keywords: same-sex marriage, LGBT+, Califonia, Ireland, referendum
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UvVOD

Autorka si praci o kampanich k referendu o podobé manzelstvi zvolila kvili tomu, ze se
v Ceské republice stale jedna o kontroverzni téma, i kdyz CR patii mezi zemé s nejmensim
zastoupenim véficich, ktefi v této otdzce byvaji konzervativngj$i. Pfitom moznost
registrovaného partnerstvi je uzdkonéna jiz od roku 2006. To sice piizndva fadu prav
neheterosexualnim partim, ale nejedna se o srovnatelny status s manzelstvim. V poslednich
letech tlak na vyfeSeni situace roste z obou stran, at’ uz se jedna o konzervativni ktidlo
snazici se o siln€j$i zakotveni tradi¢niho vykladu manZzelstvi nebo LGBT+ komunitu
prosazujici snatky mezi neheterosexualnimi pary. Je proto pfinosné se podivat i na situaci

ve statech, kde jiz k této otdzce prob¢hlo referendum a kampan k nému.

Irsko a Kalifornie byly zvoleny vzhledem k absenci jazykové bariéry, ale jedna se i o velmi
zajimavé piipady. Referenda sice probéhla v roce 2015 a 2008, zpétny pohled ale miize
odhalit souvislosti, které nemusely byt v tu chvili zcela patrné. Navic je dulezité zjistit, jak
a jestli viibec se spolecnost v této otdzce posunula. Autorka méla ohledn¢ Irska spise
ptedstavu, Ze se jednd o silné katolickou zemi, kde bude nalada obyvatelstva spiSe naklonéna
tradicnimu vykladu roli ve spolecnosti. Pfitom v roce 2015 jako prvni zemé na svéte

vSeobecnym hlasovanim schvélila manzelstvi pro vSechny.

Co se tyka Kalifornie, tak zase pfedpokladala, Ze stat zahrnujici Hollywood a se slavnym
guvernérem narozenym v Evropé€ bude liberalni. Ale v roce 2008 to dopadlo pfesné naopak,
J1Z legélni homosexualni siatky byly referendem zruSeny a byla uzndna definice manZzelstvi
pouze jako svazku mezi muZem a Zenou. Autorka si tedy dala za ukol zjistit historicky
kontext problematiky v obou statech, podivat se na specifika téchto ptipadl a zjistit, jestli
byl vysledek ovlivnén marketingovou kampani. To se potom dé vyuzit v ceském kontextu, i
pokud nebude vyhlaSeno referendum. VSechny zainteresované strany se snazi ziskat

podporu obyvatel i politiki a kampané k tématu se objevuji.

Teoreticka Cast prace se zaobird vymezenim relevantnich marketingovych pojml a
soustfed’'uje se na historii postaveni LGBT+ komunity ve spolec¢nosti v Evropé a Spojenych

statech. Stanovuje 1 metodiku prace a vyzkumné otazky.

V praktické Casti je podrobnéji osvétlen historicky kontext v obou statech tykajici se
neheterosexudlnich par, at’ uz se jednd o proces dekriminalizace nebo vyvoj pied
vyhlaSenim samotného referenda. Dulezitou Casti je potom analyza sekundéarnich zdrojii

vénujicich se zmin€nym marketingovym kampanim, jejich pribéhu a zasahu. Dalsi kapitola
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je zaméfena na predstaveni a shrnuti dotaznikového Setfeni, které probéhlo online pro

obyvatele Kalifornie i Irska. S tim souvisi i zodpovézeni vyzkumnych otazek.
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I. TEORETICKA CAST
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1 SOCIALNI MARKETING

Socialni marketing je jednim z pojmu, které jsou pomérné Siroce vyuzivané, a pfitom neni
zcela jednotné jeho pojeti. Jako prvni s timto vyClenénim pfisli Zaltman a Kotler v 70. letech,
kdyz se rozhodli poukazat na to, ze marketingové koncepty a nastroje se daji pouzitiv jinych
ptipadech, nez je pouze prodej zbozi nebo sluzeb. Termin socidlni marketing je ale novéjsi,
nez jsou samotné socialni kampané. Rlzni autofi jejich vznik a pocatky datuji velmi
rozdilng, od pravéku pres 19. stoleti az po kampané béhem svétovych valek (Lee a Kotler,

2020, s. 10).

Témet kazdy autor zabyvajici se timto tématem uvadi vlastni definici socialniho marketingu
nebo alespon upravi, zpfesni nebo posune terminologii pfedchozich zpracovéani. Bacuvcik a
Harantova (2016, s. 13—14) uvadi, ze socialni marketing se obvykle chdpe jako kampang,
které maji za cil ziskat prostfedky na feseni né¢jakého problému, ptimét lidi délat néco jinak
nebo nastolit samotnou diskusi ur¢itého tématu. Jedna se tedy o aktivity, které jsou
nekomeréni. Ve velkém slovniku marketingovych komunikaci je socidlni marketing
definovan zase jako ,specificky druh marketingu, jehoz cilem je uspokojovani nejen
ekonomickych potieb socidlnich skupin, resp. vefejnosti. Vyuziva techniky marketingu,
souvisi se spole¢ensky odpovédnym podnikanim.* (Juraskova a Horiidk, 2012, s. 127). Tady
se autofi dostavaji blize komerénimu marketingu, ktery ale také miZe mit spolecensky

presah.

Socialni marketing se ale také ¢asto zaménuje se socialni reklamou, ktera by dle zavedené
terminologie méla spiSe oznaCovat samotnou medidlni komunikaci. Napf. Svétlik (2016, s.
21) mluvi o socidlni reklamé takto: ,,Ta se postupné stava jednim z prosttedk, jak probouzet
a posilovat ve vetejnosti pocit spoluzodpovédnosti za znevyhodnéné skupiny obyvatelstva,
motivovat ke spolutiCasti na feSeni jejich problémil a na poskytovani pomoci. V tomto

ptipadé¢ jsou reklamni nastroje vyuZity pro propagaci spolecensky zadoucich mysSlenek.*

Komeréni i nekomeréni marketing maji spolecné to, Ze se snazi o co nejlepsi navratnost
investovanych prosttedki, ale na druhou stranu zase cilové skupiny voli jinak. Jak jiz bylo
zminéno, tak socialni marketing nepottebuje prodat, kli¢em pro vybér publika tedy mize byt
Casty vyskyt feSeného problému, naklonnost ke zméné nebo moznost a naro¢nost jeho
osloveni. Obecné¢ se jednd o vefejnost, komunity, jednotlivce, politickou reprezentaci nebo

soukromé subjekty (Lee a Kotler, 2020, s. 10—11).
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Kampang, které spadaji pod socialni marketing, se snazi pfimét publikum vénovat pozornost
néjakému problému, provést akci, zmenit chovani nebo nézory ¢i postoje. Problémem ale je,
ze si osloveny Clovék Casto bud’ neuvédomuje potfebu zmeény nebo dokonce se stavi zasadné
proti, 1 kdyz vysledek miize mit pozitivni vliv na jeho zivot ¢i fungovani celé spolecnosti.
Mén¢ bariér ke zméné byva, kdyz se jednd o situace, které piimo souvisi se zdravim
samotného jednotlivce nebo jeho blizkych. Proto je nutné nastavit kampan tak, aby publikum
vnimalo prospéch zamyslené zmény jako vétsi, nez jsou komplikace, které mu to pfinese.
Nicméné socialni marketing je pouze jednou z moznosti, diky které se mlze spolecnost
zménit. Mezi dalsi faktory patii technologické inovace, ekonomické tlaky a pobidky, pravni
a politické podminky, vzdélavani, a nakonec i socidlni komunikace (Bacuvc¢ik a Harantova,

2016, s. 38—40)

1.1 Rozdéleni socialniho marketingu

Lee a Kotler (2020, s. 20-25) udava, ze se kampané socialniho marketingu mohou rozdélit
do né¢kolika zékladnich skupin. Prvni je zlepSeni zdravi, kam spadaji aktivity, které maji za
cil zménit chovani jako je napi. omezeni ¢i uplné vylouceni konzumace navykovych latek,
upozornovani na nutnost prevence a predchdzeni zdravotnim problémim, na ockovani a
podobné kampané tykajici se zdravého zivotniho stylu. Druhou velkou skupinou je prevence
zranéni, které se napf. zaméfuji na upozoriiovani na riziko poZaru, nebezpecnost poziti
alkoholu pfed fizenim auta, nutnost pouzivani détskych sedacek, doméci nasili apod. Dal§im
¢lankem je potom ochrana Zivotniho prostiedi, kterd zejména v poslednich letech nabira na
sile a dualezitosti. Tam se daji zafadit kampané na tfidéni odpadu, omezovani pouZivani
plastii, snizeni spotfeby energii, proti zne¢iifovani prostiedi a fada dalsich. Ctvrtou
kapitolou jsou potom kampané snaZici se o vétsi zapojeni v komunité, kam spada téma prace.
Dalsimi ptiklady mohou byt podpora dobrovolnickych aktivit, pomoc pii humanitarnich
katastrofach nebo kampané¢ proti Sikan€. A jako posledni zmifiuji chovani v oblasti financi,
kam patii upozornovani na nebezpecnost kradeze identity a rizné penézni podvody (Lee a

Kotler, 2020, s. 20-25).

Andreasen a Kotler (2003, s. 330-333) upozoriuji, Ze je dulezité rozliSovat, jestli se jedné o
jednordzovou zménu chovani nebo dlouhodobou, snizkym nebo naopak vysokym
zapojenim a zda jde o kolektivni usili nebo jednotlivce. Jednordzova zména chovani
vyzaduje od aktérti pochopeni a akci, od které ho déli prekazky jako vzdalenost, cas nebo

nezajem. Jako ptiklad se da uvést ockovani, které probéhne a je dosazeno vysledku, zadné
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dalsi navazujici akce nejsou nutné. Dlouhodobé zmény jsou potom samoziejmé narocné;jsi,
protoze lidé musi zapomenout piivodni navyky, naucit se nové a v chovani vytrvat. Zde se
jedna napt. o jizdu autem po poziti alkoholu. Ty se daji potom déle rozd¢€lit na nizké
zapojeni, coZ byla podle autorti kampan na zménu strany fizeni. Vysoké zapojeni je naopak
potieba, pokud se jednd o zdsadni zménu hodnot nebo vnimani néjakého tématu. V tom
pfipad¢ je cesta kpresvédceni clovéka mnohem néarocnéjsi a existuje vysoka
pravdépodobnost, Ze se z novych vzorcti chovani vrati do ptivodniho stavu. To se d& ukazat
na vnimani vlastni nadvahy, kdy je nejprve potieba jednotlivce presvédcit, Ze to je problém,
ktery se ho tyka. Kdyz to pfijme, tak je vysoka Sance, ze dodrzovani zdravéjsiho zivotniho

stylu pro n¢j bude naro¢né a casem jej opusti (Andreasen a Kotler, 2003, s. 330-333).

Dalsi moznosti, jak kategorizovat socialni marketing, je i podle zamysleného publika. Lee a
Kotler (2020, s. 23-25) uvadi, Ze pozornost se ¢asto vénuje pouze ovlivnéni chovani masy
jednotlivcd, ale nékdy se zapomina na dtlezité hrace v jinych rovinach, ktefi maji velky vliv
na vyznamngj$i mnozstvi lidi. Zmifluji napf. lokalni osobnosti, ucitele, ¢leny rodiny,
1€kéarniky nebo osoby aktivni v ndboZenskych skupinach. Dalsi dileZitou rovinou jsou potom
média, Skoly, zakonodarci nebo celebrity. Pokud se pro zamySlenou zménu podati ziskat
n¢koho z téchto diilezitych skupin, at’ uz se jedna o lokalniho clovéka nebo s vétSim
presahem, tak miZe mit samoziejmé vétSi 1 rychlej$i dopad na celou problematiku.

Pouzivané marketingové principy ale zlstavaji stejné.

Bacuvéik a Harantova (2015, s. 18-21) se veénuji i hranicnim tématim socidlniho
marketingu, za kterd povazuji problematiku komunikace komercnich subjekti se
spoleCenskym rozmérem a na druhou stranu i neziskovych subjektl s individualnimi cili. U
téch nemusi byt patrné, zda se jedna o celospolecensky ptinos. Mezi ty mize patfit napf.
marketing ideologii, coZ zahrnuje zejména problematiku viry nebo politiky. Dalsi odnoZi je
prosazovani zajmu, pod které se fadi oblast hospodafstvi, pracovné-pravnich vztahd,
environmentalni a prav znevyhodnénych vrstev obyvatelstva. Prave ta posledni je nejvice
relevantni pro pfedloZenou praci, spada do ni totiZ marketing tykajici se prav narodnostnich,
etnickych i1 sexualnich menSin nebo snahy o zrovnopravnéni skupin obyvatelstva, ktera
nemaji stejné piilezitosti.

Co se tyka parametra, které se u socialnich marketingovych kampani mohou vyskytnout, tak
se jich da sledovat celéd fada. Samoziejmé pokud vyzkumnik neni ptimo soucasti §tdbu nebo
nema kontakt zevnitf, tak je pomé&mé naro¢né ziskat vSechna potfebna data z vetfejné

dostupnych zdrojii, odbornych praci nebo pifimo zevniti kampané. Proto se rozsah dat i
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jednotlivych parametri miize velmi lisit. Bacuv¢ik a Harantova (2015, s. 21-23) mezi
parametry fadi napf. téma kampané, jeji nazev, termin realizace, jejiho zadavatele nebo
realizéatora, financovani, rozpocet, zadani, cil, cilovou skupinu, komunika¢ni nebo kreativni

strategii, efektivitu a ocenéni 1 kritiku.
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2 VYVOJ POSTAVENI LGBT+ OSOB V EVROPE A USA

Zkratka LGBT+ zahrnuje osoby jiné nez heterosexualni orientace. Studie ¢eského vetejného
ochrance prav ji vysvétluje nasledujicim zptisobem: ,,mezinarodné pouzivané zkratkové
slovo, jez fakticky reprezentuje Ctyfi skupiny osob — lesby (L), gaye (G), bisexudly (B) a
trans osoby (T). Symbol ,,+ umoziuje zatadit dal$i rliznorodd urceni vlastni sexualni
orientace, identity &i piipadnou sexualni nevyhranénost (Sabatova, 2019, s. 7). Tyto
skupiny byly v mnoha kulturach rizné po svété vice ¢i méné utlacovany, coz se postupem
casu méni, ale v nemalé ¢asti zemi stale dochdzi k jejich diskriminaci. Pfitom existuji ditkkazy
o jejich ptitomnosti snad ve vSech kulturach, at’ uz se jedna o stejnopohlavni vztahy nebo

osoby zijici jako jiné pohlavi, nez jaké se narodily.

2.1 Historie postaveni LGBT+ komunity v Evropé

K prvnim snaham o zlepSeni postaveni sexualnich mensin v zdpadnim civilizacnim okruhu
béhem moderniho obdobi zacalo dochdzet béhem védeckych a politickych revoluci v 19.
stoleti, kdy se postupné vice akcentovaly otazky demokracie, lidskych prav a rozvijela se
moderni véda. Prvni vyzkumy sexuality se zaCaly objevovat v Evropé pravé v 70. letech 19.
stoleti, kdy se nckteti doktofi dokonce vyjadrili, ze homosexualita nebo bisexualita je
v urcité ¢asti populace vrozend a pfirozend. K této védecké vétvi se fadil 1 napt. Sigmund
Freud, 1 kdyz na druhou stranu zase vé&fil, Ze lesbické Zeny se daji pfevychovat na
heterosexualni. Situace se ale v rdmci kontinentu pomérné odliSovala, ve Velké Britanii,
jejiz soucasti jesté bylo 1 celé Irsko, byla spolecnost stale velice homofobni, napt. slavny
dramatik Oscar Wilde byl kvili svému vztahu s muZzem uvéznén. Kdezto zase v Némecku
az do nastupu nacismu byly zdkony mnohem liberalngjsi, v Italii nebo Francii dokonce byly

tresty za homosexualni akty ruseny jiz v 18. stoleti (Morris, 2016; Eaklor, 2011, s. 33-34).

Prvni oficidlni organizace v Evrop¢, kterd se snazila bojovat za prava homosexuali, vznikla
vroce 1951 v Amsterdamu. V prib¢hu 60. let minulého stoleti se evropska spolecnost
postupné liberalizovala, i kdyz vSechny staty samoziejmé nesly stejnym tempem. Ale obecné
byly LGBT+ skupiny vice vidét, neskryvaly se tolik, a navic se inspirovaly také pokrokem
ve Spojenych statech. V 80. letech se rozsifilo pouzivani duhové vlajky, zkratky LGBT a
objevovali se prvni oteviené neheterosexudlni kandidati na politické posty. Nékteti z nich
byli dokonce Uspés$ni. Na druhou stranu se v této dob¢ siln€¢ projevila epidemie nemoci

Mrve

tuto situaci urgentné fesit. I na zaklad¢ této zkuSenosti Evropsky parlament v roce 1989
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doporucil dekriminalizaci homosexuélnich vztahii a uzdkonéni stejnopohlavnich svazk.
Posléze v roce 1993 doslo k vySkrtnuti homosexuality ze seznamu mentalnich chorob

Svétové zdravotnické organizace (Schlagdenhauffen, 2020).

2.2 Historie LGBT+ komunity v USA

Zasadni vliv na postaveni LGBT+ osob ve Spojenych statech historicky mélo samoziejmé
evropské dédictvi a kolonialismus. I kdyZz se na zalozeni Spojenych statli americkych
podilelo samoziejm¢ vice narodnosti, tak nejvétsi vliv a kulturni odkaz zanechali Britové,
coz se tyka samoziejme i prava, moralky a ndbozenstvi. Puritani, kvakefi a dal$i nabozenské
skupiny, které se odtrhly od anglikanstvi patfili mezi prvni osadniky a ostfe se vymezovali
proti rozvolnénym pomértim, které podle nich v Anglii panovaly. Bronski (2011, s. 19-21)
napft. piSe, ze vztahy mezi osobami stejného pohlavi tam sice byly zakazané, ale ptesto to
bylo téma, o kterém se veiejné diskutovalo, dalo se najit v literatufe, divadelnich hrach,
dokonce se spekulovalo i o sexualnich vztazich kréale Jakuba I. a ¢lent jeho dvora. Evropané
potom s sebou dale pfinesli velmi rigidni pfedstavu o spolecnosti, coz pfineslo perzekuci
puvodnich obyvatel a lidi z jinych kulturnich okruhti, ve kterych rodiny a genderové role
fungovaly jinak. V nékterych kmenech se Zeny a muzi napt. prevlékali za opacné pohlavi a
prejimali 1 jeho roli, coz pro evropské piist¢hovalce bylo zcela nepiijatelné. DalSim
Sokujicim rozdilem pro né byl vztah k nahoté, kterd byla pomérné rozsifend a kterou si

vykladali jako ditkaz absence moralky (Eaklor, 2011, s. 15-17).

Prvni zdkony omezujici pohlavni styk byly v severni Americe pfijaty jiz v 17. stoleti.
V riznych koloniich se pravidla lisila, ale vétSinou byla zaméfena na zakaz veskeré sexualni
aktivity, kterd nevede k plozeni déti. Pozd¢ji se potom vice vymezovaly specificky vici sexu
mezi osobami stejného pohlavi, coz se tykalo muzl i Zen, které byly taktéz specificky
zminény. Tyto zakony se vynucovaly, ale béhem kolonidlniho obdobi kvili nim bylo
popraveno pouze 5 lidi (Eaklor, 2011, s. 17). A Bronski (2011, s. 23-28) upozoriiuje 1 na
nekteré pripady, kde se orgédny rozhodly nezasahnout a neheterosexudlni vztahy netrestat.
Odiivodnuje to tim, Ze napf. na rozdil od nevéry, ktera rozbiji rodinu a mize mit za disledek
oté¢hotnéni mimo manzelstvi, tak skrytd homosexualita tyto nasledky pro komunitu nema.
Hlavni diskurz v tuto dobu totiz velel veskerou sexualni aktivitu potlatovat co nejvice do
soukromi, coz ptetrvavalo po velmi dlouhou dobu. Morélka, kterd byla samoziejmé& zaloZena

na kiestanské bazi, se stala dulezitym zakladnim kamenem Spojenych statl po jejich vzniku.
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VéEtsi zmény ve spolecnosti se v USA zacaly odehravat pocatkem 19. stoleti. Souvisely
s prudce rostoucim poctem obyvatel, rozvojem infrastruktury, industrializaci 1 expanzi na
zapadni pobftezi. ZaCaly vznikat Casopisy a noviny pomoci kterych se Sitily i mySlenky na
zruseni otroctvi a rozSifovani volebniho prava, ale samoziejmé i ty zastavajici naprosto
opacny pohled. Jak se z jednotlivych kolonii staly staty, tak ptejimaly i1 ptivodni legislativu
i co se tyka homosexudlnich vztahii, které byly nazyvany i jako zloCiny proti pfirodé,
oplzlosti, vefejnou neslusnosti a podobné. Postupem ¢asu ale mizely tresty smrti a ménily se
na mén¢ zavazné. V tomto stoleti se také 1 v USA zacaly rozvijet védy jako antropologie,
eugenika, psychologie, psychiatrie az po sexuologii. Vliv na americké uvazovani o
spolecnosti mél i evropsky diskurz, ktery byl, jak je vySe zminéno, v né¢kterych zemich
mnohem liberalng;j$i. Dopad védeckého zkoumani sexuality byl i to, Ze se zacalo hledat
feSeni nezadoucich odchylek od heterosexuality. To se od konce 19. stoleti zacalo projevovat
riznymi metodami od psychoanalyzy pies studené koupele az po kastraci (Eaklor, 2011,

s. 20-23, 29-34).

Jednou z reakci na rychlé zmény spolecnosti na ptelomu stoleti byl vznik velké fady skupin
snazicich se o rizné reformy, jako bylo napf. omezeni piti alkoholu, které bylo spojovano
s fadou problému jako domaci nasili, prostituce, ohrozovani moralky a nezfizena sexualita.
Tyto puritdnské skupiny mély velky vliv na smysleni vefejnosti zejména pravé v oblasti
lidské sexuality a jejich dopady lze vysledovat 1 pozdéji ve 20. stoleti. Je dilezité si
uvédomit, Ze stale pietrvaval nazor, Ze pokud intimni vztahy nevedou k reprodukci, tak se
jedna o hiich. Na druhou stranu se lidé castéji seskupovali do mést, kterd skytala vétsi
anonymitu a tim 1 ptilezitost pro vetejnéjsi zivot LGBT+ komunity. Obyvatelé mést piinesli
také novy Zivotni styl, velkou ¢ast z nich tvotili mladi svobodni muZi a Zeny, ktefi jiZ nebyli
pod dohledem svych rodin a zndmych a mohli Zit volnéji (Bronski, 2011, s. 103-105, 125—
127).

Pocatkem 20. stoleti se opét posouvalo vnimani genderovych roli a spole¢nosti, popularni
burleska parodovala socialni normy, muzi v komediich hrali zeny a homosexualni témata se
objevovala jak na jevistich, tak 1 ve filmech. V roce 1924 dokonce doslo k zalozeni prvni
organizace na podporu prav gayu, kterd pozdéji zaCala i1 vydavat prvni Casopis uréeny pro
gay komunitu. Zakladatelem byl Henry Gerber, jehoz k t€émto aktivitdm piiméla zkuSenost
z Némecka béhem 1. svétové valky, kdy se tam setkal s mnohem otevienéjSim pfistupem a

vice komunitnim zivotnim stylem. Nicméné zajem o aktivity Society for Human Rights
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nebyl velky, on sam byl spolu s n€kolika kolegy nékolikrat zaten, coz bylo velmi negativné

medializovano a organizace postupem casu stala neaktivni (LGBTQ Activism, 2008).

V roce 1929 se objevil film The Surprise of a Knight, ktery je povazovan za prvni gay
pornograficky snimek. Nicmén¢ vétsi viditelnost LGBT+ osob a jejich aktivity se u vyrazné
¢asti verejnosti nesetkaly s pochopenim, pochopiteln¢ zejména u nabozenskych skupin. Ve
30. letech se zacala S§ifit panika namifend vi¢i homosexudlim kviali naféenim
z nebezpecnosti détem. Lidé podeziivani z odlisné sexudlni orientace byli povazovani za
sexualni psychopaty a zavirani do psychiatrickych 1é¢eben, kde byli podrobovani riznym
pokustim o pfevychovu a dal§im nepiijemnym experimentim. Clenové LGBT+ komunity
byli i dale zatykani a perzekuovani podle lokalnich zakonti. V 50. letech se zacaly objevovat
nové organizace snazici se o zlepSeni podminek pro lidi odli$né orientace, coz $lo ruku v ruce
s opatienimi, které je dale ostrakizovaly. Napt. zdkaz prace pro federdlni vladu, protoze byli

povazovani za bezpecnostni riziko (Eaklor, 2011; s. LGBTQ Rights, 2022).

60. 1éta byla pro LGBT+ zéasadni, v n¢kterych statech zacalo dochazet k dekriminalizaci
homosexuality, v Kalifornii se v lokalnim wvysilani objevil prvni dokument o této
problematice a zejména doSlo k incidentu ve Stonewall Inn v New Yorku, ktery je
povazovan za vyznamny milnik v boji za prava sexudlnich mens$in. Stonewall Inn bylo
popularni misto pro setkdvani zejména gayu, které bylo ale Casto kontrolovano policii a
navstévnici zatykani, pokud se jim nepodafilo vCas utéci. 27. Cervna 1969 se ale situace
vyhrotila, dav se obratil proti policii a protesty probihaly n€kolik dni. To bylo samoziejmé
dikladné pokryto médii, coZ znamenalo, Ze se LGBT+ lidé ukazali vefejné a méli prostor
vyjadfit své pozadavky a predstavit se jako soucast komunity (LGBTQ Rights, 2022; Eaklor,
2011, s. 122-124). Na tuto udalost navazaly pochody Pride, které pfipominaji pravé vyroci
protestll ve Stonewall Inn. Prvni se odehraly 28. ¢ervna 1970 v New Yorku, Los Angeles a
Chicagu a od zacatku mély za cil zviditelnit LGBT+ problematiku v celych Spojenych

statech. Uz v prvnim ro¢niku se zacastnily tisice lidi (Metcalf, 2020).

Vroce 1973 americkd psychiatrickd komora odhlasovala vySkrtnuti homosexuality ze
seznamu nemoci, nicméné tuto diagndézu nahradila porucha sexualni orientace, k tiplnému
vymizeni doslo az vroce 1987. 80. 1éta byla poznamenand vypuknutim rychle se Sifici
epidemie HIV a AIDS, o které¢ bylo velmi malo zndmo a na kterou nebyl 1ék. LGBTQ+
komunita se stdvala ¢im dal viditeln€j$i a téma zacalo polarizovat spolecnost. Na jednu
stranu existovaly tlaky na vétsi liberalizaci, zejména od mladsi generace, a na stranu druhou

to samoziejm¢ vyvolavalo ¢im dal negativngj$i postoj od zastupci konzervativnich a
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nabozenskych skupin. V roce 1993 doslo k pfijeti kontroverzniho opateni Don’t Ask, Don’t
Tell, ktery daval moznost lidem z LGBT+ komunity slouzit v armadé, ale pouze za cenu
toho, Ze budou ve vysledku svoji orientaci skryvat. To vyvolalo velky odpor, odhaduje se,
ze se nasledného protestu ve Washingtonu D.C. zucastnilo az milion osob. Rok 1996 pfinesl
uzédkonéni manzelstvi na federdlni urovni jako svazku mezi muzem a zenou, coZ me¢lo
negativni vliv i na staty, které néjakou formu oficialniho vztahu homosexudlti uznavaly,
zejména co se tyka benefitl, dani apod. (Howard University, 2023; Landers a Kapadia,
2019).

Dal$im milnikem bylo v roce 2003 rozhodnuti nejvyssiho soudu, ktery se vyjadfil, ze pravo
na soukromi zakotvené v ustavé ochranuje i homosexudlni konsenzualni vztahy probihajici
v soukromi mezi dospélymi lidmi. To znamenalo, Ze zvratil rozhodnuti soudu o 20 let diive,
kdy byl zakon kriminalizujici homosexuélni chovani nadiazen nad toto pravo. Sest soudcii
bylo pro a 3 proti a hlavnim odiivodnénim rozsudku bylo to, Ze pokud stat toto postihuje, tak
to vybizi k diskriminaci LGBT+ osob v soukromé i veifejné sféfe (Fredrikson a Wurman,
2003). O rok pozdé&ji stat Massachusetts jako prvni zlegalizoval manZelstvi mezi osobami
stejné¢ho pohlavi kviili ndlezu soudu, ktery tikd, Ze opak je diskriminac¢ni opatieni odporujici
ustave. Dalsi staty se pozdéji postupné piidavaly. Pokrok v této problematice byl vidét i pred
dalSimi prezidentskymi volbami, kdy jedna z menSich televizi uspotfadala debatu pro
kandidaty vylozené k tématu LGBT+ komunity, coz sponzorovala neziskovad organizace
Human Rights Watch. Je pfiznacné, ze se zcastnilo Sest demokratickych kandidati a
vSichni republikani, kteti tradicné patii mezi konzervativngj$i, odmitli a debaty se
nezucastnili. Na druhou stranu fada stati v tuto dobu uzakonila zdkaz manzelstvi mezi
stejnopohlavnimi pary a dalsi diskrimina¢ni opatfeni a rizni aktivisté i spolky se snazily tuto

agendu co nejvic rozsitit (Milestones).
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3 METODIKA PRACE

3.1 Cil prace

Cilem prace je na zaklad¢ relevantni sekundérni literatury porovnat a posoudit marketingové
kampané ohledné podoby manzelstvi v Kalifornii a Irsku. A taktéz pomoci kvantitativniho
vyzkumu formou dotaznikového Setfeni zjistit, zda a jakym zplisobem kampané rezonuji
v soucasné irské a kalifornské vefejnosti. Tyto poznatky mohou byt relevantni i pro situaci
v Ceské republice vzhledem k tomu, Ze otazka manzelstvi pro viechny je stale nevyjasnéna
a kontroverzni 1 po 18 letech od zavedeni registrovaného partnerstvi. Pfitom se kazdy rok
objevuji dal$i staty zrtiznych kulturnich okruhii, které tuto moznost svym obyvatelim

umoznuji, v Cesku ovSem debata nijak nepokrocila.

3.2 Cil vyzkumu
Cilem vyzkumu je pokusit se najit odpovédi na nasledujici vyzkumné otazky:

VOI: Ovlivnily kampané vysledky referend o manzelstvi pro vSechny v Irsku a

Kalifornii? Jakym zptisobem?

VO2: Odpovida soucasny stav vysledku referend v Kalifornii a Irsku?

3.3 Metody vyzkumu

Teoreticka ¢ast prace se zabyva vymezenim pojmi socidlni marketing, jeho rozdélenim a
pouzitim v praxi. Déle je nutné si pfedstavit historicky kontext vybrané problematiky, a to
v obou zvolenych statech, ktery je tfeba pro pochopeni sloZité situace ovliviiujici vyhlaseni
referend a pocatky souvisejicich kampani. To by navic mélo pomoci osvétlit 1 jejich prabéh

a kone¢né vysledky.

V praktickeé ¢asti se autorka vénuje analyze komunika¢nich kampani ke schvaleni manzelstvi
pro vSechny v Irsku a pro manzelstvi jako svazku muze a zeny v Kalifornii. Mezi sledované
parametry patii nazev, termin realizace, zadavatel a tviirce kampan¢, financovani a rozpocet,
zadani, cilova skupina, komunika¢ni a kreativni strategie a efektivita. K tomu jsou vyuzita
dostupna data ze sekundérnich zdrojli. Déle autorka zvolila metodu kvantitativniho vyzkumu
pomoci dotaznikového Setfeni. Tato metoda je vhodnéd z diivodu zasaZeni co nejvétSiho
poctu respondenti napii¢ spektrem spolecnosti obou zvolenych stétil, coz v daném casovém
ramci kvalitativni vyzkum neumoznuje. Vzhledem k tomu, ze kampané probéhly v Irsku a

Kalifornii, tak byli respondenti osloveni online, at’ uz ptes rizna fora, socialni sité nebo diky
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osobnim kontaktim autorky a dotaznik vyplnili na platformé Google Forms. Cilem
dotazniku bylo pokusit se zjistit, co si respondenti s kampanémi dnes spojuji, zda si je jeste
vubec vybavuji a jaké jsou jejich aktualni postoje na danou problematiku a tim zodpoveédét

druhou vyzkumnou otazku.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 KAMPAN K REFERENDU O MANZELSTVi PRO VSECHNY
V IRSKU

4.1 Historie postaveni LGBT+ osob v Irsku

4.1.1 Dekriminalizace homosexualnich vztahu

Kampan pro zrovnopravnéni svazkti LGBT+ parti s heterosexualnim manZzelstvim probihala
v Irsku pomérné dlouho. Nejprve bylo nutné vyfiesit to, ze od roku 1861 byl pohlavni styk
mezi muzi zakdzan zédkonem, pomérné zajimavé je to, Ze Zeny v této souvislosti nebyly
vibec zminény. V roce 1974 se zformovala organizace The Irish Gay Rights Movement
(IGRM), v této dob¢ silily také hlasy volajici po rozsifeni prav Zen a jejich moznosti na
svobodnou volbu povolani, matefstvi a zivotniho stylu apod. Zpochybiioval se tim i vztah
mezi pohlavnim stykem a plozenim déti, coz bylo v souladu s nazory a cili LGBT+ aktivist
(Dufty, 2011, s. 7-8). Dekriminalizace homosexualnich vztahli se zacala fesit soudné az
vroce 1977, kdy se David Norris, vyucujici z Trinity College Dublin a spoluzakladatel
IGRM, obratil na soud s tim, Ze tento zakon odporuje pravu na soukromi. Nicmén¢ tato
zaloba byla v roce 1980 zamitnuta, coZ se opakovalo i s odvolanim o tfi roky pozdéji (Halpin,

2018).

Irsky Nejvyssi soud odmitnuti dekriminalizace homosexuality zdivodnil tim, ze povaha
Irské republiky je ze své podstaty kiest'anska, kdy sex ma primarné slouzit k reprodukci.
Homosexualita tedy odporuje morélce, a navic jeji praktikovani ma neblahy vliv na zdravi
obyvatel. A jest¢ k tomu mlZe potencialné dojit k poSkozeni instituce manzelstvi, ktera je
zdkladnim kamenem spolecnosti. Situace v Irsku je velmi specifickd v tom, ze témét 80
procent populace se stale hlasi se katolické vite, jesté v 90. letech to bylo ptes 90 % (Tunder,
2020, s. 15). Cirkev hrala dlouhodob¢ zasadni roli ve formovani moderniho irského naroda,
kultury 1 politickych rozhodnuti, zdroveil poskytovala vzdélani i zdravotni péci. Jeji vliv ale
od 70. let postupné upada, coz mélo za nasledek vytvoreni konzervativnich lobbistickych
skupin, které se snazi zasahovat do debat pravé ohledné¢ LGBT+ prav a podobnych

spolecenskych témat a roli cirkve pfevzit (Duffy, 2011, s. 7-8).

Pozdéji se jiz senator Norris, ktery zistal jednou z hlavnich postav boje o dekriminalizaci
manzelstvi, obratil na vyssi instanci a predlozil svlij ptipad k Evropskému soudu pro lidska
prava. Zajimavé je, Ze mu v tom vyrazné¢ pomahala jeho asistentka, budouci irska

prezidentka Mary Robinson. Evropsky soud se pfiklonil na stranu senatora Norrise, nebot’
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podle jeho piezkoumani kriminalizaci homosexuélnich vztahii dochézi k poruSovani ¢lanku
osm Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, ktery se zabyva pravem na
respekt osobniho a rodinného Zivota. Nicmén¢ k samotné dekriminalizaci v Irsku doslo az
24. Cervna 1993, a to zejména diky dlouhodobé kampani organizace Gay and Lesbian
Equality Network (GLEN), kterd zlstala i pozdéji dulezitou a aktivni soucésti snah o
zlepseni podminek a pfizndni prav ¢lenim LGBT+ komunity (Zappone, 2013, s. 111-112).
Nicméné tato zména pftisla stale diive nez pfijeti rozvodu, ktery byl v referendu povolen az
o dva roky pozdé&ji, a navic pouze velmi tésnou vétsinou, o pouhych o 9000 hlast. V roce
1986 byla tato snaha netispésna, stejné jako referenda kvili interrupcim v letech 1983, 1992
a 2002. Um¢lé preruseni téhotenstvi je v Irsku legalni teprve od roku 2018 (Elkink, Farrel,
Reidy a Suiter, 2015, s. 3).

Jedna z prvnich vyraznéjsich vefejnych akei na podporu prav LGBT+ osob se odehréla také
v roce 1993, kdy poprvé probe¢hla Gay Pride v Dublinu. Byla zorganizovana kvili vrazdé
homosexudla z ptedchoziho roku, kdy soudce potrestal viniky podle aktivisti velmi
nedostateCnym trestem. Gay Pride se tedy snazila se poukédzat na nasili, predsudky a

diskriminaci, kterému jsou sexudlni mensiny vystavovany (Halpin, 2018).

4.1.2 Registrované partnerstvi

Situace se dale postupné vyvijela, v roce 1998 byla schvalena antidiskriminac¢ni Uprava
pracovniho prava, ktera zajisSt'ovala rovné podminky v§em bez ohledu na vyznani, rodinny
stav, etnikum apod. Sexualni orientace sice neni v zadkoné explicitn€ zminéna, ale vyklada
se timto zplisobem. Dal$im dilezitym krokem v posunu vniméni prav LGBT+ byla snaha
lesbického paru Kathrine Zappone a Ann Louise Gilligan o pfiznani danovych vyhod, které
se vztahovaly na manzele. Svoji kampan zacaly v roce 2004, v Kanad¢ se kvuli tomu nechaly
1 legalné oddat, protoze to tento stat tehdy jako jeden z mala umoznoval. Postupné tato kauza
dosla opét k NejvysSimu soudu, ktery interpretoval irskou ustavu tim zpiisobem, Ze
manzelstvi v Irsku se tykd pouze heterosexualnich osob. Tento pfipad pomohl zviditelnit
problematiku diskriminace stejnopohlavnich parti, zminéné zeny spolu zily mnoho let ve
stabilnim vztahu, umély komunikovat s vetejnosti a apelovat na jeji emoce. Pomohly tak
toto téma zlidstit a priblizit i lidem, ktefi se s osobami neheterosexudlni orientace nesetkali

nebo méli fadu predsudki (Brown, 2018, s. 68—69).

V roce 2010 doslo k dalSimu milniku v boji za rovnopravnost LGBT+ svazkl, kdy

zakonodarci schvalili moZnost registrovaného partnerstvi pro ¢leny sexudlnich mensin. Ta
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ey

se zabyvala pravy lidi, ktefi spolu dlouhodobé¢ ziji, upravovala zejména oblast socidlni péce,
ptidavkl a dani, viibec ale nepokryvala problematiku tykajici se déti, coz je ale samoziejmé
jedno z nejzéasadnéjSich témat mezilidského souziti. Nicméné i presto se jednalo o jednu

z nejvice pokrokovych tiprav svého typu na svété (Halpin, 2018).

Spolecenskd situace v Irsku se po uzdkonéni registrovaného partnerstvi dale vyvijela.
Zajimavé je, ze prezidentkou v této dobé byla Mary McAleese, ktera pattila mezi zakladajici
Cleny jedné ze skupin snazicich se o zménu zakonu tykajicich se pravé LGBT+ osob. I na
tom je videt, ze v Irsku se postupné opravdu ukazoval zdsadni posun ve vnimani této
problematiky. Manzelstvi pro vSechny se potom v roce 2011 stalo také jednim z témat voleb,
kdy se aktivisté snazili ziskat pfislib podpory od kandidujicich stran nebo jednotlivych
politikii (Murphy, 2016, s. 317-319).

Po volbach snémovna ustanovila vybor slozeny z 66 ndhodné vybranych lidi, 33 politikii a
nezavislého predsedy. Toto téleso mélo za ukol projednat osm témat, mezi které kromée prave
manzelstvi pro homosexualni pary patiilo i tfeba snizeni vékové hranice pro volebni pravo
nebo zastoupeni Zen v politice a vefejném Zivotd. Clenové vyboru pak dostali fadu
doporuceni a analyz od riznych skupin, at’” uz pro nebo proti, vystupovali tam déti
stejnopohlavnich part, zastupci cirkve apod. Vysledkem bylo, ze se 79 % ¢lent vyslovilo
pro zménu ustavy, aby zahrnovala moznost manZelstvi pro vSechny. Takova pifevaha méla
zasadni dopad na atmosféru mezi politickou reprezentaci 1 ve spolecnosti. Ve vyboru byli
totiZ 1 zastupci hlavnich politickych stran, coz ukazovalo konsenzus, navic to vzbudilo také
zajem médii. A dulezité bylo i to, Ze se o tématu debatovalo ze vSech moZnych pohledd,
takZe si ob¢ strany mohly vyzkouSet argumenty a pfipravit se na piesvédcovani volici

(Elkink, Farrel, Reidy a Suiter, 2015, s. 4).

V roce 2013 potom snémovnou prosel navrh predloZzit obanlim moZnost upravit tstavu a
schvalit manZzelstvi pro vSechny v referendu. K ozndmeni vyhlaSeni referenda doslo
v listopadu 2013, datum kondni se pfedbézné stanovilo na jaro 2015. Konkrétné se hlasovalo
o pfidani nasledujici véty pod sekci rodina: ,,Manzelstvi miiZze byt uzavieno podle zdkona

dvéma lidmi bez ohledu na pohlavi.“! (Murphy, 2016, s. 317-319).

! Marriage may be contracted in accordance with law by two persons without distinction as to their sex.*
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4.2 Hlavni organizace podporujici LGBT+ komunitu v Irsku

Jiz v dob¢ ptfed vyhlaSenim referenda se zacaly ukazovat rozdily a rozepfe mezi dvéma
hlavnimi nevladnimi neziskovymi organizacemi, které se zasazovaly o legalni tipravu vztahti
stejnopohlavnich parG. GLEN povazoval registrované partnerstvi za zésadni pokrok a
uspéch pro svoji agendu. Jeji Clenové totiz neptedpokladali, ze je irska spolecnost jiz
pripravena na radikdlni krok jako je Uplna rovnost a pfizndni manzelstvi pro sexualni
mensSiny (Parker, 2017, s. 2). Tato nevladni organizace meéla blize k politikim a
soustied’ovala se na ovlivnéni umirnénych nebo nevyhranénych aktér, méla za sebou jiz

také dlouhou historii, vznikla v roce 1988 (Brown, 2018, s. 68—69).

Na druhou stranu organizace Marriage Equality, jejiz pfedchiidkyné se zformovala kviili
pomoci vySe zminénému lesbickému paru snaziciho se o ptiznani daitovych vyhod v roce
2004, usilovala o plné zrovnopravnéni a zménu z roku 2010 nechapala jako dostacujici.
»INekteti si mysli, ze to je krok k plné rovnopravnosti, néktefi nesouhlasi a mysli si, ze
miZeme piijmout jeding plnou rovnost, v§ichni souhlasi, Ze ndvrh zdkona je nedostate¢ny.*
(Walsh, 2013, s. 111). Tato ¢ast aktivistl to navic chépala jako zrazeni svého poslani,
protoze podle nich pfijetim tohoto zdkona se nenapliuji potieby a zadani vétsiny lesbickych
nebo gay pari, ktefi podle nich zistavali v oblasti rodinného prava obcany druhé kategorie.
Jako velmi problematickou vnimali pravé zejména absenci legéalni upravy tykajici se déti

LGBT+ part (Parker, 2017, s. 2).

Na ¢em se ale vétSina aktivistli nakonec shodla bylo to, Ze pro uzdkonéni manzelstvi pro
vSechny je nutné prosadit referendum. Povazovali za velice nepravdépodobné, Ze by se
podafilo pfesvéd¢it neékterou z politickych stran, aby obhajovala a prosazovala takto
kontroverzni téma. Nejenom proto, Ze ekonomicka situace v Irsku nebyla pfizniva, stdle na
n¢j doléhala recese z roku 2008, ale navic v silné katolické zemi se stale nedatilo ani uznat
manzelstvi mezi stejnopohlavnimi pary uzavienymi v zahrani¢i. GLEN se rozhodl vyuZit
nove uznané civilni partnerstvi pro rozsiteni povédomi o situaci v LGBT+ komunit€ a o
zménu vnimani a pouZzitého jazyka. Sbiral statistiky ohledné uzavienych partnerstvi, ale psal
o nich jako o svatbach, aby si na kombinaci sexualnich mensin a svateb lidé zvykli. Kampani

velmi pomohlo, ze lokalni noviny tyto zpravy Casto piebirali, takZe se informace o LGBT+

2 ,Some think it is a stepping stone to full equality, some disagree and think full equality is the only thing we
can accept, all agree that the proposed Bill does not go far enough.*
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dostavaly dal mimo velka centra, coz se pozdé&ji pii kampani pted referendem ukézalo jako

velmi dulezité (Parker, 2017, s. 3).

Zéasadnim faktorem, ktery je dulezité¢ také zminit, byla finan¢ni podpora, kterou LGBT+
organizace dostavaly. Od roku 2004 do roku 2011 jim pferozdélila pouze neziskova
organizace Atlantic 8.8 milionu dolarti, zejména pravé mezi GLEN a Marriage Equality.
Dal8im piijemcem byla Transgender Equality Network Ireland, ktera se zamétovala prava
na transgender osob, a LGBT Diversity ptusobici hlavné mimo velkd mésta, coz jak uz bylo
zminéno pozdéji meélo zadsadni dopad na vysledek referenda. Atlantic nemél jako jeden z cilt
manzelstvi pro vSechny, snazil se o celkové zlepseni pomérti pro osoby hlasici se k LGBT,
nicmén¢ touto podporou ptirozené piipravoval podminky pro jeho pfijeti (Brown, 2018, s.

69-71).
4.3 Yes Equality

4.3.1 Zacatky kampané a registrace volica

Strana, ktera se stavéla na stranu legalizace manzelstvi stejnopohlavnich pard, se inspirovala
zejména ve Spojenych statech, a to 1 v pfipad€ netspéchtl. Jak je dale zminéno, tak v roce
2008 byl v Kalifornii schvalen zakon zakazujici LGBT+ svazky, rozhodli se proto 1 ptizvat
nékteré ze zapojenych aktivistli, aby jim pomohli. V Irsku jsou referenda pomérné Casta,
obcané schvaluji vSechny zasahy do Ustavy. Osoby zapojené do kampané tedy v minulosti
jiz vidély fadu hlasovani, které dopadly jinak, neZ se ocekavalo. Prvotni prizkumy vetejného
minéni vychazely pozitivn€ pro stranu, ktera byla pro pfijeti homosexualnich manzelstvi, ale
to se mohlo snadno zménit. Obavali se zejména negativni kampané, kterd by rozdélovala
spole¢nost, coz by jejich pfipadné sympatizanty odradilo od hlasovani nebo by nakonec
volili proti. Casté chovéni je totiz to, Ze kdyz si voli¢ nent jisty, tak radé&ji zvoli status quo a

vyjadii se proti moznosti zmény (Parker, 2017, s. 8).

Zasadnim rozhodnutim bylo spojenectvi tfi hlavnich aktért, kteti doted’ byli spiSe rivalové
s odliSnym pftistupem. Organizace GLEN, Marriage Equality a Irish Council for Civil
Liberties (ICCL) si zvolily spole¢nou komisi koordinujici celostatni kampan. Pojmenovali
se Yes Equality. Vyznamnym tématem samoziejmé bylo to, aby aktivisté neoslovovali
pouze svou dosavadni cilovou skupinu, kterd uz byla presvédcend, coz v kampani dale
akcentovali. Dulezité bylo 1 to, Ze se shodli na nutnosti postavit komunikaci s voli¢i na

emocich, nemluvit tedy o lidskych pravech, rovnosti a diskriminaci, ale soustfedit se na
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predstaveni problematiky v kontextu irskych hodnot a historie. Jak tfekla Grainne Healy,
jedna z vedoucich kampanég: ,,Na§ vyzkum nam sdélil, ze voli¢i véfili v lasku, rovnost,

spravedlnost, §tédrost a inkluzi. To bylo to, co znamenalo byt Ir.*® (Brown, 2018, s. 74).

Dilezité bylo nejdiive piesveédcit nezaregistrované volice a Iry v zahranici, ze se jedna o
téma, kvuli kterému stoji za to vyvinout aktivitu a bud’ se kvuli referendu vratit domd, nebo
alesponl vetrejné deklarovat, ze by volili pro, kdyby mohli. Irové Zijici mimo Irsko totiz
mohou volit maximaln¢ rok a piil po opusténi zemé a kvuli volbé se musi vratit zpét, neni
mozna korespondencni forma hlasovani ani moznost volby na ambasad¢ v zahranici. Mladé
voli¢e presvédcovaly i riizné studentské spolky, o kampani se hodné mluvilo i na socidlnich
sitich. Pro stranu pro to bylo zdsadni i kviili tomu, ze z prizkumi védéli, ze témét vSichni
lidé pod 30 let byli proti diskriminaci LGBT+ parti. Sousttedili se pak zejména na skupinu
voli¢ii pod 25 let, protoze tradi¢né chodi velice malo k volbam, pfitom se jedna o velkou
skupinu s potencidlem ovlivnit vysledek. Tato cast kampané byla oficidln¢ zahajena
v listopadu 2014. Pomérné zajimavé je, ze slavnostni zacatek se neodehral v hlavnim mésté,
ale v Corku, coZ je druhé nejvétsi irské mésto. Jak jiz bylo zminéno, tak Yes Equality se
snazili nesoustiedit pouze na hlavni meésto, ale 1 dalsi mista a venkov. Akcentovali i
normalnost tohoto tématu tim, ze si ptizvali celebrity z riznych odvétvi, které myslenku

manzelstvi pro vSechny podporovaly (Parker, 2017, s. 9-10).

Kampan k registraci byla velice uspésna, povedlo se nove zaregistrovat pres 60 tisic volict.
Na tomto projektu si zapojené organizace mohly vyzkouSet spolupraci a ovéfit své
argumenty v praxi. V této chvili se totoz stale ukazovaly rozdily mezi jednotlivymi aktéry,
GLEN zastaval pozici, ze je nutné ud¢lat dikladné Setieni mezi voli¢i, ostatni nesouhlasili a
chtéli se instinktivng, ale hlavné rychle zaméfit na nerozhodnutou ¢ast apod. I kvili tomu
existovala shoda, Ze je potieba najmout zkuSené¢ho manaZzera, protoze nikdo ze zapojenych
organizaci nemél predchozi zkusenost s vedenim celostatni kampané. Ale to se ukazalo jako
problém, podobnych profesionalit v Irsku bylo malo. Vzhledem postupujicimu ¢asu bylo
nutné se posunout do dalsi faze kampané, takze se hlavni aktéfi nakonec dohodli, ze se
vedeni chopi dva zastupci hlavnich organizaci — Sheehan a Healy. K tomu byl utvofen i
viceClenny vybor, ktery dale obruSoval konfliktni hrany. Vysledkem byl podrobny plan
aktivit k referendu, ktery zahrnoval hlavni body kampané, od aktivizace dobrovolnik, pies

vytipovani dulezitych spojencti az po medialni aktivit ealy, Sheehan, Whelan, )
ytipovani dileZitych spojencti az p dialni aktivity (Healy, Sheehan, Whelan, 2015)

3 ,,0ur research told us that the electorate believed in love, equality, fairness, generosity, and being
inclusive. These were what it meant to be Irish.”
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V této dobg¢, tedy zacatkem roku 2015, jiz probihala série televiznich debat, které pro stranu
podporujici rovnost manzelstvi nedopadla pfili§ dobfe. Plsobili nesympaticky a nedaftilo se
jim dostate¢n¢ prodat svoje myslenky vhodnymi argumenty nebo apely. KdeZzto strana proti
vystupovala velice profesionalné a presvédc¢ivé. Nicméné prisla udalost, ktera Yes Equality
zasadné pomohla, ministr zdravotnictvi Leo Varadkar vetejn¢ oznamil, Ze je gay. Coz bylo
pro irskou populaci velice Sokujici a ptineslo to dalsi publicitu referendu a LGBT+ otazkam.
Kampan byla nakonec oficidln€ zahajena 9. biezna 2015 (Parker, 2017, s. 12, Elkink, Farrel,
Reidy a Suiter, 2015, s. 10-11).

4.3.2 Pred referendem

Dutlezitym krokem bylo angazovani marketingovych a jinych profesionald, kdyz se jim
nepovedlo najit hlavniho koordinatora. Soucasti Stabu byli napt. lidé, ktefi pracovali
v tiskovém oddéleni vlady, pro riizné politiky nebo strany, méli zkuSenosti z jinych referend
apod. Ti vyuzivali nejenom své znalosti, ale i uzitecné konexe, kter¢ je privedly k dulezitym
osobnostem nebo médiim. Yes Equality také vyuzivalo analyz, prizkuma a dat, at’ uz
aktudlnich nebo z ptfibuznych kampani v Irsku i ve svéte, podle kterych ptizpisobovali

marketingova sdéleni (Healy, Sheehan, Whelan, 2015).

Prvotni ¢ast kampang zaéinala otdzkou ,,J4 volim ano: zeptej se mé pro¢?* Tento slogan
uvidé€li organizatofi na transparentu v reportazi o skotském referendu a okamzité jej prejali.
Zahajeni kampané bylo uvedeno intimnimi pfibéhy konkrétnich lidi, napt. lesbického paru
touziciho po uzavieni manzelstvi, rodice LGBT déti nebo mladého gaye, ktery byl kvili své
orientaci dlouho Sikanovan. Také se objevilo téma rodiny a upozornéni, Ze prave strana Yes
Equality si vazi rodiny, a proto ji chce pro vSechny bez ohledu na sexudlni orientaci, 1 kdyz

Vote No bude tvrdit opak. (Healy, Sheehan, Whelan, 2015).

-----

dobrovolniky a vybizely je, at’ presvédCuji rodinu a své zndmé, Ze manzelstvi pro vSechny
nikomu neubliZi, a naopak mnoha lidem zdsadn€ usnadni Zivot. Celkové se toto téma snazily
pojmout tak, ze se neobracely pouze na LGBT+ skupinu a liberalni volice, ale zasahovaly 1
nerozhodnuté. Stim, ze se jednd o prava jejich sousedil, blizkych a ¢lenti komunity,

zdlraznovaly pozitivni dopad zmény tUstavy a osobni piib&hy. Ukazovaly, ze lidé

4T’'m Voting Yes: Ask Me Why?
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neheterosexudlni orientace jsou uplné stejni Irové jako vSichni ostatni (Elkink, Farrel, Reidy

a Suiter, 2015, s. 5-6, Brown, 2018, s. 76).

Aktivisté z Yes Equality se také snazili komunikovat soucit a férovost, manzelstvi a rodinu
nikoliv nutné jako pokrevné spifiznénou, ale jako jednotku postavenou na vzijemné lasce.
Zajimavou strategii pouzitou jiz ptredtim v USA bylo i ukdzat vicegeneratni rozvétvené
rodiny, kde c¢lenové LGBT komunity nebyli na prvni pohled patrni. Navic je to
pfedstavovalo jako plnohodnotné souc¢asti komunit a velkych rodin, ne osamocené¢. Také
zdiraziovali, Ze kdyz by voli¢ hlasoval pro, tak by ukazal Irsko jako otevienou a progresivni
zemi, coz rezonovalo zejména mlad$imi lidmi, ktefi byli dilezitou cilovou skupinou

(Tunder, 2020, s. 93-94).

P YOUR UNCLE
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YOUR FRIEND

F | l”.:_-: A Il

Obrazek 1- Plakaty Yes Equality

(Zdroj: https://www.irishtimes.com/news/social-affairs/yes-equality-launches-new-same-
sex-marriage-posters-1.2214232)

Nedilnou soucasti kampané byla pravé aktivizace nové registrovanych mladych voli¢t a
jejich soukmenovct. Ti sice byli vétSinou pro a spiSe nerozuméli, pro¢ by toto téma meélo
byt viibec feSeno referendem, ale registrace byla pouze prvni krok. Jest¢ bylo nutné je
presvédcit, aby se dostavili k volebnim urndm. V ptfedchozich kampanich se aktivisté
spoléhali spiSe na tradi¢ni média, televizi, tisk, radio, letdky apod., ale s rozmachem novych
technologii a internetu a kviili cilové skupiné se pokrok ukazal 1 v pfipravé na referendum.

Jak jiz bylo zminéno, socialni sit¢ v tomto byly nenahraditelné, v této dob¢ to byl zejména


https://www.irishtimes.com/news/social-affairs/yes-equality-launches-new-same-sex-marriage-posters-1.2214232
https://www.irishtimes.com/news/social-affairs/yes-equality-launches-new-same-sex-marriage-posters-1.2214232
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Facebook a Twitter. V roce 2014 mé facebookovy profil Yes Equality 58 tisic sledujicich
(Yes Equality, 2017), na siti X, dfive Twitteru, téméft 12 tisic (Yes Equality, 2018).

Pro ucely pouziti na socialnich sitich byla nato¢ena videa i za pouziti znamych tvari, napf.
herct jako Colin Farrell nebo Angelica Huston kterd méla virdlni dosah a podnécovala
sdileni a Sifeni v ramci cilové skupiny. I na sitich se snazili vystupovat co nejvice pozitivné
a vyhnout se konfrontacim, probihala proto peclivda moderace diskusi a komentarid. Ve
vysledku hlavni hashtag #marref sdruzil zhruba ptl milionu tweetl s vice nez miliardou
impresi a hashtag #HomeToVote byl pouzit 72 tisickrat jenom za poslednich 24 hodin pied
otevienim volebnich mistnosti. Jejich facebookové ptispévky mély posledni tyden dosah
ptes 1,6 milionu lidi s velmi vysokym aktivnim zapojenim, celkem se k nim nahromadilo

ptes sto tisic komentari. (McGee, 2015).

Nicméné podle vysledkl prizkumd, které si Yes Equality nechalo zpracovat, nebylo mozné
se spolehnout pouze na mladé lidi. Dalsi dilezitou cilovou skupinou byly Zeny ve véku 40—
65 let, které byly ¢asto ovlivnény nazory svych déti nebo vnoucat, a navic chodily pravidelné
k volbam. Pro tuto ¢ast cilové skupiny byla spuSténa kampan #RingYourGranny neboli
zavolej babicce. A byla velmi uspésna. Muzi v tomto véku byli méné naklonéni myslence
manzelstvi pro vSechny, obavali se efektu sn¢hové koule a radikalnich socidlnich zmén,
reagovali také pozitivn€ na argumenty Vote No. Ale i tak mélo smysl se na né obracet, velka
¢ast z nich byla nerozhodnutd. Pro zménu jejich postoje se aktivisté snazili najit spravné
osobnosti, zejména ze sportu, které by mély na jejich rozhodovani vliv. Podle analyz na
nerozhodnuté volice 1épe fungovaly argumenty piedloZené napft. rodici heterosexudlnich déti
nebo dalSimi méné zainteresovanymi lidmi ve srovnani s prezentaci znamych LGBT+
osobnosti nebo aktivisti. Dulezitym faktorem bylo také nepfenechani téchto voliclt
protistran¢. To bylo upozornéni, které se Yes Equality dostalo od konzultant z americkych
kampani, které se Casto soustfedily zejména na svoji zdkladu a referenda pak pro né
nedopadla dobfte, 1 pfes pivodné pozitivni predikce (Brown, 2018, s. 76; Healy, Sheehan,
Whelan, 2015).

Dulezitou offline ¢asti kampané byly plakaty. Prvni vina byla pouze s barevnymi népisy, ani
na prvni pohled neptisobily jako politicka kampan. Byla na nich hesla jako milujici, rovny,
fér, inkluzivni a pod tim népis, Ze je mnoho slov, jak popsat soucasné Irsko, ale 22. kvétna

sta¢i pouze ano.
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Obrazek 2 a 3 — Inzerce a propagacni predméty Yes Equality

(Zdroj: https://www.ft.com/content/fe03ec62-0135-11e5-a60e-00144feabdc0 a
https://www.language.ie/yes-equality/)

V tomto pozitivnim duchu se nesl 1 zbytek kampang, jak uz bylo vySe zminéno. Aktivisté se
nesnazili nabadat k tomu, aby lidé volili ano, ale vzdy pouze ptedstavovali, pro¢ vybrané
celebrity nebo zastupci vetejnosti budou volit ano. To bylo opét Casto doprovazeno
fotografiemi Sirokych rodin. Jako piiklad se da uvést letdk babicky s ptibuznymi a
nasledujicim textem: ,,Je mi 90. Mam 14 déti, 25 vnoucat, 4 pravnoucata. Jsem katolik, msi
bych za zadnou cenu nevynechala. Bih nas stvofil vSechny a jako sob¢ rovné. Kazdy by mél
mit pfileZitost uzaviit manzelstvi, gayové a lesby méli mit moZznost se vzit pfed lety. Ted je
skvéla prilezitost jit a hlasovat ano. Myslim si, Ze to je velmi dilezité. (Brown, 2018, s.
80).

V tomto se Yes Equality inspirovalo v irskych referendech o rozvodu, probehly i konzultace
pfimo s lidmi, ktefi v ni byli zapojeni. Prvni pokus o schvéleni totiz nedopadl dobfte, a to 1
kvili Spatné nastavenému tonu kampané. Byla postavend direktivné, pokud ¢lovek nebyl
pro, tak byl zpatecnik. Nevénovala se obavam lidi a nesnaZila se je piesvédCovat a
uklidiiovat. Ve druhém referendu uz byl rozvod schvalen. Kampan k nému byla po
zkuSenostech vedenad mnohem vstiicnéji a oteviengji, snazila se vysvétlovat, pro¢ je to

dualezité a komu to pomuze. (Healy, Sheehan, Whelan, 2015).

5., ’'m 90. I have 14 children, 25 grandchildren, and 4 great-grandchildren. I’'m a practicing Catholic. I wouldn’t
miss Mass for anything. God made us all and he made us all equal. Everybody should have the opportunity to
get married, and gay and lesbian people should have been free to get married years ago. Now is a great
opportunity for everybody to get out and vote Yes. I think it’s very important.”
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Necekanym symbolem Yes Equality se stal merchandising, béhem trvani kampané se jim
povedlo prodat ptes 6500 tricek, 2500 latkovych tasek, 800 bund a dalsi zbozi. K tomu
rozdali vice nez pul milionu placek s napisem ano v angli¢ting i irStiné. Zejména ty byly
vidét opravdu vSude. Coz nemélo dopad pouze na to, ze kampan byla pfitomna ve vefejném
prostoru jesté 1 jinym zpisobem, ale ¢aste¢n¢ pomohla i s financovanim. Praveé rozpocet byl
jednim z pal¢ivych mist Yes Equality, na zacatku kampané odhadovali nutnou ¢astku na 300
tisic euro, ale k dispozici méli pouze 30 tisic. O¢ekavali ptisun prostiedkl pozdéji, ale piitom

bylo nutné se zavazat k reklamnimu prostoru doptedu (McGee, 2015).

Piivodné se tak napt. nepocitalo s vySe zminénymi plakaty, protoze na né¢ v rozpoctu nebyly
prostiedky. Prednost mélo mit objizdéni mést v kampanovych autobusech, ale nakonec se
povedlo nasbirat dostatek penéz na ob¢ aktivity. Finance Yes Equality ziskévalo zejména
pomoci crowdfundingu, kde nakonec vybrali 250 tisic euro, priimérny piispévek byl 75 euro.
Jednou z velmi dobie fungujicich taktik bylo posilani ru¢né psanych dékovnych vzkazii, coz
se jim zpétn¢ vracelo v opakujicich se ptispévcich. Penize od velké nadace Atlantic totiz
pfimo na kampaii k referendu nedostali. Pravidla ohledn¢ financovani jsou v Irsku nastavena
velmi pfisn¢, maximalni piispévek je 2.500 eur a musi se jednat o irské obCany (Healy,

Sheehan, Whelan, 2015).

Obrazek 4 — Propagacni predméty Yes Equality
(Zdroj: https://www.language.ie/yes-equality/)

Do kampané se zapojovaly i znacky, napt. zmrzlina Ben and Jerry’s, coZ je firma zndma
svoji aktivistickou pozici, se zdarma rozdavala na mistech mitinkt, zapojili se i do pfedchozi
kampané k registraci voli¢l. Setkdni probihala intenzivné zejména posledni mésic pied
referendem, kdy Yes Equality vypravilo autobus a objelo s nim vice nez 80 mist v Irsku,

protoze se prave snazilo zasahnout i mensi mésta a venkov. Spoléhali se pfitom zejména na


https://www.language.ie/yes-equality/
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pomoc mistnich, na které méli kontakty diky desitkdm riznych organizaci, které byly

soucasti koalice pro podporu manzelstvi pro vSechny (Parker, 2017, s. 11-13).

Jednou z poslednich dulezitych akci pfed referendem byla tiskova konference, kterd se
konala pravé tyden pied otevienim volebnich mistnosti. Kone¢n¢ tam otevieli téma, kterému
se spiSe vyhybali, a to situace déti v LGBT+ vztazich. Specialisté tam vyvraceli tvrzeni
protistrany o Skodlivosti stejnopohlavnich vztahli na vyvoj déti, coz se zfejmé povedlo,
nebot’ dalsi den vySel priizkum vetejného minéni poprvé presvédcivé pro ano. Do toho se
jesté v poslednich dnech vetejné ptidali na jejich stranu dal$i vyznamni politici jako aktudlni
premiér Enda Keny nebo jiz zminéna byvala prezidentka Mary McAleese, stejn¢ jako slavny
country zpévak Daniel O’Donnell s fanouskovou zékladnou na spiSe konzervativnim

venkov¢ (Parker, 2017, s. 14).

he&augg
marriage

Obrazek 5 — Plakaty Yes Equality

(Zdroj: https://www.irishtimes.com/life-and-style/people/how-the-yes-was-won-the-inside-
story-of-the-marriage-referendum-1.2418302)

4.4 Vote No

Kampan proti pfijeti manzelstvi pro vSechny byla oficialn€ zah4jena 17. dubna. Jeji vychozi

vvvvvv

této zmeény jesté pred vyhlasenim referenda, prizkumy vetejného minéni také vychazely

spiSe negativné. Nicméné i tak do debaty zaséhly vyrazné politické osobnosti, zejména tedy
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na konzervativnim kiidle. Dal$im dulezitym faktorem se stala podpora od organizaci, které
se z raznych divodu také stavély proti a odpor vyznamné ¢asti nabozenskych skupin a cirkvi

(Elkink, Farrel, Reidy a Suiter, 2015, s. 6).

Vote No kampan se soustied’ovala zejména na radio a klasicka média, ale ptekvapivé i na
reklamy na Youtube. Zajimavé bylo napt. vyuziti dvou gayu, kteti v reklamé vysvétlovali,
pro¢ voli ne. V poslednim tydnu pted volbami bylo toto video zhlédnuto vice nez 700 tisici
lidmi. Socialni sit¢ neméla strana proti piili§ dobfe pokryté, ziejmé kvili urcitému
konzervativismu a star$i cilové skupin€. Pritomnost Yes Equality na sitich byla z velké casti
organizovana dobrovolniky a influencery, ale vyznamna ¢ast kampané se projevovala
zivelné a nezavisle. To se u strany proti piili§ neobjevilo, i kdyz samoziejmé vyuzivala tyto

kandly, placenou i neplacenou formou (McGee, 2015).

Zasadnim bodem kampané odmitajicim manzelstvi pro vSechny byly déti, které byly taktéz
zminény ve vyse uvedeném videu. Stavéla se zasadné proti adopci homosexudlnimi pary,
vyuzivani nahradnich matek apod. s tim, ze kazdé dité ma pravo na oba rodice, tedy matku
1 otce. To zase jiné organizace i média kritizovaly, protoze to zjejich pohledu nemélo
s referendem zasadné nic spole¢ného, protoZe tato Giprava byla feSena zvlast. Povazovaly to
spiSe za urazku vSem nelplnym rodinam, které se snazi fungovat a postarat se, jak nejlépe
to jde. Jednim ze zajimavych momenti bylo napf. to, Ze se proti vyuziti fotografie v kampani
ohradila samotna rodina, kterd na ni byla. Jednalo se o masov¢ distribuovany letak, ktery
ukazuje nukledrni rodinu s malym ditétem a ndpisem, Ze dité si zaslouzi matku 1 otce, volte
ne. Pfitom tato rodina zménu Ustavy podporovala a o vyuziti v kampani nevédéla. Coz bylo
samoziejme¢ medialn€ vdeécné, takze se o tom dozvédela Siroka vetejnost, coz kampani taktéz

neprospélo (Murtagh, 2015).
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Obrazek 6 — Materidly Vote No

(Zdroj: https://www.familylaw.co.uk/news_and comment/ireland-introduces-same-sex-
marriage-by-popular-vote)

Dutlezitym hra¢em strany proti manzelstvi pro vSechny byla samoziejmé katolickd cirkev,
ktera hrala zasadni roli zejména v historii Irska, jeji vliv 1 kvili riiznym skandalim postupné
upadal, ale pfesto zlstala pro velkou c¢ast IrG autoritou. NejvyS$i taméjsi katolicti
predstavitelé se dlouhodobé¢ stavéli proti zrovnopravnéni heterosexualnich a LGBT+ svazki,
coz bylo samoziejm¢ v souladu i s postojem papeze. Proti se tedy vefejné vyjadrili napt. i
nektefi irsti biskupové, ktefi upozoriovali na to, zZe pokud tato Uprava ustavy projde, tak
heterosexualni pary budou muset uzavirat dva silatky. Jeden civilni a druhy cirkevni, kazdy
jinde, coz by ale na druhou stranu mohlo odradit i1 pary, které nepokladaly za tak dilezité
uzaviit manzelstvi 1 podle cirkevnich zvyktl, pokud by to musely fesit zvlast. Téma, které
jesté v tuto dobu rezonovalo Irskem byly rizné zaloby na podniky, které z ndbozenskych
divodii odmitaly pfijimat zakazky od LGBT+ osob, coz se dilezité ¢asti Irti zdalo jako
zbytecna diskriminace (Murphy, 2016, s. 320-323).

Katolickéd cirkev ale presto piekvapivé vystupovala v tomto referendu mnohem méné
aktivné, nez v ptedchozich hlasovanich o podobnych kulturnich tématech jako bylo napf.
umélé preruSeni t€hotenstvi nebo rozvody. Nékdy se i zdalo, Ze se od cirkve 1 zastupci této
strany zdmérné distancuji, ve svych vystoupenich akcentovali spiSe ptirozenost a Ze je jejich
postoj jasné¢ moralné¢ spravny, nez ze by se odvolavali na nabozenské texty nebo vyklady.

Prizkumy totiz ukazaly, ze i kdyz se Irové identifikuji jako véfici katolici, tak to ne vzdy
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nutné¢ znamend, ze se ve vSech otazkach mordlky nebo kultury shodnou s oficialnim
cirkevnim vykladem. A téchto lidi samoziejmé v mladsi populaci ptibyva (Meaney, 2016,

5. 31-33).

Nicméné 2. kvétna, tedy tésné pied samotnym referendem, se hlava fimskokatolické cirkve
v Irsku rozhodla obeslat kostely se vzkazem, ktery méli knézi precist na msi. Stalo v ném,
ze zména instituce manzelstvi neni trividlni zalezitost, a ze by se vétici meli modlit za
vysledek referenda. Jiz predtim se samoziejmée arcibiskup vyjadioval o referendu negativne,
takze bylo pomérné jasné, jaky postoj timto podporuje. Tento dopis se samoziejme 1 hojné
probiral v médiich. Yes Equality na to reagovalo pozvanim arcibiskupa do televizni debaty,
ale ten dle ocekavani odmitl. Rozhodlo se proto kontrovat vyjadienim jinych predstavitelti
cirkve, ktefi podporovali rovnost manzelstvi. I v reakci na tento utok se nckteré véfici
osobnosti rozhodli vefejné postavit na stranu Yes Equality, napt. vysoce postaveny politik
Tom Curran, ktery mél syna gaye, napsal velmi osobni ¢lanek do novin. Tato strategie

nakonec stran¢ proti manzelstvi LGBT+ tedy zasadné neprospéla (Parker, 2017, s. 14).

4.5 Vysledek referenda v Irsku

K referendu se dostavily témét dva miliony voli¢ii, coZ znamenalo vice nez 60% Ucast.
Vysledek byl pomérmné jasny, 62 % platnych hlasti bylo pro zrovnopradvnéni svazkl i pro
neheterosexualni osoby, kdezto 38 % bylo proti a stav€lo se za tradicni interpretaci
manzelstvi. Vysledek referenda nebyl ovlivnén pouze velkymi mésty, coz se u kulturnich
otazek n€kdy stava, Casto se objevuje velky rozdil mezi vnimanim podobnych otdzek mezi
venkovem a vice urbanizovanymi misty. V tomto pfipad¢ se strané proti podafilo vyhrat
pouze v jednom regionu, a to stejné pouze s 51,4 %, ale samoziejme se objevila mista, kde
se manzelstvi pro vSechny podatilo ziskat nadpoloviéni vétSinu pouze s velmi tésnym
odstupem. A v Dublinu naopak bylo vzdy ptes 70 % voli¢lh vSech okrskii pro predloZzenou

liberalni tpravu ustavy (O Caollai a Hilliard, 2015).
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5 KAMPAN PROPOSITION 8 ZA MANZELSTVI POUZE MEZI
MUZEM A ZENOU V KALIFORNII

5.1 Historie postaveni LGBT+ osob v Kalifornii

5.1.1 Vyvoj do 20. stoleti

Kalifornii od po&atku kolonizovalo Spanélsko, které se k neheterosexualnim vztahtim
stavélo zasadné¢ odmitavé, v koloniich fungovala také nechvalné prosluld Spanélska
inkvizice. Po osamostatnéni a vzniku Mexika se situace zdsadné nezménila, velky kulturni
a ekonomicky vliv na tuto oblast mély i Spojené staty se svymi diskrimina¢nimi zakony.
Kalifornie se poté béhem 19. stoleti dostala oficidlné pod nadvladu USA, coz znamenalo
ptijeti dalsi legislativy zamétujici se na zdkaz sexudlniho styku, ktery nevede k poceti. Ale
jiz ve 40. letech se v Los Angeles objevilo prvni periodikum zamétené na lesby, o par let
pozdéji vyslo par cisel Casopisu Transvestia: The Journal of the American Society for
Equality in Dress, ktery se vénoval transgender lidem. V 50. letech byla zalozena organizace
Mattachine Society zaméfujici se na prava gayi a Daughters of Bilitis zase na prava leseb.
Zakony ale zlistavaly stile velmi striktni. V roce 1961 se o vefejny ufad uchazel prvni
otevien¢ gay kandidat José Sarria, ktery délal i vefejnou kampan v médiich apod. Mandat
sice neziskal, ale skoncil v prvni tfetiné kandidatky, coz ukéazalo volebni silu LGBT+
komunity a jeji potencidl. Sarria tvrdil, Ze od jeho kandidatury si uz Zadna strana nebo politik
nedovolil ji ignorovat. On sdm ziistaval aktivistou i pozdé&ji, zaloZil napt. Imperial Court
System, coZ je jedna z nejvétSich charitativnich organizaci zaméfenych na LGBT+ komunitu

(Slotnik, 2013).

V roce 1970 v Los Angeles probéhl prvni pochod Pride. Odhaduje se, ze se shromazdilo az
50 tisic divaki. Zajimavé na tom bylo, Ze na rozdil od jinych mést se v Los Angeles jednalo
o oficialné nahldseny a schvaleny privod, i kdyz v tu dobu byla homosexualita v Kalifornii
k jejimu potradani. To aktivist¢ napadli u soudu a uspéli, kdyz se vyjadiil, ze jde o
diskriminacni opatfeni. Pochod se od té doby s kratkymi prestavkami odehrava kazdy rok,
postupem Casu se zn¢j stal festival (Scott, 2013). 70. 1éta pfinesla dalsi pokrok, zacal
vychézet tydenik Bay Area Reporter pro LGBT+ komunitu, ktery je dodnes distribuovan
zdarma. Pomalu se zacala fesit 1 legalni uprava, kdy se vice akcentovalo pravo na soukromi,

1 kdyZ ptivodni zdkony ziistaly stale platné. V roce 1977 byl jako prvni gay v Kalifornii, o
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kterém to bylo vefejné znamo, uveden do mistni rady Harvey Milk. Ten byl ale o rok pozdéji

zavrazdén, coz bylo dalSim z impulzii pro aktivizaci komunity (Harvey Milk Foundation).

80. 1éta prinesla na jednu stranu snahu o vy¢lenéni homosexudla z veiejného zivota, ale na
stranu druhou dalsi dil¢i pokroky, at’ uz se jedna o prvniho gay starostu, rozsitujici se zakony
proti diskriminaci nebo rozvoj aktivistickych organizaci. Zasadnim problémem v tomto
obdobi bylo vypuknuti epidemie HIV/AIDS. Dalsi dekdda byla ve znameni snahy o
zrovnopravnéni stejnopohlavnich part, mezitim do lokélnich i statnich uradt zacaly ¢im dal
vice pronikat otevien¢ LGBT+ osoby. V roce 1999 byl odhlasovan zékon o ekvivalentu
registrovaného partnerstvi a rok nato zase uprava omezujici siiatky pouze na heterosexualni
pary. Dilezitym krokem v boji pro zménu legislativy bylo zalozeni organizace California
Legislative LGBT Caucus, ktera sdruzuje kalifornské oteviené LGBTQ+ politiky snaZici se
0 zmény a upravy zakontl ve prospéch neheterosexudlné orientovanych lidi. Ve 21. stoleti

se potom do kalifornské politiky zacaly dostavat i transgender osoby.

5.1.2 Pravni spory o manZelstvi pro vSechny

Siroka koalice evangelickych i katolickych nabozenskych skupin se od roku 1997 snazila o
prosazeni definice manzelstvi jako spojeni muze a Zeny do kalifornského prava. Vysledek
jejich snah bylo to, Ze se na volebnim listku se v roce 2000 objevila véta: ,,V Kalifornii je
platné nebo uzndvané pouze manZelstvi mezi muzem a zenou.“® (Miller, 2009, s. 50). Tato
uprava je znama jako proposition 22, vétSina obyvatel jej schvalila, 61 % hlasujicich bylo
pro a vyhrali témét ve vSech volebnich okrscich. To znamenalo, Ze ve staté nebylo mozné
uznat ani stejnopohlavni manZelstvi uzavtené jinde. Situace se ale postupné ménila, v roce
2003 prosel zdkon o registrovaném partnerstvi’, ktery registrovanym partnerim piiznaval v
podstaté totozna prava jako manzeliim, coZ vyvolalo odpor na obou stranach barikady. Pro
odplirce manzelstvi pro vSechny se jednalo o poruSeni ustanoveni na zdklad¢ referenda
z roku 2000, které omezilo manZzelstvi pouze na muze a Zenu. Na druhou stranu pro LGBT+
aktivisty toto opatfeni nebylo dostatecné, protoze jim piiznavalo jiny status nez
heterosexudlnim partim (Miller, 2009, s. 50-54).

V roce 2004 byly v Kalifornii oddany prvni stejnopohlavni pary, k ¢emuz doslo na zékladé¢

rozhodnuti starosty Newsoma v San Franciscu, ktery se odkazoval na rovné zachéazeni

zakotvené v mistni ustavé. Behem prvnich mésice takto vydali povoleni pro skoro Ctyfi tisice

¢ ,,Only marriage between a man and a woman is valid or recognized in California.
7 California Domestic Partner Rights and Responsibilities Act
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stejnopohlavnich pari. To se samoziejmé neobeSlo bez kritiky ndbozenskych a
konzervativnich skupin, které daly podnét k soudu, mésto se také zacalo soudit s tim, ze
odmitnuti oddavani stejnopohlavnich part jde proti ustanoveni ve statni ustavé. Do toho
zakrocil mistni republikansky guvernér, ktery vyzval Gcastniky sporu, at’ vyckaji rozhodnuti
soudu. Nejvyssi kalifornsky soud po prezkouméni piipadl jednohlasné rozhodl, ze mistni
ufednici prekrocili své pravomoci a silatky mezi stejnopohlavnimi pary zpétné¢ anuloval,
nicméne¢ k jejich tstavnosti se nevyjadril. Tato mistni kauza ale pfesto vyvolala obavu mezi
lokalnimi i odptirci s celostatnim vyznamem, napft. republikéansky prezident Bush nasledné
vystoupil v raddiu a prohlésil, Ze je potieba podpofit ochranu manzelstvi jako partnerstvi
vyhradné¢ mezi muzem a Zenou. Dopad to mélo také na volby v jinych statech, kdy se
mobilizovali konzervativni voli¢i, a v jedenacti znich doSlo k vyslovnému zdkazu

stejnopohlavnich svazka (Ecklund, 2005, s. 393-397).

Vzhledem k tomu, ze kalifornsky nejvyssi soud se nevyjadril k ustavnosti manzelstvi pro
vSechny, tak ptipad koncem roku 2004 nakonec stejn¢ doputoval k vys$si instanci. Zastanci
argumentovali tim, Ze souCasnd uprava z LGBT+ lidi dél4 ob¢any druhé kategorie, na druhou
stranu odpurci tvrdili, ze smyslem manzelstvi je plozeni déti, takze by zdkon mél zistat ve
stavajici podob¢. V breznu 2005 soudce rozhodl, Ze zakaz stejnopohlavnich snatkti odporuje
ustavni garanci rovné ochrany obcani. Nesouhlasil s tcelem manzelstvi predstavenym
konzervativci vzhledem k détem rodicim se nesezdanym osobam a heterosexualnim partim,
které se mohou rozhodnout nemit déti. Stejné¢ tak se nesouhlasné vyjadfil k ndzoru, Ze
stejnopohlavni vztahy jsou aktualni Upravou registrovanym partnerstvim® dostate¢né
oSetfeny a chranény. Nicméné vzhledem k odvolacimu fizeni stale nebylo jisté, zda bude

manzelstvi pro vSechny uznéno (Ecklund, 2005, s. 398-400).

V zati 2005 se v kalifornském sendtu objevil nadvrh na uzdkonéni homosexudlnich siatk,
coz ptekvapiveé proslo 21 hlasti ku 15, potom se posunul na statni zastupitelstvi, kde se
situace opakovala a vétSina upravu zdkona piijala. Jednalo se tak o prvni schvaleni
manzelstvi pro vSechny bez opatieni soudu. Nicméné v této chvili zasahl republikdnsky
guvernér Schwarzenegger, ktery se ptes tlak LGBT+ aktivistl a liberdlnich lobbistl rozhodl
vyuzit svého prava na veto. To odlivodnil tim, Ze obyvatelé¢ Kalifornie se pred péti lety
v referendu rozhodli velmi presvéd€iveé naopak, takZe spravny postup by bylo jediné dalsi

lidové hlasovani nebo rozhodnuti soudu, protoze stale probihalo fizeni o ustavnosti ¢i

8 Domestic Partnership Law
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neustavnosti soucasné upravy manzelstvi. Pfitom zdiraznil, ze LGBT+ osoby samoziejmé

nesmi byt diskriminovany (Vogel, Rau, 2005).

Dalsi komplikace se objevily v roce 2006, odvolaci soud dal za pravdu odplirciim manzelstvi
pro vSechny s tim, ze ¢lenim LGBT+ komunity nejsou odepirana zddna fundamentalni
prava, kdyz nemohou uzavfit siatek. Podobnych soud probéhlo ve Spojenych statech
v roce 2006 n¢kolik a ve vSech byl vysledek stejny, siatek je mozné uzaviit pouze s osobou
opacného pohlavi. V tuto dobu bylo mozné uzavtit obdobu registrovaného partnerstvi mimo
Kalifornii pouze v péti americkych statech. Ta byla i pfes dosavadné netspésné tazeni pro
homosexualni snatky na Spici snah o zrovnopravnéni LGBT+ vztaht, napi. republikédnsky
guvernér v roce 2006 pielomové povolil podavat spolecnd danova piiznani i pro gay a
lesbické pary. Nicméné kdyz mu byl v roce 2007 opét piedloZen zdkon definujici manzelstvi
jako svazek mezi dv€ osobami bez udani pohlavi, ktery Gspésné prosel mistnim senatem i
snémovnou, tak ho guvernér Schwarzenegger znovu vetoval se stejnymi argumenty, Ze je
pro zvraceni rozhodnuti obyvatel z roku 2000 nutné nové referendum nebo rozhodnuti
soudu. Pfitom zase dodal, Ze je proti diskriminaci na zaklad¢ sexuélni orientace a Ze by podle
néj méli byt vSichni obCané pod stejnou ochranou (California ban, 2006; Bay Area News

Group, 2007).

To se stalo v kvétnu 2008, nejvyssi soud v Kalifornii po odvolani rozhodl ¢tyfmi hlasy proti
tfem hlastim o netstavnosti diskriminace homosexudlnich part na zéklad¢ jejich orientace a
povolil tak oddavani stejnopohlavnich parti, coZ byl teprve druhy stat v USA. Odhaduje se,
Ze béhem péti mesict doslo k 18 tisiclim takovych snatkd, vysledek nésledného referenda to
ukoncil. Konzervativni strana, zejména organizace snazici se o ochranu tradi¢ni rodiny a
naboZenské skupiny, se totiZ stale nevzdavala a mezitim navrhla nové hlasovani, tentokrat o
pfidani definice manZelstvi jako svazku pouze mezi muZem a Zenou rovnou do Ustavy, coZ
je znamo jako Proposition 8. Jenom par tydnli pfed nabytim platnosti rozhodnuti soudu se
jim nakonec povedlo sehnat pfes milion nutnych podpisi, takze v dubnu 2008 zacaly
ptipravy na listopadové referendum o tom, jaké manzelstvi je v Kalifornii pfipustné (Miller,
2009, s. 53-54). Hlasovalo se o tom, jestli se do ustavy pfida véta ,,V Kalifornii je platné a

uznavané pouze manzelstvi mezi muzem a zenou (McKinley, 2008).*

? Only marriage between a man and a woman is valid and recognized in California.
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5.2 Cesta k referendu v listopadu 2008

Tabor proti manzelstvi pro vSechny, ptip. pro uzakonéni manzelstvi jako svazku pouze mezi
muzem a zenou byl samoziejmé pomérné riiznorody a roztfistény. Jedna cast byla napf. 1 pro
odebrani moznosti civilnich svazkli mezi stejnopohlavnimi osobami a dalsi diskrimina¢ni
opatieni, pro jiné to bylo uz ptili§ radikalni, at’ uz kviili osobnimu ptesvédceni nebo z obav
o piijeti podobné Upravy voli¢i. Kalifornie totiz podle priizkumu stale patiila mezi ty
americke staty, kde podpora manzelstvi pro vSechny byla nejsilngjsi. I kdyz na druhou stranu
stale nedosahovala nadpolovi¢ni vétSiny (Lewis a Gossett, 2009, s. 6). Jako hlavni
organizace, kterd stala na stran¢ proti manzelstvi pro vSechny, se zformovala koalice Protect
Marriage, ktera vznikla v roce 2001, ale primdrné€ se této problematice zacala vénovat az
v roce 2005, predtim se v€novala prosazovani jiny konzervativnich agend. Jako ¢lenové
koalice se do kampané se zapojovaly i celostatni konzervativni organizace jako Concerned
Women for America, American Family Association nebo Family Research Council a

samoziejmé 1 rizné cirkve (ProtectMarriage.com).
N \4. /S

Restore Marriage

www.ProtectMarriage.com

Obrazek 7 — Logo Yes On 8 (Zdroj:
https://en.wikipedia.org/wiki/2008 California_Proposition_8)

Vzhledem k vyvoji ve spolecnosti a vySe zminénym pravnim sporiim se Cast strany proti
manzelstvi pro vSechny zacala pfipravovat na tuto situaci jiz v roce 2004. Dulezité pro né
bylo vyjmout z rozhodovani soudy a ptedat zodpoveédnost za rozhodnuti do rukou ptimo
voli¢iim, jejichZ smysleni mohli ovlivnit pomoci kampané. Navic méli stale v paméti vitézné
referendum v roce 2000. V Kalifornii se stale opirali o velké zastoupeni hispanskych volict,

ktefi vétSinou hlasovali spiSe konzervativn€. Navic pro tuto situaci existoval precedens


https://en.wikipedia.org/wiki/2008_California_Proposition_8
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z jinych americkych statd, v predchozich pripadech byly témét ve vSech hlasovanich snahy
o zdkaz homosexualnich snatkli uspésné, a to ve 26 z 27 ptipadi, pouze v Arizon¢ v roce
2006 toto opatfeni nebylo pfijato. A podle vyzkumu z roku 2007 bylo v Kalifornii 49 %
voli¢i proti a 47 % pro manZelstvi pro vSechny (McKinley, 2008).

Do roku 2007 ale téma nebylo piili§ pfitazlivé a ani aktualni, pro Kaliforfiany se jednalo o
abstraktni a nezajimavy problém, v piedchozich letech bylo predstaveno Sest riznych navrhii
o poradani referenda k tomuto tématu, ale ani jedno neuspélo kvuli nedostatku podpist.
Ptrekvapiveé dilezitym momentem pro kampan pro tradicni manzelstvi bylo nakonec
odmitnuti starosty San Diega, coz je druhé nejvétsi mésto v Kalifornii, zamitnout svazky pro
gay pary, coz predtim pfislibil. Starosta Sanders byl republikan a kandidoval pravé se slibem
postavit se veskerym snaham o legalizaci partnerstvi mezi homosexualy. V zafi roku 2007
rada San Diega schvalila Gpravu znamenajici pravé jejich schvéleni a Sanders ho mél ze
svoji pozice jasn¢ vetovat. Nicméné misto toho svolal tiskovou konferenci, kde oznamil, ze
jeho dcera je lesba a ¢lenové jeho Stabu jsou soucasti LGBT+ komunity, coz zasadné zménilo
jeho nazor na tuto problematiku. Rozhodl se, Ze je nemiize diskriminovat a pravo veta
nevyuzije. To bylo vyznamnou ¢asti volicl vinimano jako zrada principi a vybudilo pomérné
velky odpor na konzervativnim kiidle obyvatel Kalifornie. S tim se pojila nasledna
aktivizace, napf. ptimo v San Diegu se uskutecnilo setkani vice nez 200 pastort, kteti sbirali
podpisy, aby se kone¢n¢ uskutecnilo referendum ohledné podoby manzelstvi, ktera
samoziejm¢é méla podle této strany byt ta tradi¢ni, pouze mezi muZzem a Zenou (Garrison,

2008).

Dulezitym aktérem ve shromazd’ovani zdroji a koordinaci kampané v tomto obdobi byla
organizace National Organization for Marriage, kterd sice byla ustanovena v New Jersey,
ale dala si za ukol se postavit vii¢i témto kampanim 1 v jinych americkych statech. Chtéla
soustfedéné pomahat celostatné blokovat liberalni legislativu. Cast hnuti se pfesunula piimo
do Kalifornie, aby snaze koordinovala kampan na misté. To se ji nakonec podafilo velmi
efektivné, tato organizace ziskala od darcti milion dolarti uz ke snaze o vyhlaseni referenda,
diky ¢emuz mohla najmout dostatek profesionalnich sbéracli podpisii. To samoziejmé mélo
zasadni vliv na celkovy pocet podporovatelti a snaha o vyhldSeni referenda byla nakonec
uspesna. Celkove tato strana v piipraveé na referendum do konce biezna 2008 investovala 1.8
milionu dolari. Nicméné velkou ¢ast prace méli na svédomi dobrovolnici, at’ uz
organizovani cirkvemi, jednotlivymi kostely, republikdny nebo jinymi konzervativnimi

kruhy, ktefi placeni nebyli. Co se tyké prostfedkl na kampai k samotnému referendu, tak
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ob¢ strany predpokladaly, ze se vydaje vySplhaji na 10 az 20 milionti dolarti, coz bylo

nakonec vyrazné¢ ptekroceno. (McKinley, 2008).

5.3 Yeson$8

Podle znéni hlasovaciho listku se kampané rozd¢lily na Yes on 8 a No on 8. V piipade Yes
to znamenalo, Ze podporuji uzakonéni manzelstvi jako svazku vyluéné mezi muzem a zenou.
Kromé¢ vyse zminéné koalice ProtectMarriage.com a organizaci s celostatni pisobnosti se
do kampané samoziejmé zapojily nabozenské spolky. Napf. Yes on 8 se podafilo mezi
pfiznivci vybrat celkové skoro 40 miliont USD a 22 milionti z toho podle odhad lidi pfimo
zevniti kampané prispéli ¢lenové Cirkve JeziSe Krista Svatych poslednich dn neboli
mormoni, ktefi se vzhledem ke svému silnému zaméfeni na rodinu v podobnych otdzkach
velmi angazuji. Nekteré odhady dokonce uvadi, ze ze zacatku kampané se az 80 %
dobrovolnikti hlasilo k této vife. DalSim vyznamnym pfispévatelem byla i americka
katolické cirkev, ktera na kampan ptidala 200 tisic dolarti nebo katolicky fad Knights of
Columbus s ptispévkem 1.4 milionu dolard. Celkové se do kampané zapojila fada riiznych
cirkvi a ndbozenskych organizaci, at’ uz kiest’anskych, zidovskych nebo jinych. Zapojili se
nejenom financné, ale diky svym sktrukturam a kontaktiim pomahali i s organizaci nebo

presvédcovanim voli¢t (McKinley a Johnson, 2008; Oliviero, 2013, s. 173).

Zapojeni cirkve byla ale dvousecna zbran, nechtély se ukéazat jako pftili§ politické. Zaroven
ale tato problematika byla vnimana jako opravdu zasadni, Kalifornie je velky stat, ktery ma
1 velké pokryti v celostatnich médiich. Prohra by tak mohla inspirovat a aktivovat hnuti na
posileni LGBT+ prav 1 jinde a mit dalekosahlé dusledky. Proto pro né byly alarmujici
pribézné vysledky fady anket a prizkumi nazora, které se odehraly mezi kvétnem a fijnem
2008, protoZe ve vyznamné vétSin€ z nich vychézela jako vitézna strana proti novému
ustanoveni o manZelstvi pouze mezi muzem a Zenou. Konecny vysledek byl potom pomérné
prekvapujici, nebot’ doslo ke schvaleni Gipravy podle pfani navrhujici konzervativni strany

(Lewis a Gossett, 2009, s. 6).

5.3.1 Offline kanaly

Kampan pro tradi¢ni manzelstvi byla velmi dobie zorganizovana, ziejm¢ i vzhledem
k zapojeni celostatnich organizaci, které byly profesiondlni a mely fadu zkuSenosti z jinych
kampani. Napi. dobrovolnici méli doptedu nachystané scénate, jak postupovat, kdyZz chodili

oslovovat voli¢e. Byli rozdé€leni na prvni vlnu, ktera zjistovala, k jakému nézoru se kloni,
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druhd vlna se zaméfila na nerozhodnuté a posledni pracovala na tom, aby se opravdu
dostavili k volebnim urndm. Pokud se ukézalo, Zze voli¢ byl pfesvédcen, ze instituci
manzelstvi stvofil bih, pak zdiraznovali, Ze Proposition 8 pouze znovu zavadi bohem danou
definici. Naopak, pokud vétil v manzelstvi jako lidsky produkt, tak se mélo zejména uvést,
ze se nejedna o zdkrok vici LGBT+ lidem, ale pouze o obnoveni zakona, ktery uz predtim
platil a byl jednoznacné schvalen referendem. Obecné se kampai velmi snazila nevypadat
extrémisticky a nevymezovat se negativné vii¢ci LGBT+ komunité. Svou pozici uvadéli jako
pro manzelstvi, a ne proti homosexualim. Dtlezité bylo 1 prubézné vyhodnocovani kampani
a interni vyzkumy minéni, které si v posledni fazi kampané nechavali zpracovavat denné

(McKinley a Johnson, 2008).

Obrazek 8 — Cedule Yes on 8

(Zdroj: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Yes_on_Proposition_8-California_2008-
2.pg)

Distribuovali také letaky a jiné materidly, ty byly zhotoveny ve 14 rtznych jazycich, od
vietnamstiny pfes persStinu az po polstinu, takze se jim povedlo zasahnout vyznamnou c¢ast
multikulturni Kalifornie. Strana pro manzelstvi pro vSechny méla webové stranky pouze
v péti jazycich. Zasadni roli hrali samoziejmé 1 ndbozensti vidcei, ktefi maji na své véfici
znacny vliv a vétSinou se stavéli na stranu pro tradicni manzelstvi a ptes své cirkve byli

piimo soucasti koalice ProtectMarriage.com (Khan, 2009).


https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Yes_on_Proposition_8-California_2008-2.jpg
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Vyznamna ¢ast volict se ale samoziejmé o téma nezajimala, protoZze neméla pocit, Ze se
ji to jakkoliv dotyka. K jejich pfesvédceni strana Yes on 8 predstavila hypotetické nasledky,
které by podle nich mohlo mit pfetrvani manzelstvi pro vSechny, jako napt. ztrata daitovych
vyhod pro cirkve nebo moznost zalovat osoby, které¢ by shomosexualnimi snatky
nesouhlasily a napf. je odmitly obslouzit. Dal$im bodem bylo vyuziti strachu o déti, kdy
vjedné Casti kampané odkazovali na zvefejnéné video, kde se Skolni tfida zucastnila
homosexualni svatby svého ucitele. To bylo podavano jako vychovavani déti
k homosexualni orientaci a indoktrinace. Tento motiv strachu o déti byl nakonec pro kampan

zasadni (McKinley a Johnson, 2008).

Dulezitym médiem bylo samoziejmé i radio, které kopirovalo ostatni formaty. V pulce zati
2008 potom byly spustény televizni spoty, po jejichz uvedeni se v prizkumech vyznamné¢
zvysila podpora pro stranu na podporu manzelstvi mezi muzem a Zenou. Jako obzvlast
efektivni se ukézal spot, kde vyse zminény starosta Newsom ze San Francisca, ktery prosadil
manzelstvi pro vSechny, na konferenci v kvétnu 2008 mluvi o tom, ze budou povoleny, at’
se to lidem 1ibi nebo ne. Vyuziti takto znamé politické osobnosti v tomto kontextu fadu lidi
aktivizovalo. Ve spotech pouZivaji i vySe zminé€né argumenty na vystraseni rodicl, s nejvetsi
frekvenci se ukazovala reklama, kde mala divka pfijde ze Skoly a oznadmi, Ze se naucila, ze
si ma vzit zenu, az bude velka. Celkové byli voli¢i témto spotlim podle toho, kde v Kalifornii
zili, vystaveni 20krat az 40krat. Kampan proti nebyla na vyvraceni téchto argumentt
dostatecné pfipravena, reagovala pomérné pozd¢ a ziejmé nestihla uklidnit vSechny potiebné
volie, kteti byli dfive spiSe na jejich stran€ nebo nerozhodnuti. Nejvétsi posun
v prizkumech se totiz odehral na strané rodict s détmi do 18 let, ktefi se pfitom hlésili

k Demokratické stran¢ a ¢ekalo se, Ze budou volit proti tpraveé (Fleischer, 2010).

5.3.2 Online kanaly

Co se tyka kampané¢ online, tak tato strana méla marketing v digitalni podobé& za prioritu,
zapojené organizace za n¢j dokonce ziskaly 1 oborova ocenéni. Kandly a jejich moznosti
byly vyuzity velmi efektivné, dochazelo i ke spojovani online a offline kampani, byla snaha
u vSech offline vystupll zminit alespont webové stranky, at’ uz se jednalo o rozhovor v radiu
nebo spot v televizi. Jeden z tviircti kampané prohlésil, Ze dokonce jednim z hlavnich cilii
bylo vyuziti vS§ech modernich nastroji a ovladnuti online prostoru. V té dob¢ bylo jiz mozné
pouzit navstévnicka data z velkych webi jako bylo Yahoo, AOL nebo MSN k ptesnéjSimu
cileni reklam. Jednou z dulezitych cilovych skupin tak byli sympatizanti republikanii nebo

vey

nezévislych nad 55 let Zijici v Kalifornii, dal$i potom demokrati nad 55 let, u kterych se
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predpokladalo, ze budou konzervativngjsi a bude je jednodussi presvédcit. Cileno bylo na
klicova slova jako nadbozenstvi, manzelstvi, konzervatismus nebo Prop 8. Dalsi ¢asti
kampané byly reklamy na nabozenskych webech, at’ uz kiestanskych nebo 1 zidovskych a
jinych nebo na FoxNews, které ma konzervativni publikum. Cilem v prvni fazi kampané
bylo najit dobrovolniky, presvédcit navstévniky k ptispévku a ptidat co nejvice lidi do e-

mailové databaze (Kaye, 2009).

Intenzivni cast kampané byla spusSténa mésic pfed samotnou volbou a vénovala se
problematice z n¢kolika thlt. Nékteré reklamy ukazovaly heterosexudlni rodinu a mély
slogan ,,Ochraiite tradiéni rodinu“!®, dalsi se napf. odkazovaly k nadchazejicim
prezidentskym volbam a probihajici kampani, kde v debaté zadny z kandidati jasné
nepodpofil manzelstvi pro vSechny. Inzeradt uvadél ,,Alespoil na néem se shodnou.
Manzelstvi je svazek mezi Zenou a muzem.“!! Pro konzervativni publikum byla zase zvolena
reklama ,,Nenechte aktivistické soudce redefinovat manzelstvi.“!? Dtlezité bylo, Ze pro
ruzna sdéleni a cilové skupiny byly zvoleny rizné vstupni stranky, které se jim ptizpasobily.

Odkazy nevedly na domovskou stranku, coZ by bylo samoziejmé jednodussi (Kaye, 2009).

They both agree.

Click
to watch.

Vote SI en 1;1 Pmpuuata 8

Eduardo Verastegui
Haga clic par: 3

Obrazek 9 a 10 — Online bannery Yes on 8

(Zdroj: https://www.clickz.com/how-yes-on-prop-8-campaign-took-the-web-by-
storm/83180/)

Jak bylo vySe zminéno, tak je Kalifornie velmi multikulturni stat, kde ma velké zastoupeni
hispanské obyvatelstvo, jehoz prvnim jazykem je Spané€lStina a z vyznamné ¢asti se jedna o

konzervativngj$i katoliky. Proto bylo naprosto logickym krokem pfizplsobit jim kromé

19 Protect Traditional Marriage*
1At least they agree on something. Marriage is between a woman and a man®.
12 Don’t let activist judges redefine marriage*
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offline kampang i online kanaly. Ve videu vyuzili napt. zndmého mexického herce a spustili

i reklamy ve Spanélském jazyce. (The Latino Players, 2008).

Youtube kanal Vote Yes on Prop 8 byl zaloZen az v zati 2008, obsahuje pouze 13 videi, coz
jsou vsechno televizni spoty, a ma jenom 350 odbérateli. Celkovy pocet zhlédnuti je
v bfeznu 2024 pies milion. Nicméné na jinych platformach své sympatizanty vyzyvali, at’
na Youtube piimo za sebe nahravaji pozitivni sdéleni, kterd kampan podpofi. Dulezité stale

bylo, aby se nevhodné nevymezovala viici LGBT+ komunité (VoteYesonProp8).

Samotny zavér kampané byl potom vénovan opravdu intenzivni online kampani zejména
ptes platformu Google. Posledni dva dny pfed konanim referenda se Vote Yes snazili obsadit
a zaplavit cely digitalni prostor, kde se pohybovali Kaliforiiané, na coz protistrana nebyla
absolutné pfipravend a nemcla, jak uz reagovat. ProtectMarriage.com se mohla opfit o
neoc¢ekavany piiliv pfispévkil na kampan, které uz bylo ptili§ pozd€ pouzit na jiné nez online
médium. Povedlo se jim sejit pfimo se zastupci firmy Google a dohodnout se na plo$né
inzerci, reklamy se objevovaly i na liberalnich levicovych webech nebo strankach priméarné
uréenych pro LGBT+ komunitu. Celkové za tuto kratkodobou aktivitu zaplatili pil milionu
dolart. Poslednim krokem potom byla cilena a personalizovand e-mailova kampan, ktera

zahrnovala i demokraty (Kaye, 2009).

5.4 No on Prop 8

No on 8 byla strana, kterd se zasazovala o nepfijeti nové upravy tstavy, coZ by znamenalo,
ze nedavno uznané manzelstvi pro vSechny zlstane legalni. Pracovala se sloganem
Nespravedlivé a $patné'®. Podaiilo se jim mezi svymi stoupenci vybrat 43 miliond dolari,
celkové se kvili této kampani, pro 1 proti dohromady, vybrala druhé nejvyssi ¢astka hned po
americkych prezidentskych volbach, které se ale odehravaji v celych Spojenych statech

(Daunt, 2008).

Vote Nf)

on PROP 8

13 Unfair and Wrong
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Obrazek 10 — Logo Vote No
(Zdroj: https://en.wikipedia.org/wiki/2008 California Proposition 8)
Problém pro stranu proti ale byl, Ze se jednalo o mnohem narazovéjsi pfisun penéz nez u
ProtectMarriage.com, kterd méla od zacatku kontinualni podporu. V tomto ptipad¢ jim byla
vetsina prispévkl darovana az na podzim, méli obecné mnohem pomalejsi start kampang.
Napt. az v fijnu 2008 liberalni americky miliardaf uspotadal velkou akci, kterd méla za ucel
sehnat dalsi prostfedky na kampan, kdyz uz bylo delsi dobu jasné, Ze strana pro ma jasnou
finan¢ni pfevahu. Pfitom Kalifornie je domovem mnoha celebrit, které jsou casto spise
liberdlni, napt. Brad Pitt nebo Steven Spielberg také ptispéli a vefejné se postavili na stranu
proti, ale stalo se tak az v posledni fazi kampan¢. Jednim z divodu mohla byt i prezidentska
kampan, kterd méla shodny termin a zabirala velkou ¢ast pozornosti, at’ uz volict, aktivistt
nebo médii na celostatni i mistni Grovni. Byly to volby, které vyhral demokraticky kandidat
Barack Obama. Ten shodou okolnosti dokézal porazit soupeie praveé i v Kalifornii. Dal§im
faktorem mohlo byt i podcenéni situace, nebot’ jak uz bylo vyse zminéno, tak v prizkumech
dlouhou dobu pomérné jasn¢ vedla strana proti konzervativni Upravé. Dalsi komplikaci
podle nekterych pozorovateld bylo to, Ze kampan nebyla vedena dostatecné profesionalné.
Z velké casti se jednalo o aktivisty, ktefi nedlivéfovali profesionalim z oboru nebo mimo
komunitu, ktefi uZ méli zkuSenost s podobnymi kampanémi v minulosti (Oliviero, 2013,

s. 173).

5.4.1 Offline kanaly

Strana proti tradi¢nimu vykladu manzelstvi vypustila prvni spot do televizniho vysilani az
v ptlce listopadu. Jednalo se o vypovéd paru, ktery za 46 let spolecného manzelstvi
vychoval tfi déti, mezi kterymi byla 1 dcera s homosexualni orientaci, kterou miluji stejné
jako jeji bratry a vZdy se k ni chovali stejn€, coz by mél délat 1 zdkon. V reklamé naléhaji,

at’ ji a tisicim dalSich Kaliforiiané neberou pravo uzavftit manZzelstvi (First No, 2008).

Obecné se také zamétili na Spanélsky mluvici publikum, vyuzili tfi zndmé hispanské herce
z popularniho seridlu Ugly Betty, ktefi vystoupili se sdélenim, Ze Uprava ustavy ve
skute€nosti rodinam ublizi a nijak jim nepomiize. Dulezité byly také rozhovory na
Spanélskojazycnych televiznich kandlech CNN Espanol a Telemundo. DalSim zasadnim

kanalem bylo samoziejmé i radio, tam se jednalo napft. o vystoupeni v popularni show Piolin


https://en.wikipedia.org/wiki/2008_California_Proposition_8
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por la Manana. Snazili se i zaujmout ve vetejném prostoru, billboardy nebo cedulemi, ale ty

byly Casto niceny (First No, 2008)

Obrézek 11 — Shromézdéni podporovateltt Vote No

(Zdroj: https://www.facebook.com/noonproposition8/photos/pb.100047241816901.-
2207520000/32009924014/?type=3)

Vzhledem k tomu, Ze soud manzelstvi heterosexudlnich pard uznal na nékolik mésicti do
referenda za legalni, tak se 1 samotny akt jejich uzavirani stal v né€kterych ptipadech soucasti
kampané. Napf. starosta San Francisca prohlasil, Ze se tim zcela méni otazka pro volice,
z hypotetického problému nepovoleni siatku se najednou stava odebrani prav, coz podle n¢;j
bylo mnohem naro¢néjsi si osobné obhajit. Nékteré homosexualni pary pak vyuzili svatby
jako prostoru pro politickou agitaci nebo jako ptilezitost pozadat o piispévek na kampan

misto svatebniho daru. (McKinley, 2008).

5.4.2 Online kanaly

Manazer kampang protistrany za jeden z dilezitych bodi povazuje podcenéni online kanal
stranou Vote No, protoze jejich cilova skupina byla mladsi, u ni je pfedpoklad, ze je
technologicky vyspélejsi, a automaticky predpokladali, Ze tam budou mit pfevahu. Nicméné,

jak je vySe zminéno, tak Vote Yes tam napiela velkou ¢ast svého usili (Kaye, 2009).


https://www.facebook.com/noonproposition8/photos/pb.100047241816901.-2207520000/32009924014/?type=3
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Nicmén¢ Twitter byl dulezitym informacnim kanalem, ucet No on Prop 8 ma v bieznu 2024
témer 7.500 sledujicich a vydal pfes tisic ptispévki. Na konci kampané tam byla zhruba
polovina sledujicich. Podle jeho spravkyné ticet na Twitteru nasledoval strategii informovat,
zapojit, naslouchat a méfit. Hlavnim cilem bylo co nejvice informovat o krocich oficialni
kampané, upozoriiovat na nejnovéjsi vyvoj, moznosti prispét nebo se zapojit. Snazili se i co
nejvice do diskuze vtdhnout sledujici, zvefejiovat opravdova jména nebo oznacovat
konkrétni ucty a odpovidat na co nejvice jednotlivych tweeti. Dtlezité bylo i naslouchat
komunité a davat prostor aktualnim tématim, ktera rezonovala a dale je Sifit. A potom
samoziejm¢ pribézné vyhodnocovat, které kroky davaji smysl a maji néjaky pozitivni
dopad. Facebookova stranka No on Prop 8 | Don't Eliminate Marriage for Anyone se drzela

podobné¢ taktiky (No On Prop 8, 2008; Watson, 2008A).

Youtube kanal NoOnProp8dotcom byl vytvoten 7. srpna 2008, v bieznu 2024 ma 1.500
odbératelti a dohromady ptes 2.6 milionu zhlédnuti. Celkem tam bylo nahrano 64 videt, ¢ast
z nich je i ve Spanélstiné. Vyuziva poselstvi od celebrit, napt. gay celebrity Ellen DeGeneres
nebo dalSich zndmych osobnosti, jsou tam nahrané i televizni spoty, debaty nebo vyvraceni
tvrzeni protistrany. Do tvorby nékolika spotil se zapojili 1 samotni sledujici. Vypovédi
homosexudlnich manzeld se také staly soucasti kandlu. (NoOnProp8dotcom, First No,

2008).

Odkaz na stranku na dalSich socialnich sitich nebo web jiz aktualné neni funkéni, nicméné
jeden z ucastnikli kampané uvadi po jejim skonceni uvadi, Ze méli 4.500 sledujicich na
MySpace a 300 na siti LinkedIn (Watson, 2008 B). Nicméné obecné ve srovnani s Vote Yes
on 8 se jednalo o né&kolik Grovni méné sofistikovanou a propracovanou kampan, ktera
zejména v zaveéru ztracela dech 1 kvili nedostatku financi a dlouhodobého planovani.
Nékteré zdroje uvadi, Ze dokonce pouhé tfi tydny pied referendem byla ¢ast vedeni online
tymu zcela vyménéna, méla tak samoziejmé ztiZenou pozici k reakci na zavérecny

promysleny napor protistrany (Kaye, 2009).

5.5 Vysledek referenda v Kalifornii

Referendum se konalo 4. listopadu 2008, stejn¢ jako prezidentské volby a je pomérné
zajimavé je srovnat. 52.3 procent voli¢l se nakonec rozhodlo podpofit zakotveni manZzelstvi
v kalifornské ustavé jako svazku vyluéné mezi muZzem a Zenou. Proti, tedy pro ponechdni

moznosti manzelstvi pro neheterosexualni pary, bylo 47.7 %. VSechny nejvétsi volebni
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oblasti dopadly stejné, stran¢ proti se povedlo ptekrocit 50 % pouze v jednotkach okrskd.
Pfitom demokrat Barack Obama v Kalifornii pomérné jasné vyhral s vice nez 61 procenty
hlast. Velky rozdil se ukazal napt. u afroamerickych volict, kteii z velké vétSiny podpofili
Obamu, ale také byli proti manzelstvi pro vSechny. Nicméng¢ jak Fleisher (2008) upozoriiuje,
tak u této skupiny se jednalo o konzistentni nazor, ktery se ukazoval prubézné. Nejvétsi
posun naopak nastal, jak jiz bylo vyse zminéno, u demokrati, ktefi méli nezletilé¢ potomky.
Pivodné Casto podporovali manzelstvi pro vSechny, ale po konzistentni kampani zamétené
na mozny negativni dopad opatieni pravé na déti, se rozhodli volit pro tradi¢ni definici
snatkl. Celkem 35 % demokratii podle vyzkumi volilo proti manzelstvi pro vSechny, stejné
jako 77 % republikdnd. Zasadni roli hralo i nabozenstvi, napt. 85 % evangelikl bylo také
proti, stejn€ jako 60 procent katolikli, naopak ateisté volili ze 79 % pro liberalni vyklad

(Public Policy Institute of California).
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6 DOTAZNIKOVE SETRENI

Respondenty dotaznikového Setfeni byli obyvatelé Irska a Kalifornie, ktefi maji nad 18 let a
jsou tedy opravnéni volit. Vzhledem k tomu, ze kampané probéhly v roce 2008 a 2014, tak
nebyla zvolena horni vékova hranice. Pfedmétem zajmu jsou taméjsi obyvatelé, kteti bud’
mohli volit ve zminénych referendech nebo by mohli jit k volbam dnes. Diky tomu by mélo
byt mozné zodpoveédét druhou vyzkumnou otazku, jestli aktualni stav odpovida vysledkiim

referend.

Dotaznikové Setfeni (Pfiloha I) bylo rozdéleno na dvé¢ ¢asti, které byly témér identické, jedna
z nich se tykala vitézné strany kampan¢ v Irsku a druha v Kalifornii. Pouze nékteré otazky
byly ptizplisobeny konkrétni situaci, napt. se jednalo o logo nebo nézev kampané apod. A
v pripad¢, zZe si respondent kampani viibec nevybavoval, pfip. na ni nenarazil, tak tuto ¢ast

preskocil a nevyplioval.

Sbér dat probihal celkem tii tydny a podafilo se ziskat dohromady 208 odpovédi, z toho bylo
106 z Kalifornie a 102 z Irska (Ptiloha II: 1). Respondenti byli osloveni online na riznych
komunitnich férech a platforméch, socidlnich sitich a pomoci osobnich kontaktli autorky.
Odpovédi byly motivovany slosovanim poukazu na online trzi§t¢ Amazon v hodnoté 20

dolara nebo euro.

6.1 Vysledky dotaznikového Setieni

Polovina irskych respondentli se zucastnila referenda v roce 2014 a vétSina by podle
odpovédi dnes volila pro manzelstvi pro vSechny, stejné tak se stavi pozitivné 1 k dalSim
kontroverznim otazkam, jako je adopce stejnopohlavnimi pary, umelé preruseni t¢hotenstvi
nebo prava pro trans osoby (Ptiloha II: 54, 60, 61, 62). Z Kaliforiianii se volby zucastnilo
necelych 37 % a 1 v tomto pifipadé se nadpolovicni vétSina aktudlng stavi za manZzelstvi pro

viechny (Piloha IT: 32, 35).

Co se tyka vysledkii dotazniku, tak vzhledem k tomu, Ze jedna kampaii prob¢hla v roce 2014
a druhd vroce 2008, tak si fada respondentii vibec nevybavila loga kampané ani si
nevzpomnéla na jeji podrobnosti ((Pfiloha II: 3, 7). Kvili vétSimu odstupu to samoziejmée
bylo horsi u kalifornskych dotaznikii. Co se tykd komentait, které loga vybudila, tak
vyznamna ¢ast respondentli si do néj projektovala svlij ndhled na pribéh kampané nebo
celkovy pohled na problematiku. Obé byla také Casto oznacena za pfili§ jednoduché nebo

nudné (Ptiloha III: Tabulka 1, 2).
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Neceld polovina respondentii odpovédéla, ze se setkala s kampani v Kalifornii, kdezto u
Irska to bylo témér 60 % (Ptiloha II: 5, 9). VétSina v nasledujici otdzce potom zaznacila, ze
si ale nepamatuji pfesné kde, at’ uz online nebo offline (Ptiloha II: 12, 22). Nejvétsi zasah si

lidé pamatovali na Facebooku a v televizi, to je u obou dotazniki opét stejné (Graf 1/A, B).

Have you seen Yes on 8: Restore Marriage campaign online?
47 odpovédi

Facebook 9 (19,1 %)
Twitter 2 (4,3 %)
Youtube 6 (12,8 %)
Banners 7 (14,9 %)

I don't remember exactly 32 (68,1 %)

| haven't seen it online 7 (14,9 %)
Instagram 3(6.4 %)

itwas everywhere 1(2,1 %)

Graf 1/A (10) — Kalifornie (Zdroj: Vlastni zpracovani)

Have you seen Yes Equality campaign online?
61 odpovédi

Facebook 23 (37,7 %)
Instagram 15 (24,6 %)
Twitter 17 (27,9 %)
Youtube 10 (16,4 %)
Banners 16 (26,2 %)

| don'tremember exactly 30 (49,2 %)

I haven't seen itonline

Graf 1/B (21) — Irsko (Zdroj: Vlastni zpracovani)

V nasledujici oteviené otazce, kde mohli sami vepsat, co si z kampané vybavuji, se casto
objevovaly spiSe negativni zazitky a emoce. Napf. se jednalo o rozd€leni a polarizaci
spolecnosti nebo spory v rodin¢ (Ptiloha III: Tabulka 3, 4). Co se tyka samotného dojmu
z kampang, tak na Skale mezi zajimavou a nudnou v obou piipadech byl nejcastéjsi volbou
stied, zfejmé 1 vzhledem k casovému odstupu (Ptiloha II: 13, 24). Neni ptekvapivé, ze

kalifornskd kampan pro tradi¢ni manzelstvi byla nejcastéji povazovana za konzervativni

(Ptiloha II: 14), kdezto irska za manzelstvi pro vSechny za progresivni (Pfiloha II: 25). Ptes
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50 % participujicich Kaliforniant ji oznacilo za manipulativni (Pfiloha II: 15), v Irsku to byla
necela Ctvrtina, tam byla nejcastéjsi volba stiedni moznost na skéle mezi manipulativni a
objektivni (Ptiloha II: 26). Na opa¢nych polech byly respondenti i u dalsi otazky, vétSina Irt
ji vnimala jako faktickou (Pfiloha II: 27), lidé z Kalifornie vice nez z poloviny za

emociondlni (Ptiloha II: 16).

V obou taborech podle respondenti vétSiny neméla kampan vliv na jejich volbu v referendu
Ptiloha II: 17, 28). To se shoduje 1 s odpovéd’'mi na to, co by zménilo jejich ndzor nebo proc¢
to tak bylo, vétSina vyplnila, ze m¢li a maji jasny nazor, ktery by nezménilo nic (Ptiloha III:
Tabulka 5, 6). Velky rozdil ale panuje ve vnimani kampan¢ s odstupem, kde v Kalifornii je

jasné negativni a v Irsku naopak pozitivni (Graf 2/A, B).

What emotions does the memory of the referendum campaign evoke in you?
47 odpovédi

® positive
@ negative
none

Graf 2/A (19) — Kalifornie (Zdroj: Vlastni zpracovani)

What emotions does the memory of the referendum campaign evoke in you?
61 odpovedi

@ positive
@ negative
none

Graf 2/B (30) — Irsko (Zdroj: Vlastni zpracovani)

Diivody pro tento postoj byly v Kalifornii ziejmé¢ dané vétSi polarizaci spolecnosti,
opakovaly se negativni emoce zminéné jiz vySe u loga (Pfiloha II). Kdezto lidé z Irska

tentokrat ¢asto zminovali pozitivni vysledek a to, Ze na né€j byli hrdi. Navic v obou tdborech
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by dnes lidé ve vétSin€ ptipadi volili manzelstvi pro vSechny, takze vysledek neodpovida
jejich aktualnimu piesvédceni (Graf 3/A, B).

How would you vote if the referendum was today?
106 odpovédi

@ against gay marriage
@ for gaymarriage
@ Idon'tknow

Graf 3/A (35) — Kalifornie (Zdroj: Vlastni zpracovani)

How would you vote if the referendum was today?
102 odpoveédi

@ against gay marriage
@ for gaymarriage
@ Idon'tknow

Y

Graf 3/B (54) — Irsko (Zdroj: Vlastni zpracovani)

Co se tyka doporuceni pro vedeni kampané¢ v dnesni dobé, tak v obou zemich vede televize,
v online kanalech jsou navrzené moznosti rozprostfeny pomérné rovnomérné (Ptiloha II: 37,
56). V pfistupu ke strategii respondenti doporucuji osobni kontakt, zamé&fit se na mladé i
starSi volice, ukazovat pozitivni dopady opatieni na konkrétnich piikladech a ptibézich.
Objevilo se 1 doporuceni na pouziti celebrit, influencert a komunitnich webii. V kalifornské
¢asti lidé ¢ast¢ji zminovali dopad cirkvi a konzervativnich volicli a nazorovych lidrti (Pfiloha

IT: 38, 57).
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7 ZODPOVEZENI VYZKUMNYCH OTAZEK

VOI1: Ovlivnily kampané¢ vysledky referend o manzelstvi pro vSechny v Irsku a

Kalifornii? Jakym zpiisobem?

Na zéklad¢ prace se sekundarni literaturou autorka dosla k zavéru, Ze na vysledek obou
referend mély kampané nezanedbatelny dopad. Je to vidét zejména na kalifornském
prikladu, kdy po celou dobu podle vyzkumit vetfejného minéni vedla strana proti ustanoveni
manzelstvi jako svazku pouze mezi muzem a Zenou. Nicmén¢ zejména po uvedeni intenzivni
televizni kampané pracujici s apelem strachu, a to hlavné o déti a jejich vychovu, zacaly
vyzkumy ukazovat vzristajici podporu konzervativni strany. Ta nakonec dokéazala vyhrat.
A 1 podle samotnych ucastnikli kampané a pozdéjsich reflexi i vyzkumi se to stalo zejména
kviili volictim, kteti byli jindy na stran€ liberalnéjsi demokratické strany a meli nezletilé déti
do 18 let. Praveé ti se od strany pro manzelstvi pro vS§echny nakonec pravdépodobné odvratili

kvili intenzivni kampani zamétené praveé na rodice a jejich obavy.

Co se tyka Irska, vzhledem k tomu, ze vefejné minéni bylo méné rozpolcené a jasnéji na
strané liberalizace, je pravdépodobné, Ze kampaii nejspi$ neméla zdsadni dopad na samotné
rozhodovani voli¢i. Nicméné je samoziejmée diilezité i to, ze se ji povedlo naskok udrzet,
piip. pfesvédcit obCany jit k volbam nebo je nenechat ovlivnit protistranou, coz se v této
problematice Casto stava. Roli nejspis sehral 1 fakt, Ze taktéZ hlavni politické strany a vefejny
diskurz obecné byl kromé vétSiny nabozenskych organizaci na strané pro manzelstvi pro

vSechny.

Ale je zajimavé, ze z dotaznikového Setfeni u obou stran vyplyva, ze kampan az na jednotky
pfipadli neméla zadny vliv na nazor ani kone¢nou volbu respondentii. A to ani ve
zminéné Kalifornii, kde prokazatelné¢ doSlo k vyvoji vefejného minéni. To mulZe byt
samoziejme zplusobeno dlouhym ¢asovym odstupem, kdy kampané probehly v roce 2008 a
2014. Respondenti si tak jiZ nemusi byt védomi toho, na jakém zdkladé se rozhodovali a zda
je kampan¢ ovlivnily. Dal§im diivodem také mize byt to, Ze se tohoto dotaznikového Setfeni
rozhodli zGcastnit zejména respondenti, ktefi maji na problematiku jasny a pevné dany

nazor. Coz reflektuji 1 jejich odpovédi v otevienych otazkach.
VO2: Odpovida soucasny stav vysledku referend v Kalifornii a Irsku?

Z dotaznikového Setfeni se zd4, Ze se spolec¢nost v Kalifornii i Irsku ve srovnéni se situaci
vroce 2008 a 2014 posunula k vétsi liberalizaci. Pokud bychom vysledky dotazniku

aplikovali na celou spolecnost, tak by v obou statech zvitézilo manzelstvi pro vSechny jasnou
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vétsinou, v Irsku dokonce dvoutfetinovou. Mezi respondenty jsou pomérné rovnomérné
zastoupena ob¢ pohlavi, 1idé s riznymi stupni dokoncené¢ho vzdélani a téméf vSechny
vekové skupiny, kromé lidi nad 60 let. Ti jsou vétSinou zvykli volit a byvaji konzervativngjsi,

takze to by mohlo samoziejmé ovlivnit vysledek.

Je samoziejm¢ otdzkou, zjakého diivodu dotaznik dopadl timto zplisobem. Nicméné
v Kalifornii bylo manzelstvi pro vSechny nakonec povoleno soudem po dlouhych soudnich
prich v roce 2013, v Irsku je legalni od roku 2015. Mistni obyvatelé tedy Zziji s timto
konceptem uz dlouhou dobu a mozné zjistili, Ze se nakonec zaddné katastrofické scénare
neodehravaji, takze je to pfesveédcilo na stranu pro. Dal$im moznym diivodem mtize byt i to,
ze referendum a kampan k nému otevielo intenzivni debatu, ktera ale ptfed samotnou volbou
nebyla pfili§ dlouhd. Argumenty mohly puisobit dlouhodobéji, navic opadly i1 intenzivni
emoce, které obdobi pfed volbami provazely. Kazdopadné trend smérem k liberalizaci u
participujicich respondentli vypada jasné, a to i u ostatnich pomérn¢ kontroverznich otazek,
at uz se jednd o prava pro trans osoby, umélé ukonceni téhotenstvi nebo adopce

homosexualnimi pary.
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ZAVER

Cilem autorky bylo prozkoumat pozadi irské kampané z roku 2014, ktera piedchazela
referendu o uznani manzelstvi pro vSechny, i kampan¢ v Kalifornii z roku 2008 vénujici se
doplnéni Gstavy o tradi¢ni definici manzelstvi jako snatku pouze mezi muzem a Zenou.

Dutlezitym bodem bylo také zhodnoceni dopadu marketingu zapojenych stran na konecny

vysledek referend nebo srovnani s aktudlnimi postoji spolec¢nosti.

Teoreticka cast prace predstavila historicky kontext postaveni LGBT+ osob ve Spojenych
statech 1 v Evropé, vymezila relevantni pojmy a nastavila metodiku a vyzkumné otazky.
V praktické casti se autorka vénovala hlubsi analyze historie legalnich uprav
na vysledek referend podle sekundarni literatury. DalSim zdrojem dat bylo potom online
dotaznikové Setieni s respondenty z Kalifornie a Irska a jejich zpétny pohled na probehlé
kampané i aktudlni nazory na problematiku manzelstvi pro vSechny a ptibuzna kontroverzni

témata.

Co se tyka irské ¢asti kampang, tak vliv kampané na vysledek referenda neni jednoznacny.
Spolecnost byla od zacatku obecné naladéna spiSe pro liberdlni Gpravu, podpoftily ji i
vyznamné politické strany, proti byly zejména cirkve, jejichz vliv ale v Irsku dlouhodobé¢
klesa. Samoziejm¢ ale i udrzeni podpory je dlleZity vysledek, jak bylo vidét v jinych
kampanich, kde se poc¢ate¢ni naskok nepodafilo proménit ve zménu legislativy. V Kalifornii
se autorka priklani k nazoru, ze konzervativni kampan hréla rozhodujici roli v odmitnuti
manzelstvi pro vSechny, vzhledem k vyvoji vefejného minéni a jeho korelaci s prib&hem
kampané, to ostatné¢ potvrzuji 1 dal§i vyzkumy. Nicméné je zajimavé, Ze podle
dotaznikového Setfeni byla vyznamna vétSina respondentti rozhodnuta a nenechala se ni¢im
ovlivnit, at’ uz v Irsku nebo i v Kalifornii. To samoziejmé miize byt zptisobeno ¢asovym
odstupem nebo také vybérem respondentii, kdy se mohli za¢astnit napt. zejména lide, kteti

maji pevny nézor.

Co se tykd aktudlnich postoji ve spolecnosti, tak podle dotazniku doslo ke zfetelné
liberalizaci nazort. To odrazi také realita, kdy v Irsku od zminéného referenda byla napf.
vSelidovym hlasovanim uvolnéna 1 legislativa tykajici se umélého preruseni téhotenstvi.
Vyvoj v Kalifornii byl také zajimavy, v roce 2010 rozhodl soud, Ze navzdory referendu je
omezeni manZzelstvi na heterosexudlni pary protitistavni. Nasledovaly roky pravnich tahanic,

ale od roku 2013 tam nakonec také funguje manzelstvi pro vSechny. To miiZe mit vliv na
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aktualni postoje obyvatel, kdyz uz maji realnou zkusenost, jak to funguje a co se za tu dobu

stalo se spolecnosti a tradi¢ni rodinou.

Toto téma je relevantni i vzhledem k situaci k Ceské republice, kdy se objevuji snahy se
posunout od registrovaného partnerstvi  k plnohodnotnému manzelstvi mezi
stejnopohlavnimi pary. Na druhou stranu kazdé zvednuti tohoto tématu aktivizuje i opacny
pol spektra a zane se mluvit o kodifikaci manzelstvi jako svazku pouze mezi muzem a
zenou. Vzhledem k tomu, Ze dlouhodoba a soustfedéna kampan ohledn¢ této problematiky
neni pfili§ viditelna, tak tato prace muze poskytnout urcitd vychodiska vzhledem ke
zkuSenostem ve zminénych zemich, kde bylo rozhodnuto v referendu a bylo nutné tedy

pracovat na piesvédéeni verejnosti.

Jednim ze zavéri je to, Ze je diileZité nepodceniovat praci se strachem a celkove téma déti a
rodiny, které¢ je mozné uchopit rizné€ a vyuZit stranou pro i proti. Je nutné se pfipravit na
manipulace a nepravdy a okamzit¢ reagovat, nez se nekontrolované¢ rozsifi. DalSim
doporucenim muze byt najmout zkuSené profesionaly, ktefi jsou schopni pribézné
vyhodnocovat dopady kampané a na velmi ¢asté bazi pracovat s vyzkumy vefejného minéni.
Nespoléhat se tedy pouze na aktivisty sice ponofené do tématu, ale nemajici relevantni
zkuSenost z praxe. S tim souvisi i dulezitost rozpoctu a financovani, Siroké zakladny
dobrovolnikii a dlouhodoba soustfedénost kampang, ktera do poslednich dni nesmi povolit.
Je také nutné zasahnout vSechny skupiny obyvatelstva, nejenom svoji zakladnu a
nerozhodnuté voliCe, ale 1 jenom ¢astecné presvédcené, kteti mohou snadno zménit nazor a

ptiklonit se k protistrané.

Co se tyka navazani na piedlozenou praci, tak by bylo zajimavé prozkoumat ¢esky kontext,
snahy o redefinici manzelstvi a souvisejici marketingové kampang. [ vzhledem

k registrovanému partnerstvi, které je v mistni legislativé zakotveno od roku 2006.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK — OTAZKY

Same-sex marriage in California and

Ireland

Hi, lovely people from California and Ireland!

My name iz Gabriela and I'm a marketing student writing a bachelor thesiz about marriage
equality marketing campaigns in Ireland and California. T just need a few minutes of yvour
time to fill in a survey.

It's easy, quick and vou can win a 20 EUR/USD Amazon voucher if you fill in your email
address at the end. [ won't use 1t for anything else except sending you the voucher )

Thank you very much! Your karma points will be through the roof!

Gabriela

P5.: This survey contains credits to get free survey responses at SurveySwap.io

PS: Users of the research platform SurveyCircle com will receive SurveyCircle points for their
participation

* Oznatuje povinnou otazku

1. Have you lived in *

Oznadte jen jednu elipsu.

. California Fraskacte na otazku 2

o Ireland Freskocte na otazku 5



&

Yes8

Restore Marriage

www.ProtectMarriage.com

Do you remeber logo on the previous picture? *

Oznadte jen jednu elipsu.

What do you think about the logo? What emotions does it make you feel?

Have you encountered Yes on 8: Restore Marriage campaign in California? *

Oznaéte jen jednu elipsu.

{_ ves Pfeskoéte na otizhu §

Jne Preskodie ma atdziu 30

Have you seen Yes on 8: Restore Marriage campaign online? *

Zaskrtnéte viechny platné moZnosti.

| Facebook
| Twitter
| Youtube
| Banners
|1 don't remember exactly
_l ] haven't seen it online

| Jiné:




9.  Have you seen Yes on 8: Restore Marriage campaign offline? *

Zaskrinéte viechny platné moznosti.

[ Biliboards

| Radio

v

|| Print

__| Ratty

__| 1 don't rememiber exactly
J I haven't seen it offline

|:| Jiné:

10.  What do you remember about the campaign?

11.  Did vou think the campaign was *

Oznacte jen jednu elipsu,

intet boring

12.  Did you think the campaign was *

Oznacte jen jednu elipsu.

prog conservative



13.  Did you think the campaign was *

Oznacte jen jednu elipsu,

14.  Did you think the campaign was *

Oznacdte fen jednu elipsu.

15.  Did the campaign influence your opinion on gay marriage? *
Oznacte jen jednu elipsu.

Yes

Mo

16.  Why do you think it had this influence on you?



17.  What emotions does the memory of the referendum campaign evoke in you? *
Dznacte jen jednu elipsuy,
positive
negative

none

18.  Why do vou think the campaign had this impact on you?

Preskocle na olazku 30
30. Dud vou participate in the vote on marriage equality in California in 20087 *
Oznacte jen jednu elipsu.

Yes

I No

31.  Can you explain why you decided this way?



32.  How do you feel about gay marmiage now? *

Oznadte jen jednu elipsu,

it sh it should be illegal

33. How would you vote if the referendum was today? *

Oznadte jen jednu elipsu.

.| against gay marriage
T don't koo

34.  Can vou explain why you would vote that way?

35.  Which online commumication channels would you recommend to use if the
campaign was mn nowadays?

Faskrinéte viechny platng moZnosti,

j Facebook

J Instagram

|| X (Twitter)

J Youtube

J Banners

| TikeTok

J Mo online channels

L Jine:



36.  Which offline communication channels would you recommend to use if the
campaign was mmn nowadays?
Zaskrinéte viechny platné moZnosti.
| Biltboards
| Radio
v
__| Print
J Rallies
_I Mo offline channels

uJiné:

37.  What would change your current opinion about gay marriage?

38.  What would you recommend in order to increase effectiveness of the campaign if it
was mmn today?

39.  What 15 yvour current opinion on abortion? *

Dznadte jen jednu elipsu,

it shy it should be illegal



40. Do you support the rights of transgender people? *

Oznaéte jen jednu elipsu.

41. Do you support adoption by same sex couples? *

Oznacle fen jednu elipsu.

42 What is vour political affiliation? *

Oznacte jen jednu elipsu.

43. How old are you? *

Oznacle jen jednu elipsu.

18-27

| 28-43
4459



44, What gender do you most identify with? *
Oznacte jen jednu elipsu,

Female

Male

Prefer not to say
Non binary

Jing:

45, What is your educational background? *

Oznacte jen jednu elipsu.

elementary school
high school

versity

46.  Are you religious? *
Oznacte jen jednu elipsu.
Christian
! Muslim
Jewish
! Buddhist
No

I Jiné:



47. Do you have anything to add?
48.  If you want to win a 20 EUR/USD voucher, leave an email address :)

Yis

EQUALITY.

™

5. Do you remeber logo on the previous picture? *

Oznacte jen jednu elipsu.

li ,' Wes

r '\I
I\. — ND



6. What do you think about the logo? What emotions does it make you feel?

7. Have you encountered Yes Equality campaign in Ireland? *

Oznadte jen jednu elipsu.

!yes  Preskofte na oraziu 19

) no Freskoacdte na ofaziu 42

19.  Have vou seen Yes Equality campaign online? *

Faskrinéte viechny platné moZnosti,

:I Facebook

__| Instagram

J Twitter

_I Youtube

_I Banners

J I don't remember exactly
__| T haven't seen it online

u.Jiné:



20.  Have vou seen Yes Equality campaign offline? *
Zaskrinéte viechny platné moZnosti,

| Biltboards

__| Radio

LlTv

" | Print

__| Ralty

_I I don't remember exactly
| I haven't seen it offline

I:IJiné:

21.  What do vou remember about the campaign?

22,  Did you think the campaign was *

Oznadte jen jednu elipsu.

integ boring

23.  Did you think the campaign was *

Oznacte jen jednu elipsu.

prog conservative



24.  Did you think the campaign was *

Oznacte jen jednu elipsu.

25.  Did you think the campaign was *

Oznacle fen jednu elipsu.

26.  Did the campaign influence your opinion on gay marriage? *
Oznacte jen jednu elipsu.

Wes

No

27, Why do you think it had this influence on you?



28.  What emotions does the memory of the referendum campaign evoke in you? *
Oznacte jen jednu elipsu,
positive
negative

none

29, Why do vou think the campaign had this impact on you?

Preskocte na olazku 49



49.  Did you participate in the vote on marriage equality in Ireland in 20147 *
Oznacle jen jednu elipsu.

Wes

.Nn

50.  Can vou explain why you decided this way?

51.  How do vou feel about gay marriage now? *

Oznacte fen jednu elipsu.

it shy it should be illegzal



22.  How would you vote if the referendum was today? *

Dznacte jen jednu elipsu,

against gay marriage
for zay marriage
I don't kenow

53. Can vou explain why you would vote that way?

54.  Which online commumnication channels would you recommend to use if the
campaign was mn nowadays?

Zasgkrtnéte viechny platné moZnosti.

:I Facebook

L1 Instagram

| X (Twitter)

J Youtube

_I Banners

| TikToke

J Mo online channels

[ | Jine:



25.  Which offline comnmmication channels would you recommend to use if the
campaign was mn nowadays?
Zaskrinéte viechny platné moZnosli.
__| Billboards
|| Radic
v
__| Print
J Eallies
_I Mo offline channels

uJiné:

56.  What would change vour current opinion about gay marriage?

57.  What would you recommend in order to increase effectiveness of the campaign if it
was run today?

28.  What is yvour current opinion on abortion? *

Oznadte jen jednu elipsy,

it shy it should be illegal



39, Do you support the rights of transgender people? *

Oznacte jen jednu elipsu.

60. Do you support adoption by same sex couples? *

Oznacle fen jednu elipsu.

61.  What 1s your political affiliation? *

Oznacte jen jednu elipsuw,

62. How old are you? *

COznacle jen jednu elipsu,

18-27

1 28-43
44-59



63. What gender do yvou most identifyy with? *
Dznacte jen jednu elipsu,

Female

Male

Prefer not to say
Non binary

Jiné:

64. What 1s vour educational background? *

Oznacte jen jednu elipsu.

elementary school
high scheol

umversity

63.  Are you religious? *
Oznadte jen jednu elipsu.
Christian
! Muslim
Jewish
! Buddhist
No

I Jiné:



B66. Do you have anything to add?

67.  If you want to win a 20 EUR/USD voucher, leave an email address :)



PRILOHA P II: DOTAZNIK — GRAFY

(1) Have you lived in

208 odpovedi
@ California
® Ireland
(3) Do you remeber logo on the previous picture?
106 odpovédi
® Yes
® No

(5) Have you encountered Yes on 8: Restore Marriage campaign in California?
106 odpovédi

® yes
® o




(7) Do you remeber logo on the previous picture?

102 odpoveédi
® Yes
® No
(9) Have you encountered Yes Equality campaign in Ireland?
102 odpoveédi
® yes
® no

(10) Have you seen Yes on 8: Restore Marriage campaign online?
47 odpovédi

Facebook 9(19,1 %)
Twitter 2 (4,3 %)
Youtube 6(12,8 %)
Banners 7 (14,9 %)

I don't remember exactly 32 (68,1 %)

I haven't seen itonline 7 (14,9 %)

Instagram 3(6,4 %)

itwas everywhere 1(2,1 %)

40



(11) Have you seen Yes on 8: Restore Marriage campaign offline?
47 odpovédi

Billboards 11(23.4 %)
Radio 4(8,5%)
v 18 (38,3 %)
Print 11 (23,4 %)
Rally 12 (25,5 %)

I don'tremember exactly 28 (59,6 %)

| haven't seen it offline 2 (4,3 %)

itwas everywhere 1(21 %)

(13) Did you think the campaign was
47 odpovedi

20

19 (40,4 %)

15

10
0,
10 (21,3 %) 9 (19,1 %)

(14) Did you think the campaign was
47 odpovédi

20

17 (36,2 %)
15

14 (29,8 %)

10
REXED]

5(10,6 %)



(15) Did you think the campaign was
47 odpovedi

15

15 (31,9 %)

10 11 (23.4 %)

7 (14,9 %)
6 (12,8 %)

(16) Did you think the campaign was
47 odpovédi

20
19 (40,4 %)

15
14 (29,8 %)

10

7 (14,9 %) TRETER

(17) Did the campaign influence your opinion on gay marriage?
47 odpovédi

® Yes
® No

(19) What emotions does the memory of the referendum campaign evoke in you?
47 odpovédi

@ positive
@ negative
@ none




(21) Have you seen Yes Equality campaign online?

61 odpovédi

Facebook

Instagram

Twitter

Youtube

Banners

I don't remember exactly

| haven't seen itonline

23 (37,7 %)
15 (24,6 %)

17 (27,9 %)

10 (16,4 %)

16 (26,2 %)

30 (49,2 %)

4 (6,6 %)

10 20 30

(22) Have you seen Yes Equality campaign offline?

61 odpovédi

Billboards

Radio

TV

Print

Rally

I don't remember exactly
I haven't seen it offline
Campaign Posters

I think so

27 (44,3 %)
20 (32,8 %)

29 (47,5 %)
21 (34,4 %)

12 (19,7 %)

17 (27,9 %)
4(6,6 %)
1(1,6 %)
1(1,6 %)

(24) Did you think the campaign was

61 odpovédi

30

20

10 12 (19,7 %)

26 (42,6 %)

6 (9,8 %)

3 (4,9 %)



(25) Did you think the campaign was
61 odpovédi

30

20 21 (34,4 %)

18 (29,5 %) 18 (29,5 %)

10

(26) Did you think the campaign was
61 odpoveédi

20
19 (31,1 %)

15

13 (21,3 %)

0,
o 12 (19,7 %)

(27) Did you think the campaign was
61 odpovédi

30

20 22 (36,1 %)
17 (27,9 %)

10 12(19,7 %)

6 (9,8 %)

(28) Did the campaign influence your opinion on gay marriage?
61 odpovédi

® Yes
® No

3(4.9%)

4(6,6 %)



(30) What emotions does the memory of the referendum campaign evoke in you?
61 odpovédi

® positive
@ negative
@ none

50,8%

(32) Did you participate in the vote on marriage equality in California in 2008?
106 odpovedi

® Yes
® No

(34) How do you feel about gay marriage now?
106 odpovedi

60
58 (54,7 %)

40

20 21 (19,8 %)

15 (14,2 %)



(35) How would you vote if the referendum was today?
106 odpovedi

@ against gay marriage
@ for gay marriage
@ ldon't know

(37) Which online communication channels would you recommend to use if the campaign was run

nowadays?
106 odpovédi
Facebook 70 (66 %)
Instagram 82 (77,4 %)
X (Twitter) 34 (32,1 %)
Youtube 69 (65,1 %)
Banners 20 (18,9 %)
Tik Tok 58 (54,7 %)
No online channels 10 (9,4 %)
community platforms i1 (0,9 %)
discord, redditli—1 (0,9 %)
| do not use any of these an... i1 (0,9 %)
Not sure which is best. i—1 (0,9 %)
Religious channels only i1 (0,9 %)
community platforms, reddit,... i1 (0,9 %)
10,9 %)
discord, twitchi—1 (0,9 %)
0 20 40 60 80 100

(38) Which offline communication channels would you recommend to use if the campaign was run

nowadays?
106 odpovédi

Billboards

Radio

vV

Print

Rallies

No offline channels

55 (51,9 %)
50 (47,2 %)
86 (81,1 %)
51 (48,1 %)

60 (56,6 %)

11 (10,4 %)

1(0,9 %)

Maybe commercials on strea... =1 (0,9 %)
Same reason as above. |am...JI—1 (0,9 %)
help local non profit and buil... i1 (0,9 %)
anything that can reach olde...J}—1 (0,9 %)
convince churches i1 (0,9 %)

involving churches and com... i1 (0,9 %)
pastors and priestsi—1 (0,9 %)

churches, communities, strikesi—1 (0,9 %)

0 20 40 60 80 100



(41) What is your current opinion on abortion?
106 odpovédi

40

39 (36,8 %)

30

25 (23,6 %)
20

10 12 (11,3 %)

11 (10,4 %)

(42) Do you support the rights of transgender people?
106 odpovedi

40
39 (36,8 %)

30
30 (28,3 %)

{ %
20 24 (22,6 %)

10

5 (4,7 %)

(44) What is your political affiliation?
106 odpovédi

40

32 (30,2 %
30 30 (28,3 %) (30,2 %)

20 22 (20,8 %)
18 (17 %)

10




(43) Do you support adoption by same sex couples?
106 odpovédi

60

48 (45,3 %)

40

20

17 (16 %) TREVED)

(45) How old are you?
106 odpovédi

® 18-27
@ 28-43

© 44-59

m ® 60+

(46) What gender do you most identify with?
106 odpovedi

® Female

® Male

@ Prefer notto say
@ Non binary

@ |identify as the right person in this
conversation.

(47) What is your educational background?
106 odpovéd(

@ elementary school
@ high school
@ university




(48) Are you religious?
106 odpovédi

@ Christian

® Muslim

© Jewish

@ Buddhist

_ ® No

/ @ Non religious
@ Spiritual

©® Pagan

(51) Did you participate in the vote on marriage equality in Ireland in 20147?
102 odpoveédi

® VYes
® No

(53) How do you feel about gay marriage now?
102 odpoveédi

80

60 64 (62,7 %)

40

20

18 (17,6 %) 4(39%)

9 (8.8 %) 7(6.9 %)



(54) How would you vote if the referendum was today?
102 odpoveédi

@ against gaymarriage
@ for gaymarriage
@ Idon't know

(56) Which online communication channels would you recommend to use if the campaign was run

nowadays?
102 odpovédi
Facebook 54 (52,9 %)
Instagram 63 (61,8 %)
X (Twitter) 27 (26,5 %)
Youtube 43 (42,2 %)
Banners 17 (16,7 %)
TikTok 47 (46,1 %)
No online channels 12 (11,8 %)
Redditf—1 (1 %)
Idon'tknow as | don'tuse any... 1(1 %)
everything and anything to reac... i1 (1 %)
0 20 40 60 80

(57) Which offline communication channels would you recommend to use if the campaign was run

nowadays?
102 odpovédi

Billboards 41 (40,2 %)

46 (45,1 %)

76 (74,5 %)
36 (35,3 %)

Rallies 38 (37,3 %)
No offline channels 14 (13,7 %)

lots of face to face communicat...



(60) What is your current opinion on abortion?
102 odpoveédi

60

40

20 20 (19,6 %)

14 (13,7 %) 11 (10,8 %)

(61) Do you support the rights of transgender people?
102 odpoveédi

60

47 (46,1 %)

22 (21,6 %)
18 (17,6 %)

11 (10,8 %)

(62) Do you support adoption by same sex couples?
102 odpoveédi

60
56 (54,9 %)

40

20

17 (16,7 %)

13 (12,7 %) 11 (10,8 %)



(63) What is your political affiliation?
102 odpoveédi

60

40 42 (41,2 %)

20 24 (23,5 %) 24 (23,5 %)

10 (9,8 %)

(64) How old are you?
102 odpoveédi

® 1827
® 28-43
© 44-59
® 60+

(65) What gender do you most identify with?
102 odpoveédi

@ Female

® Male

@ Prefernotto say

@ Non binary

@ | dontidentify,i am male




(66) What is your educational background?
102 odpovédi

@ clementaryschool
@ high school
@ university

(67) Are you religious?
102 odpovédi

@ Christian

@ Muslim

@® Jewish

@ Buddhist

@ No

@ \aguely catholic

@ Completelylapsed catholic
® atheist

58,8%




PRILOHA P III: DOTAZNIK — TABULKY

Tabulka 1: (4) What do you think about the logo? What emotions does it make you feel?

Nothing really.

OK not sure why they emailed me this survry, yes [ was born in California, but moved here to Texas
almost half a cenyury ago, in 1975.

old school

The logo makes me think of something that is related to a family with children than marriage

very basic

Happy, belonging, but concerned on what there is to "protect".

it make me feel hot

I hate it. Equal rights to marriage should be a guaranteed right no matter who you marry.

Neutral, nothing

Conservative?

Seems like they want to only promote traditional marriage

Unsure

I get that it’s trying to make me feel toward the traditional family style, but it’s honestly ugly (blue and
yellow don’t look great together) and I would ignore it otherwise.

Confusion

Curious

disgusted

Happy

A bit confusing on what it's trying to portray

Confused

Stereotypical patriarchy that tries to force people into the “ideal” family. It’s upsetting and makes me
angry bc not everyone wants to get married and have kids even in the straight community. So they are
alienating the Igbtq+ community, people who prefer to remain single, and people who prefer to remain
childless all in one go.

warm

I don't really like the colors. They're a bit aggressive.

That marriage in CA is "unprotected" b/c of the marriage equality law.

It's okay. Not very eye catching. It would take me a while to know what this could be referencing. Makes
me feel positive. like Yay! With the yellow colors and the figures.

Stereo typing about the marriage

That is the way God intended for his people.

neutral

looks very basic, like something you could do in 3 minutes in canva

meh

Angry about its celebration of the heterosexual nuclear family

angry because of the exclusion

bad, I support same sex marriage

perfect

1 do not live in california

boring

very basic and boring

ugly




Tabulka 2: (8) What do you think about the logo? What emotions does it make you feel?

It's a bit basic. The colours seem picked at random.

As an irish person I feel proud that Ireland was one of the first country to legalise gay marriage

Nothing

Nothing strong. There was a lot of debates and arguing at the time so a bit frustrated

I liked how colourful it was, and I remember being so happy that the referendum passed

Controversial

Happy, valued

no impact

Happiness and freedom

no emotion

good

Happiness

I have no particular feelings for jt

It was grand.

Happy memories of the campaign, and victory

Nothing specifically

Preached at.

Reminds me of the pride flag

I found the design boring. The colours weren't vibrant enough to evoke the pride flag, and the stencil
font did not evoke any emotions I'd associate with the LGBTQ movement.

Not much

It makes me feel happy for the LGBTQ community

Nostalgic

It's ok, it doesn't make me feel anything

Positive, inclusive

Good inclusive logo, invokes positive feelings

I campaigned for a yes vote so brings back happy memories

The colors feel optimistic. I like it.

Equality, yes. Equity, no.

Youthful, diverse

Happy

Deep dislike

Good

It does not evoke much emotion. I'm not sure if the idea is to be emblematic of the pride flag but I
wouldn't associate the two.

Nothing really

The message is strong but the visual is a bit weak. It is shocking but not enough

Uplifting

proud

Tabulka 3: (12) What do you remember about the campaign?

the logo

It was to define the word marriage to mean between a man amd a woman. And all non heterosexual
couples could use Civil Union.




lots of emotions everywhere

It confused a lot of people. Many people that voted yes thought they were voting to keep gay marriage
but they were actually voting against it.

Campaign for voting on gay

Not a lot.

It was voting for or against gay marriage

It was on the news

I think my social media is too liberal to pick up advertisements for this. But I’ve seen it in person. Just
advertisements asking me to vote for it. I never ran into a rally.

meeting nice people

Honestly, I remember that just for the logo and the colors

It was not accepted by the LGBT movement

it was polarized and unfair

I remember some of my Mormon friends picketing against gay marriage as part of the campaign

manipulation

people being angry, manipulation

Tabulka 4: (23) What do you remember about the campaign?

Not much

Nothing

Loud. Flags. Rallys. People arguing on TV and radio over technicalities. Loud arguments within the
family

The blatant homophobia from the no side led by the usual suspects ie The lona institute. I remember the
joy when it passed and how happy everyone was.

In more rural areas, it was nonexistent.

It was very effective. Using the personal connection stories was very effective L.e. your
son/daughter/cousin is gay and don’t you want them to be treated equally?

Motivated people who wanted change

I got really annoyed

rallies, protests, lots of emotions

The no campaign were a bunch of nutters.

Nothing

How young people finally got political.

I remember wearing the badges, sharing messages online, seeing TV ads, accounts in the newspaper
about LGBT people in Ireland.

Lot of people being pretty intolerant

People were very passionate about it and rallied a lot to achieve the yes vote. There were also lots of
debates and easy access to information

Not really

Tabulka 5: (39) What would change your current opinion about gay marriage?

Nothing

nothing

A really good argument as to why it's necessary to change the wording,.

I will always support gay marriage.




Nothing because I'm not a piece of garbage

I don’t think anything

Not much honestly

Nothing lol I could be told straight marriage was illegal tomorrow and it would only benefit me.

You would have to put a gun to each of my family members heads, even then it might make me change
my current opinion on gay marriage

if gay marriage led to a slippery slope of mass anti-traditionalism (which I suppose it did but oh well)

Absolutely nothing.

Nothing

Nothing. Gay people have the right to be married.

Nothing.

I am not against gay marriage

Studies showing that it harms children to grow up with two same-sex parents (if the studies were peer-
reviewed and published in reputable sources)

Jesus

If they start demanding more unlogical rights as they feel that they are the minority

good argument, I'm undecided

ther's no way

Tabulka 6: (58) What would change your current opinion about gay marriage?

Nothing

Nothing

nothing

As a gay person myself, there's nothing that would make me be against gay marriage

Nothing.

Nothing...

Nothing...

Nothing I can think of

not anything

N/a

Nothing.

It is unlikely to change.

Would have preferred for civil partnership for gays but voted in favour as the law was unfair

Sweeping changes to marriage law that would make gay marriage unnecessary/counterproductive.

It should be legal

If it was purely ceremonial and didn't effect their rights under the law. Current rights should remain for
hetero couples.

Nothing. People should have the freedom to marry who they want to

Nothing I think it is up to couples if they want to get married and all couples should have these rights

N/A

Nothing, my friends are fully supportive of it, as [ am




