i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta multimedialnich komunikaci

Hodnoceni oponenta diplomové prace

Autor prace Bc. Ladislav KYVALA
Nazev prace Vybrané aspekty humoru v audiovizualni reklamé
Autor posudku RNDr. Zuzana Wroblowska, Ph.D. | 2023/24

Naplnéni tématu a rozsah préce

Nastaveni cill a metod prace

Uroveri teoretické ¢asti prace

Uroveri analytické ¢asti prace

Uroveri projektové &asti prace

Splnéni cile prace

Struktura a logika textu

Kvalita zdrojd a prace s nimi v textu

Jazykova a formalni droven prace

[Vysledné hodnoceni | 2,50
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Komentare, pfipominky, vyhrady a naméty k praci (silné a slabé stranky):

e QOcenuji nasazeni autora. Prace po strance gramatické a stylistické vyhovuje pozadavkim.
V dalSim hodnoceni se zamérim na zjisténé nedostatky, jejich zdivodnéni a komentovani.

o Text teoretické Casti je komparaci dostupnych zdroji jen v omezené mire. Nékteré
poznatky, které budou vyuzivany v navazujici praktické a projektové Casti, se opiraji o
neaktudlni zdroje, viz napf. na s. 38 dilo autor( Chattopadhyay a Basu (1990, s. 475), které
nadto nema autor prace uvedeno v seznamu literatury.

e Pfi odkazovani na zdroje autor nepracuje vyhradné se standardem danym predepsanou
citacni normou a doporucenimi fakulty, coZ mohu podlozZit existenci tfi rlznych zpUsobl
odkazovani na dila dvojice autora, napfiklad na strankach 25, 26 a 32.

e Autor nevyuzZiva v dostateéné mire aktualni zdroje. Stupném D hodnotim parametr 8 také
proto, Ze dalsi chyby, mimo téch jiz uvedenych, jsem dohledala v seznamu zdroja.

o Metodologii a vysvétleni postupu prace autor nevénuje dostate¢nou pozornost. Limity a
rizika metody nejsou diskutovany vibec.

e Autorovi se mohlo dostat kvalitnéjsSiho nahledu na moznosti metody obsahové analyzy,
kdyby Cerpal napftiklad z dila The Directory of Qualitative Inquiry (Schwandt, 2001) nebo
alespon ze snadno dostupného dila ,Velky slovnik marketingovych komunikaci“
autorského kolektivu pod vedenim Jurdskové a Hornaka (2012) a ¢lankd ¢i monografii
fady dalSich autorq, ktefi se vénuji analyzam obsahu v online i offline prostoru.

e Praktickd ¢ast je velmi rozsahld. Obsahové zajimavé jsou mentdlni mapy, které se
prekvapivé objevuji jak v textu, tak v ptiloze, k ¢emuz vznasim téz vyhradu.

e Autor neusiloval o sestaveni kddovniku, ktery by zvysil disciplinu analyzy kazdého
jednotlivého objektu (rozuméj reklamy). Popisy reklamy proto nemaji pevnou strukturu,
coz snizuje kvalitu analyzy. Nékde autor piSe, na ¢em byla reklama zalozZena, jinde jaké
ziskala ocenéni apod.

e Zasadni analyzovand kategorie (parametr), kterou je ,Vyrazné prvky reklam“, je u
nékterych objektd analyzy uvedena uprostired popisu/hodnoceni, jinde jsou vyrazné prvky
reklam shrnuty v zavérec¢né vété, pripadné v popisu a hodnoceni zcela chybi.
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e Jako jednoznacné slabou stranku prace hodnotim projektovou ¢ast. Kapitoly 8.1 az 8.3

jsou napsany takovym zpUsobem, Ze se vlastni zjisténi ztraci diky rozvleklosti a nizké
strukturovanosti sdéleni. Celad projektova ¢ast neni prehledné a jednoznacné provdzana
s teoretickou a praktickou ¢asti préace.

Jako kriticky nedostatek shledavdm navrhovou ¢ast projektu. Uvedenim odkazu na misté,
kde ho hodnotitelé neocekavaji, témér v samotném zavéru prace, autor umoznil dospét
oponentovi ke zjisténi, Ze doslovné pouzil vystupy jiného autorského kolektivu, a to
pedagogll katedry informacnich studii a knihovnictvi Masarykovy univerzity. Vlastni pfinos
pro praxi tim zpochybnil a originalitu jeho prace to €ini diskutabilni. Mam za to, Ze v ramci
oponentniho fizeni je student povinen své konani obhdjit, a proto praci doporucuji
k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Znate alespon jeden jiny pfistup k tfidéni produktl vedle ,matice barev produkt’“? Pokud
ano, predstavte ho a posudte jeho vyhody a nevyhody.

Z jaké databaze jste Cerpal pfi sestavovani souboru analyzovanych reklam?

Co presné mate na mysli, kdyZz uvadite, Ze obsahovd analyza byla pouzZita jak
v kvalitativnim, tak kvantitativnim zastoupeni. Své vysvétleni opfete o plvodni zdroje,
které definuji Vami pouzitou metodologii.
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