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Oponent diplomové práce (DP): Smékalová Lenka
Téma DP: Kohezní politika jako nástroj rozvoje organizace NADĚJE
Ak. rok: 2023/2024

Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Hlavní a vedlejší cíle práce jsou jasně a konkrétně formulovány a doplněny popsanými metodami. Tyto byly vhodně zvoleny vzhledem k obsahu práce vyjádřeného cíli.





	2. Teoretická část práce
	A
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Student v práci využívá relevantní zdroje, dokázal se přizpůsobit také změnám v programových obdobích s ohledem na ně. Zastoupení zahraničních zdrojů je proti domácím menší, nicméně tato situace odpovídá specifiku prostředí českých sociálních služeb.






	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Analýza podává dostatečný přehled o situaci a potřebách zvolené organizace, a to vhodnou kombinací zvolených metod. Shrnutí výsledků SWOT analýzou napomáhá dobré orientaci čtenáře.








	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	B
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 


Katalog projektů reflektuje rozvojové potřeby organizace v oblasti sociálních služeb, postrádám však projekt, který by reflektoval konkrétní problémy identifikované v oblasti projektového řízení samotného namísto obecného vzdělávání zaměstnanců a dobrovolníků.




	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Práce je zpracována pečlivě, jak z hlediska grafického podoby, tak z hlediska textu. Student prokazuje vysokou jazykovou úroveň, dokáže provázat jednotlivé části práce a doplnit vhodná shrnutí. Použité zdroje jsou citovány standardním způsobem. 







	Závěrečné hodnocení DP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práce má vysokou úroveň a svědčí o schopnosti studenta aplikovat nabyté poznatky do praxe. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jsou podle Vás pro NADĚJI výhodnější kolové nebo průběžné výzvy pro podání projektů a proč?
2. Navrhujete převážně realizaci neinvestičních projektů – existují na straně organizace bariéry, které by byly specifické pro investiční projekty?



Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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