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Jméno studenta: Adriana Gajdošová
Oponent bakalářské práce (BP): Ing. Eliška Kozubíková, Ph.D.
Téma BP: Daň z nemovitých věcí a její vliv na rozpočet obce Valašská Bystřice
Ak. rok: 2023/2024

Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíl je formulovaný srozumitelně, nicméně v rámci metod nepovažuji dotazníkové šetření zjišťující názor vlastníků nemovitostí na výši daně za vhodný nástroj k rozhodování obce o výši daně, a to především vzhledem k očekávatelnosti výsledků. 



	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část popisuje základní pojmy týkající se hospodaření obcí, daňové soustavy a daně z nemovitých věcí, je zpracována standardně. 



	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 

Analýza hospodaření obce v letech 2020-2022 je zpracována převážně popisným způsobem, analýza daně z nemovitých věcí je provedena také pouze popisným způsobem. 
U dotazníkového šetření není jasné, čeho chce autorka docílit. Je vyhodnoceno opět popisným způsobem, otázky jsou dost návodné a jejich odpovědi předjímatelné. Respondenti mají uvést výši daně, kterou platí – ale není jasné za který rok (lze předpokládat, že jde o výši daně v roce 2023). Toto mohlo být důležitou částí dotazníku vzhledem k tomu, že se autorka dále ptá, zda respondenti vědí o změně účinné od roku 2024. Odpovědi o zatížení rozpočtů domácností daní a spokojenosti s daní jsou tedy spojeny s rokem 2023 (patrně), respondenti se vyjadřují k zatížení svých rozpočtů v období před zvýšením daně, tj. relevance odpovědí ve vztahu k budoucímu rozhodování obce o výši dani je nízká.




	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	E
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Návrhová část je stručná, spíše „filozofující“ nad možnými dopady úpravy daně z nemovitých věcí. Autorka navrhuje potenciální úpravy, ale vůbec nereflektuje očekávané dopady zvýšení daně od roku 2024. Taktéž považuji za problematické vázat rozhodování obce o úpravě výše daně na dotazníkové šetření, v němž respondenti vyjadřují „spokojenost“ či „nespokojenost“ s výší daně. Z návrhů autorky není jasné, k jaké z předložených variant se přiklání na základě provedených analýz, s výjimkou zdanění chatařů a podnikatelských subjektů – i tento návrh však není navázán na provedené analýzy ani dotazníkové šetření.


	5. Formální úroveň práce
	D
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Textu by prospěla větší provázanost návrhové a analytické části. V práci je patrná stylistická neobratnost, v textu se objevuje řada gramatických chyb. Citování zdrojů je v pořádku.
 



	Závěrečné hodnocení BP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]
Využití dotazníkového šetření, v němž respondenti vyjadřují souhlas či nesouhlas s daní, nelze podle mého názoru považovat za vhodný nástroj pro rozhodování vedení obce o výši daně z nemovitých věcí. S účinností od roku 2024 došlo u daně z nemovitých věcí k zákonnému navýšení výše daně. Autorka zpracovává analýzu hospodaření obce do roku 2022, využívá v dotazníkovém šetření dotazy na spokojenost s výší daně (patrně) do konce roku 2023. Změna daně od roku 2024 tedy není v žádné analýze ani v návrzích reflektována. Vyvozovat závěry z takto použitých dat tedy nepovažuji za smysluplné. Autorka v závěru navrhuje zvýšení koeficientu pro rekreační stavby a nemovitosti k podnikání, tyto vlastníky (a jejich spokojenost s daní) do dotazníku nezahrnuje a ani tento návrh není dále rozpracován z pohledu dopadu do hospodaření. 



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.
Otázky k obhajobě:
1. Jak se projeví zákonné změny v dani z nemovitých věcí v hospodaření obce a proč by obec Valašská Bystřice měla mít vyšší výnos daně z nemovitých věcí i nad rámec zákonného zvýšení v roce 2024? Uveďte argumenty pramenící z Vašich provedených analýz, zejména z analýzy hospodaření.
2. Upřesněte, jaké hodnoty výše daně z nemovitých věcí uváděli respondenti dotazníků – před zákonným zvýšením nebo hodnoty od roku 2024? K čemu se tedy váže přijatelnost výše daně pro jejich rozpočet? 
3. Do svého dotazníku jste nezahrnula vlastníky rekreačních nemovitostí (rozdělila jste respondenty na „rodilé“ a „přistěhovalé“), ale Vaše návrhy jsou přitom vázány na odpovědi respondentů a v tomto případě vlastníci rekreačních nemovitostí (a patrně i vlastníci nemovitostí k podnikání) ve vzorku chyběli. Jak by asi tito respondenti reagovali na Vaše dotazy? Jaký výnos z takto zvýšené daně v tomto případě očekáváte?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
Datum 31.05.2024	
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