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Komentáře, připomínky, výhrady a náměty k práci (silné a slabé stránky)
· Atraktivní námět.
· Problémy s konstrukcí výběrového vzorku a ukotvením výzkumu. Není uvedeno, jak si autorka své respondenty vybírala, kdy a kde rozhovory realizovala. 
· Problematická výstavba dotazníku: Místy přeskakování z jednoho tématu na druhý. Obtížně obhajitelná distribuce doplňujících a zjišťujících otázek. Nešikovně formulované otázky: „Navštěvujete ZHV s dětmi, které by se účastnili dětského programu na ZHV?“  Otázky, na které lze stěží odpovědět: „Jak byste hodnotila tyto příspěvky, kdybyste festival neznal/a?“ Otázky gramaticky nesprávně formulované: „Navštívili jste při posledním ročníku festivalu jeden den, dva, či celý víkend?“
· Chybí krátké shrnutí toho, co autorka doporučuje organizátorů znojemského festivalu.
· Závěr neshrnuje, ale popisuje, co bylo tématem práce. Jde o převedení úvodu (který informuje o tom, co bude) do minulého času.
· Velmi skromná literatura, zcela chybí literatura týkající se vinařských festivalů!
· Místy formální nedostatky:
· V přílohách nejsou zobrazená čísla stránek.
· Formulační nepřesnosti: „Znojemské historické vinobraní lze z velké části považovat za hudební festival, jelikož v programové nabídce celé události nalezneme nespočet koncertů známých i méně známých interpretů.“ (S. 18.) Je jich několik, takže je možné je snadno spočítat.
· Pravopisné chyby: „Nakonec si účastníci výzkumu prohlédly webové stránky festivalu a hodnotily různé parametry.“ (S. 45.)
· Nestandardní citace, např. „(Tajtáková, s. 129, 2010)“ (s. 23).

Otázky k obhajobě: 
· Které odborné práce a které kvalifikační práce se zabývají vinařskými festivaly?
· Které jsou nejvýznamnější evropské vinařské festivaly?
· Které faktory představují silné a které slabé stránky Znojemského historického vinobraní, srovnáte-li je s Pálavským vinobraním? 
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Systém na kontrolu plagiátorství (STAG UTB) identifikoval shodu ___ %. Vedoucí práce konstatuje, že práce je/není plagiát.
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Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 d

9Jazyková a formální úroveň práce 30 c

Výsledné hodnocení 1,75 C


Microsoft_Excel_97-2003_Worksheet.xls
List1

				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		c		C		60		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		d		D		160		2.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		c		C		60		2

				Výsledné hodnocení		1.75		C		1.744		682		1.984
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