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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	V práci je srozumitelně formulovaný její hlavní i vedlejší cíl. Použité metody jsou vyjmenovány ve vztahu k jednotlivým částem práce bez alespoň stručného vysvětlení využití dle jejich zaměření. Popis postupu práce je zde nadbytečný a ani není hlavní součástí této kapitoly. 


	2. Teoretická část práce
	D
	Teoretická část je zpracována standardním způsobem a její obsah odpovídá zaměření práce. Množství použitých zdrojů je relativně dostatečné, vytknout lze používání zdrojů relativně starších (např. rok 2001, 2007, 2008), které ovšem tvoří minoritní část celkového počtu zdrojů. Zdroje jsou v textu citovány podle požadované normy. V seznamu zdrojů by bylo vhodné oddělit knižní a internetové zdroje. Ve „Shrnutí teoretické části“ jsou shrnuti hlavní autoři, avšak i zde je třeba uvést rok publikace, který v tomto případě chybí.


	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Analytická část práce navazuje na zpracované teoretické poznatky, představuje společnost Vita Sana Club. Pro celkový obraz společnosti by bylo vhodné doplnit alespoň zařazení do sektoru a odvětví národního hospodářství, přehled základních ekonomických ukazatelů (HV, náklady, výnosy, počet zaměstnanců…).





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	D
	Řešící část zpracovává analýzy metodami uvedenými v kapitole „Cíle a metody“ s cílem získat poznatky o nedostatcích v oblasti konkurenceschopnosti společnosti Vita Sana Club Zlín. Na základě těchto zjištění byly formulovány základní návrhy a doporučení, které mohly být rozpracovány do větší šíře i hloubky (např. ekonomický dopad navrhovaných opatření není zahrnutý).
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	5. Formální úroveň práce
	D
	V práci se objevují drobné gramatické chyby, překlepy. Z hlediska grafické úrovně není vhodné, aby nadpisy, byť dílčí byly na konci stránky a jiné 




	Závěrečné hodnocení BP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]Předkládaná bakalářská práce je zpracována standardním způsobem. Návrhová a doporučující část mohla být více rozpracována, stejně tak základní obraz společnosti, která je předmětem praktické části. V práci se vyskytují další drobné nedostatky týkající se formulace metod či jazykové úrovně. 



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Můžete zhodnotit, jaký bude ekonomický dopad navrhovaných doporučení (např. zakoupení činek, zavedení provozu solária…)?
2. Navrhujete zvyšování kvalifikace trenérů a personálu celkově. Nechala byste výběr kurzů a seminářů na jejich volbě do určité finanční částky nebo byste doporučila vybrat vhodné semináře odpovědnému zaměstnanci a stanovit jim „povinnost“ vybrat a zúčastnit se v určitém pravidelném intervalu např. za rok?



Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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