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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíle práce jsou součástí zpracování řešeného tématu. Zvolené postupy použité v bakalářské práci jsou v souladu se zadaným tématem a korelují s její náplní. Použité metody však v předložené práci postrádám, respektive jsou zaměněny za stanovené cíle a nevhodně obsaženy v názvu kapitoly 1.2. 


	2. Teoretická část práce
	E
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část práce je zaměřena na charakteristiku a základní názvosloví vybraných technologií konvenčního třískového obrábění, které souvisí s řešenou problematikou. Součástí teorie je charakteristika a rozbor upínacích přípravků s jejich využitím ve strojírenství. Teoretická část práce je zakončena kapitolou, která se zabývá charakteristikou ekonomie výroby a výrobních nákladů podniku. Některé kapitoly jsou v této části práce nevhodně zvoleny, vytržené z kontextu a mnohdy i zbytečné nebo nad rámec této práce (vzdáleně související s řešenou problematikou). Použité domácí a zahraniční zdroje jsou adekvátně zvoleny s ohledem na řešené téma, ale doporučoval bych použití více zahraničních zdrojů. Citace v teoretické části bakalářské práce jsou použity adekvátním způsobem, ale postrádám nepoužití dvou knižních zdrojů, které jsou uvedeny v zásadách pro vypracování bakalářské práce. V teoretické části práce rovněž postrádám kritickou literární rešerši, která je ale nahrazena teoretickými poznatky z oblasti strojírenství a rozborem upínacích přípravků. 


	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Praktická část práce navazuje na předešlou teoretickou část a charakterizuje zvolené konstrukční řešení upínacího přípravku včetně nezbytných návrhů a příslušných výpočtů, ve kterých se běžný čtenář do jisté míry zcela ztrácí. Na druhou stranu oceňuji vynaložené úsilí a použití různých normativů pro realizaci nezbytných pevnostních výpočtů. V této fázi řešení však postrádám analýzu současného stavu, ze které by vzešel konkrétní výsledek a účelné aplikační využití finálního produktu. 
 


	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Praktická část práce se zabývá technickým zhodnocením navrženého řešení a jedná se o nejlepší část celého řešení. Vzhledem k tomu, že práce postrádá analýzu současného stavu, lze výslednou kvalitu návrhu obtížně hodnotit. V závěru práce je provedeno ekonomické zhodnocení, které je spojeno s rozborem nákladů na výrobu upínacího přípravku s rozdílnými typy výrob a doporučením ekonomicky nejvýhodnější varianty řešení výroby, včetně výsledného cenového porovnání u vybraných výrobních společností/organizací (vyčíslení nákladů na výrobu). Práce je ukončena marketingovým průzkumem a zjištěním zájmu o koupi upínacího přípravku oslovených subjektů (firmy, fyzické osoby).


	5. Formální úroveň práce
	D
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Posuzovaná bakalářská práce je zpracována na průměrné úrovni. Student získával potřebné informace a podklady na pravidelných konzultacích nejen prezenčně na fakultě, ale také online (MS Teams), nicméně získané informace zužitkoval v předložené práci pouze sporadicky (nedbal příliš doporučených rad při konzultacích). Po grafické stránce je práce zpracována rovněž na průměrné úrovni. V práci je několik formálních nedostatků, které snižují celkový dojem a kvalitu práce. Podklady potřebné pro svoji práci student čerpal z literárních, odborných a elektronických zdrojů, o které se také opírá. Prezentované výsledky jsou uspořádány pomocí obrázků, tabulek a grafických závislostí. Práce není celkově příliš přehledná a vyžadovala by větší pečlivost, srozumitelnost a odpovídající jazykovou úroveň.




	Závěrečné hodnocení BP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práce se mimo jiné zabývá zejména návrhem, rozborem, konstrukcí a zhodnocením upínacího přípravku, který by měl plnit takovou funkci, aby ulehčil práci zaměstnanci při manipulaci s nespecifikovanými břemeny. Zpracování a koncepci celé bakalářské práce jsem si představoval v jiném duchu, než je uvedeno, přesto ale doporučuji bakalářskou práci k obhajobě.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.
Otázky k obhajobě:
1. Byl upínací přípravek nakonec vyroben, a pokud ano, kolik času zabrala jeho výroba, montáž, sestavení a ověření jeho funkčnosti?
2. Jakým způsobem budete u navrženého upínacího přípravku řešit životnost jeho stěžejních částí s ohledem na bezpečnou manipulaci s nespecifikovanými břemeny? Můžete definovat pojem nespecifikovaná břemena, a kde se předpokládá využití navrženého upínacího přípravku?    
3. Rozeberte prezentovaný bod zvratu pro jednotlivé typy výrob z hlediska dosažení ziskovosti v souvislosti s nákupem značného množství upínacích přípravků pro potenciální spotřebitele? Pokud by firma projevila zájem o koupi takového to upínacího přípravku, jaké množství by si měla zakoupit? 

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.

Datum 24.05.2023	
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