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Ak. rok: 2022/2023

Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Studentka si dala za cíl práce zanalyzovat výrobní proces montáže palubních desek a nalézt potenciál navýšení produkce o 8 %. Cíl byl formulován srozumitelně, použité metody byly zvoleny s ohledem na jeho plnění zcela logicky.


	2. Teoretická část práce
	B
	Teoretická část je vhodným podkladem části praktické. Studentka použila, jak české, tak zahraniční zdroje.


	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Analytická část práce je velmi kvalitně zpracovaná, a to s ohledem na skutečně náročný montážní proces, který je velmi variabilní a zahrnuje nesčetně operací s použitím celé řady ne zrovna běžně známého montážního materiálu a pomůcek. Studentka musela výrobní proces velmi důkladně poznat, což vyžadovalo nejen studium technické (velmi rozsáhle) dokumentace, ale také jistou míru komunikačních dovednosti při práci s operátory výroby. Snímek pracovního dne a jeho zhodnocení, video-analýzy, tvorba layoutu, to vše s ohledem na komplexnost montáže bylo velmi náročné, mnohdy i pro zkušeného průmyslového inženýra ‑ studentka si s tím poradila excelentně.


	
4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	A
	Praktická část práce má velkou hodnotu především z toho důvodu, že byla skutečně realizovaná a v současné době se vyrábí na navrženém layoutu dle připravených montážních standardů. Na všem má studentka významný podíl zásluh. Cíle práce byly beze zbytku naplněny.


	5. Formální úroveň práce
	B
	Práce má dobrou formální úroveň, je logicky provázaná.




	Závěrečné hodnocení BP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743]Bakalářská práce studentky byla pro společnost ENBOS velmi přínosná. Pozitivně hodnotím proaktivní přístup studentky, její samostatnost a schopnost se rychle zorientovat v relativně složitých výrobních procesech. Dále bych rada vyzdvihla její komunikační dovednosti, které jsou skvělým předpokladem pro práci v oboru průmyslového inženýrství.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Co bylo nejtěžší při sběru dat pro analýzu?
2. Co je podle vás zásadní při zavádění 5S?
3. Proč myslíte, že bylo dodržování, respektive nedodržování standardu na tak nízké úrovni?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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