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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Autorka formulovala hlavní cíl práce, mohla také formulovat vzhledem k typu vědecké práce také vedlejší cíle práce. V kapitole cíle a metody mohly být více rozepsané všechny metody, které jsou v práci využité. 





	2. Teoretická část práce
	B
	Teoretická část práce je na dobré úrovni, obsahuje vše, co je dále využito při projektové části práce. Autorka mohla využít pouze více zahraniční literatury, ale celkově je tato část práce v pořádku. 





	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Analytická část práce je na dobré úrovni, nicméně bych autorce vytkla využití některých analytických metod, které jsou z pohledu zaměření práce přebytečné jako SLEPT analýza či SWOT analýza. Na druhé straně autorka se mohla více zaměřit na metodiku dotazníkového šetření, které je základem pro projekt samotný. 





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Projektová část obsahuje finanční plán, který je zpracovaný v několika variantách. Autorka velmi dopodrobna zahrnula jednotlivé požadavky součástí fakulty a celkově je tato část velmi zdařilá a praktická. 




	5. Formální úroveň práce
	B
	Po formální stránce práce vykazuje drobné nedostatky v citování. Jinak je práce přehledná a srozumitelná. 







	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	Práce vykazuje drobné nedostatky, není splněn bod 3 ze zadání v praktické části práce. Autorka práci zpracovávala těsně před odevzdáním, proto některý věci nejsou v práci dopracovány tak jak by mohly být. Celkově je ale práce přínosná a reálně využitelná, což velmi oceňuji.   


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Můžete prosím nás seznámit s analýzou rizik a navrhnout doporučení (viz. bod 3 zadání DP praktická část).
2. Jak bude Vaše práce využitá při práci na FMK?
3. 


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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