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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVÉ PRÁCE

Jméno studenta: Bc. Silvie Ondruchová
Oponent diplomové práce (DP): Ing. Pavlína Kirschnerová, Ph.D. 
Téma DP: Projekt srovnání daňových soustav České republiky a Rakouska
Ak. rok: 2022/2023

Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	
Hlavním cílem diplomové práce je porovnat daňové soustavy České republiky a Rakouska a na základě srovnání a získaných poznatků o fungování daňové soustavy Rakouska navrhnout možnosti změn a jejich uplatnění v českém daňovém systému.
Uvedený cíl je spíše souhrnem cílů dílčích a hlavní cíl mohl být lépe definován. Autorka dále v textu uvádí:“ V praktické části jsou jako dílčí cíle analyzovány a porovnány základní rozdíly...,“ přičemž dílčí cíle nejsou v práci stanoveny.  
Postupy řešení byly zvoleny správně v souladu se zvoleným tématem.


	2. Teoretická část práce
	C
	
Teoretická část se věnuje zvolenému tématu a vychází z vhodně zvolených literárních zdrojů, které jsou adekvátně citovány. 


	3. Praktická část práce – analýza
	D
	
Analytická část práce je poměrně obsáhlá. Studentka porovnává daňové soustavy ČR a Rakouska na základě daňové kvóty, daňového mixu a konstrukčních prvků jednotlivých daní. Text je doplněn množstvím tabulek, avšak dle mého názoru nevýznamných a nadbytečných (např. tab. 15, 18). Bylo by vhodné např. v případě stejných typů odpočtů v ČR a Rakousku pro přehlednost zařadit spíše tabulky s konkrétními rozdílnými limity, neboť hledat rozdíly v textu je matoucí. 
Studentka se snaží o komparaci daně z příjmu fyzických osob, právnických osob, daně z nemovitých věcí, DPH a spotřební daně. Vzhledem k rozsáhlosti a složitosti daňových legislativ je tato volba poměrně náročná a nutně vede k omezení komparace a soustředění se pouze na části jednotlivých daní.  
   






	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	D
	
V praktické části studentka navazuje na předchozí zjištění, které aplikuje na modelových příkladech. 
Tato část obsahuje drobné chyby. Např. v případě DPČ a příjmu 4 000 Kč se v ČR při nepodepsaném prohlášení neodvádí zálohová daň, ale srážková. V návrzích změn v českém daňovém systému píše o rovné sazbě daně, která však v ČR nikdy nebyla.
Studentka navrhuje velké množství změn po vzoru Rakouska. Bylo by vhodné, alespoň u některých provést jejich vyčíslení a vyhodnocení.



	5. Formální úroveň práce
	B
	
Z formálního hlediska lze konstatovat, že je práce vyhovující. Práce má vhodně zvolenou logickou strukturu i provázanost textu. Jazyková a grafická úroveň práce je odpovídající.




	Závěrečné hodnocení DP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]
Diplomová práce splňuje požadavky, které jsou kladené na závěrečné práce. Doporučuji k obhajobě.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Nesouhlasím zcela s tvrzením, že Rakouský poplatník do výdělku 500,91 EUR (11 914 Kč) měsíčně neplatí odvody, zatímco český poplatník má hranici 10 000 Kč (str. 87). Jak je to s odvody u DPP do 10 000 Kč? Neplatí se?
2. Proč jste považovala za důležité v případě dětí uvést: 2 děti do 18 let, 1 dítě v rozmezí 18-24?
3. Na str, 118 tvrdíte: Pokud by Česká republika zůstala u progresivního zdanění, případně by bylo přidáno více sazeb daně, byla by podpořena redistribuční funkce daně a zdanění by tak zůstalo efektivní. Vysvětlete pojem efektivní zdanění a následně myšlenku: zdanění by tak zůstalo efektivní.


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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