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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Cíle i metody práce jsou v souladu s tématem práce, kdy však jejích popis by si zasloužil podrobnější a rigoróznější představení, a to i za použití citací


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Práce pokrývá všechny teoretické koncepty vyplývající z názvu práce. Zvolené domácí i zahraniční zdroje jsou odpovídající, avšak zahraničních mohlo být ke kritické literární rešerši zvoleno více, především k definici terminologie a konceptualizace problematiky. Způsob citování dodržuje platné citační normy dle vnitřních předpisů univerzity.


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
Obrázek 5 je chybně zpracován, jelikož území MAS je plošná veličina, tudíž, nemůže být znázorněno bodovou značkou. Akademický text nelze koncipovat jako přímou komunikaci se čtenářem v rozkazovacím způsobu, viz věta „V následující Tabulce 2 naleznete přehled všech partnerských obcí, včetně počtu obyvatel ke dni 1. 1. 2022 a jejich rozloze“ na str. 41, dále popis Tabulky 3 na str. 43, dále na str. 44. Ke kapitole 5 a 6 schází úvod, který by naznačil propojenost s tématem práce. Formulace dvou Příležitostí ve SWOT analýze je chybná, musí být formulována jako již existující jev, nikoliv opatření, viz Navázání spolupráce s ostatními MAS, Rozšíření povědomí o veřejné správě, namísto Navázaná spolupráce s ostatními MAS, Rozšířené povědomí o veřejné správě.





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	A
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 
Praktická část práce reflektuje erudici i praktické zkušenosti studující s projektovou činnosti ve veřejné správě. Tudíž, její zpracování je kvalitní a splňuje požadavky na tuto část práce.






	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 
Logická provázanost textu je odpovídající, až na připomínky k úvodu kapitol 5 a 6. U Tabulky 7 Administrované projekty v rámci vedlejší činnosti v letech 2014-2021 schází jednotné zarovnání číslic v tabulce. Vyjádření hodnot v Tabulka 13 Popis cílové skupiny projektu vůči předcházejícím tabulkám odlišné.








	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	Práce reaguje na stávající trendy v digitalizaci veřejné správy a studující dokazuje svou praktickou zkušenost s těmito návrhy projektů ve veřejné správě. Schází vyšší míra zapojení zahraničních zdrojů do teoretické části práce, a explicitnější popis cílů a metod práce ve vztahu k akademickému psaní. Drobná pochybení lze pozorovat při kvantitativním zpracování dat. Na druhou stranu je tento nedostatek vyvažován znalostí problematiky na místní úrovni a schopnost pojmout jeho řešení odpovídající aplikací.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Diskutujte přínosy a rizika využití umělé inteligence při digitalizace veřejné správy-
2. Navrhněte způsob využití umělé inteligence veřejné správy na zkoumaném území.


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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