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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíle diplomové práce jsou definovány v souladu s tématem DP. Aplikované výzkumné postupy, metody a techniky vedoucí k naplnění formulovaných cílů mohly být realizovány daleko precizněji a také pečlivěji.


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část DP je zpracována v souladu s tématem DP a svým způsobem obsahuje relevantní informace potřebné pro další části DP. Nicméně, v rámci této části DP mohla být ještě představena problematika marketingu měst a prezentovány další vybrané nástroje marketingu v cestovním ruchu. V závěru této části DP bych také uvítal kapitolu zaměřenou na shrnutí teoretických poznatků, se kterými bude pracováno v části praktické.


	3. Praktická část práce – analýza
	E
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Praktická část, analýza, začíná představením města Přerov a jeho okolí. Poté následuje kapitola zaměřená na analýzu současného stavu cestovního ruchu v Přerově a jeho okolí. Nicméně takto kapitola je spíše popisem nikoliv však analýzou. V závěru této dílčí části DP by bylo vhodné prezentovat závěry této kapitoly. Součástí analytické části DP mohla dále být analýza mezoprostředí prostřednictvím Porterova modelu pěti konkurenčních sil, který je samostatně také představen v teoretické části DP či benchmarking. Poslední kapitola je věnována SWOT-analýze. Vysoká míra nezaměstnanosti není v kontextu SWOT-analýzy slabá stránka (viz ekonomické faktory v rámci prezentované PESTEL analýzy). SWOT-analýza je analýza sumarizující veškeré realizované analýzy, výzkumy a průzkumy v rámci zpracování zejména analytické části DP. Tudíž se jeví jako diskutabilní špatná pověst města, nízká estetika města a další, neboť nebyly prezentovány v rámci analytické části DP.





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Projektová část DP představuje kampaň s názvem „Tohle je Přerov!“, jejíž cílem je vylepšit pověst města a představit taková místa v Přerově a jeho okolí, které stojí za návštěvu. Nicméně, v této části DP chybějí základní informace podstatné pro daný projekt, a to je definování cílové skupiny, omezení a limity projektu či měření účinnosti daného projektového řešení. Součástí projektu je dále návrh a plán marketingové komunikace nově navržené kampaně a také tvorba čtyř balíčků. Poslední částí diplomové práce je časová, nákladová a riziková analýza. Některá data v rámci prezentované nákladové analýzy uvedené v tabulce (Tabulka 9) se mohou jevit jako diskutabilní. Riziková analýza projektu je uvedena neobvykle, zejména v rámci interpretace tabulky (Tabulka 10) a tabulky (Tabulka 11). Kladně lze hodnotit doporučení pro eliminaci, snížení či možné odstranění daného rizika.


	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Formálně lze DP vytknout nepřesné či chybné označení popisků obrázků, tabulek či grafů. Dále lze DP vytknout nevyužití knihy od Foreta a Melase (2021) a knihy od Karlíčka (2016), neboť obě jsou součástí oficiálních Zásad pro vypracování DP. Nicméně, lze konstatovat, že po stránce grafické, je DP zpracována poměrně dobře.




	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Diplomová práce je zpracována na zajímavé téma a je z ní patrný aktivní zájem studenta o tuto problematiku.
I přes výše uvedené nedostatky doporučuji DP k obhajobě.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jakým způsobem lze charakterizovat město Přerov a jeho okolí pomocí analýzy mezoprostředí, tedy prostřednictvím Porterova modelu pěti konkurenčních sil? Která z těchto sil je pro město Přerov a jeho okolí nejvíce závažná a z jakého důvodu právě tato?
2. [bookmark: _GoBack]Na základě, jakých dat a skutečností byla provedena nákladová analýza projektu? Existují nějaká finanční omezení ze strany Kulturní a informační služby města Přerova, která se dle diplomové práce o rozvoj cestovního ruchu ve městě Přerov a jeho okolí stará?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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