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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Cíle práce jsou formulovány srozumitelně, taktéž metody využité v práci jsou představeny. Velkou výhradu mám k tvrzení, „že kvantitativní výzkum v podobě dotazníkového šetření zhodnocuje stanovené hypotézy“ tyto ale nejsou stanoveny, a v kapitole 10 jsou dále představeny výzkumné otázky. Tento nesoulad je potřebné vysvětlit během obhajoby. 







	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část práce je zpracována standardním způsobem, kdy autorka nepoužívá mnoho aktuálních zdrojů.  Autorka využívá taktéž zahraniční literatury. V práci postrádám kapitolu dotýkající se, dle autorky z textu „dynamický nárůst popularity a zvýšenou poptávkou po svatebním cestovním ruchu“ kapitolu, kde je toto tvrzení dokázáno. 
Taktéž mám výhradu k některým obrázkům, které jsou ztrojovány jako vlastní. Např. obr. č. 4.  předpokládám, že org. strukturu autorka nenavrhla sama, ale vypracovala na základě interních údajů z firmy!!!!






	3. Praktická část práce – analýza
	E
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Autorka využila celou řadu metod ke zhodnocení aktuální situace daného hotelu. Některé ale z těchto analýz nejdou např. vypracovány zcela správně, např. Porterův model pěti sil, kde jsou sice jednotlivé síly popsány, ale chybí vliv právě jednotlivých sil na dané zařízení!!! Dále mi není jasné proč autorka popisuje konkurenci jako celek když v celé práci již od začátku hovoří o tom, že bude vytvářet nový produkt dotýkající se svatebního cestovního ruchu.   Vhodné by bylo porovnat právě s konkurencí právě a jen tento produkt. 
V práci chybí u představení hotelu, kolik svateb např. ročně např. je uskutečněno, jaké jsou ekonomické výsledky těchto akcí a proč tedy chceme tyto služby zde rozvíjet. 
Kapitola č. 10 její začátek, je velmi špatně prezentován, jsou zde stanovené výzkumné otázky, taktéž hypotézy, následně je zde uvedeno dotazníkové šetření. Chybí statistické vyhodnocení hypotéz, chybí také relevantní odpovědi na výzkumné otázky. V případě, že nepředpokládám, statistické vyhodnocení dotazníkového šetření není přípustné stanovit hypotézy.  Také cílová skupina dotazníkového šetření je zvolena velmi nešťastně. 





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Projekt je vypracován formálně správně, avšak stále není jasné proč se autorka zaměřila na tento typ služby. 



	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Text je logicky provázán, kapitoly na sebe navazují. V případě řazení kapitol, není přípustné mít kapitolu např. 2.2. 1 pokud nemám kapitolu 2.2.2. Formální stránka je sice správná, ale např. tabulky jsou příliš veliké aj.





	Závěrečné hodnocení DP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]Diplomovou práci doporučuji k obhajobě vzhledem k výše uvedeným skutečnostem hodnotím práci za D. U obhajoby je nutné zodpovědět níže uvedené otázky.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Dokažte prosím tvrzení ze str.10 a zvýšená poptávka po svatebním cestovním ruchu a také ze str. 74 kde je další tvrzení, že je poptávka ze strany zákazníků.
2. Vysvětlete prosím rozdíl mezi výzkumnou otázkou, hypotézou. Z jakého důvodu jste neprovedla statistické vyhodnocení dotazníkového šetření? 
3. Doložte zvýšený zájem o svatební služby v daném hotelu. 
4. Charakterizujte cílovou skupinu dotazníkového šetření a její relevantnost k následujícímu projektu. 

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

Datum Klikněte nebo klepněte sem a zadejte datum.	
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