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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 B

2Nastavení cílů a metod práce 40 A

3Úroveň teoretické části práce 50 B

4Úroveň analytické části práce 50 C

5Úroveň projektové části práce 50 A

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 A

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 A

9Jazyková a formální úroveň práce 30 C

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,38 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Studentka využila značné množství literatury, všechny zdroje ze zadání DP jakož i cizojazyčnou literaturu.

· Práce má jasně stanovený cíl a využívá vhodné metody výzkumu.
· Projektová část je na dobré úrovni, oceňuji hlavně návrh multisenzorické komunikace v místě prodeje. Nákladová analýza vychází z reálných ceníkových cen.

· Studentka pravidelně konzultovala jednotlivé kroky práce. Na práci je zřejmé, že se studentka profesně dané oblasti dlouho věnuje.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· V praktické části postrádám u grafu č.8 „Sezónní prodej koření“ komentář, jak se pandemie Covid-19 promítla do spotřeby koření a kořenících směsí.
· V praktické části u komentáře k obrázku 11 autorka uvádí, že nejdražší značkou koření je Avokádo. Graf však jasně ukazuje, že jde o nejlevnější značku.
· Praktická část je velmi obsáhlá a občas jsou v kapitolách uvedeny informace, které do dané oblasti přímo nespadají. Naopak u tabulek v rámci Porterovi analýzy postrádám bližší komentář k jednotlivým bodům v tabulkách.
· Z formálního hlediska je z práce zřejmé, že již nebyl prostor na kontrolu textu. V některých větách se vyskytují slova navíc, jinde chybí. Zřejmě také došlo k přečíslování obrázků. Například v textu je komentář k obrázku č.10, ale jedná se o obrázek č.8.
Otázky k obhajobě: 

· Nepokládám otázky k obhajobě.
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 1 %.
Ve Zlíně dne 9.5.2023
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		B		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		A		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		B		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		A		A		50		1

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		A		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		A		A		40		1

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		C		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.38		B		1.370		526		1.490






