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ABSTRAKT

Tato bakalafska prace se zabyva nazorem feditelli matefskych skol ve Zlinském kraji na
inkluzivni vzdélavani. Cilem prace je odhalit nazor a postoj feditelii na inkluzivni vzdélavani
v soucasnosti. V teoretické casti nalezneme tii kapitoly, které predstavuji inkluzivni
pedagogiku, podminky k inkluzivnimu vzdé€lavani, legislativni vymezeni inkluzivniho
¢ast vyhodnocuje kvantitativni vyzkum provadény formou dotaznikového Setieni a zabyva

se nazorem feditelt na inkluzivni vzdélavani.

Klicova slova: inkluzivni vzdélavani, dité se specidlnimi vzdélavacimi potiebami, feditel

matetské Skoly, asistent pedagoga, podplrna opatieni

ABSTRACT

This bachelor thesis deals with the opinion of kindergarten directors in the Zlin Region on
inclusive education. The aim of the thesis is to reveal the opinion and attitude of headmasters
on inclusive education at present. In the theoretical part we can find three chapters that
introduce inclusive pedagogy, conditions for inclusive education, legislative definition of
inclusive education, the most important actors of inclusion in nursery schools. The practical
part evaluates quantitative research carried out in the form of a questionnaire survey and

deals with the opinion of headmasters on inclusive education.

Keywords: inclusive education, child with special educational needs, nursery school head,

teacher's assistant, support measures
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UvVOD

V soucasné dob¢ je vzd€lani povazovano za zakladni lidské pravo a je uznavano v mnoho
mezinarodnich umluvéach. Tyto dokumenty stanovuji, Ze kazdy ma pravo na vzdélavani, a to
bez rozdilu. Inkluzivni vzd€lavani je velmi diskutovanym tématem pedagogickou i
nepedagogickou vefejnosti, predevsim médii, nikoli jen v Ceské republice, ale také v zahraniéi.
Ceské $kolstvi je vyrazné jiz nékolik let kritizovano a probiha zde riizna mira transformaci, at’

uz prospesnych ¢i nikoliv.

Inkluze je spojovéana pfedevSim se zdkladnim a stfednim vzdélavanim a mnoho vyzkumu se
také zabyva inkluzi z pohledu pedagogt ¢i vefejnosti. Proto jsme vybrali jiny vyzkumnym
soubor a tim jsou feditelé¢ matetskych Skol. Tato bakalafskéa prace ma za cil zjistit pohled a nazor
fediteld matefskych Skol na inkluzivni vzdélavani a poukazat, Ze i po sedmi letech fungovani
ma jisté trhliny v ramci predSkolniho vzdélavani, které feditelé zna¢né negativné vnimaji a tim
je jejich prace do jisté miry ztézovana.

Je velmi dilezité si uvédomit, ze v ptipadé predSkolniho vzdelavani jde ve vétsin€ piipadii o
prvni zkusenost ditéte se specidlnimi vzdélavacimi potfebami se Skolnim prostiedim. Na rozdil
od zékladniho ¢i stiedoskolského stupné vzdélavani je tento stupenn velmi naro¢ny pro vSechny
aktéry. V mnoha piipadech, kdy dité nastoupi do matetské Skoly nespada pod zadné specidlne

pedagogické centrum a je prosté oznacené nalepkou, ze zlobi.

Jsem ucitelkou v matefské Skole a znam vétSinou spiSe nazory a pohledy pedagogti na inkluzivni
vzdélavani. Vzhledem k tomu, Ze 1 mezi mymi kolegynémi je inkluze ozehavym tématem a
mame rozdilné nazory a pohledy, zajimal mé&, jaky je na toto téma pohled feditelt a feditelek, a

z tohoto diivodu jsem si tento namét zvolila pro svou bakalaiskou praci.

Prace je roz¢lenéna na dva celky, na teoretickou ¢ast a praktickou ¢ast. Teoretickd ¢ast zahrnuje
legislativni vymezeni, kterym se inkluzivni vzdélavani tidi, podplirnymi opatfenimi a opira se
Ramcovy vzdélavaci program pro piredskolni vzdélavani. DalSi Cast se zabyva aktéry
inkluzivniho vzdé¢lavani, asistentem pedagoga a jeho legislativni zakotveni a ditétem se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Mezi aktéry inkluzivniho vzdélavani v predskolnim
systému spadaji také feditelé matetskych Skol, u kterych jsme si vymezili jejich povinnosti a
kompetence. Do inkluzivni pedagogiky patii také vyhovujici materiadlni podminky, a pfedevsim

spolupréce s rodinou a dal§imi odborniky.

Druhé ¢ast této bakalaiské prace se zabyva samotnym vyzkumem a vyzkumnym souborem,
kterym jsou fteditelée matetskych Skol ve Zlinském kraji. Tento vyzkum provadény
dotaznikovym Setfenim ma za cil poukizat a objasnit ndzor ¢i pohled fediteld v ramci
predskolniho vzd€lavani na problematiku inkluzivniho vzdé€lavani. Jejich nazor na inkluzivni
vzdelavani diive (pfed rokem 2016) a v soucasnosti, co jim osobné inkluze jako takova pfinesla.
Zda jsou v inkluzivnim vzdélavani dle jejich nazoru paséaze, které by bylo potieba néjakym

zpusobem upravit ¢i prehodnotit.

Nasim cilem v ramci této prace neni vyiesit problémy, které dle vysledkli z vyzkumu vyvstaly,

ale jde pouze o snahu na tyto problémy a nejasnosti upozornit, a tim dat podnét k diskusim.
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I. TEORETICKA CAST
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1 INKLUZIVNi PEDAGOGIKA

V Salamance roku 1994, kde probihala svétova konference na téma specialniho vzdélavani, byly
poprvé pouzity pojmy inkluze a inkluzivni vzdélavani. Byla zde zdiraznéna myslenka, ktera
zahrnovala rovnopravné vzdélavani pro vSechny déti, a to bez rozdilu. Jejim heslem bylo ,,8kola
pro vSechny (Kendikova, 2020). Inkluzivni pedagogika je vymezena jako nova, vyvijejici se
disciplina, ktera vsak ma své pevné misto v pedagogickych i specialné pedagogickych
kontextech (Zilcher, Svoboda, 2019, s. 15). Inkluzivni vzd€lavani ma zakladni a taky velmi
podstatnou myslenku, a tou je, aby se vSechny déti za¢lenily do vzdélavani v béznych Skoléach.
~Pokud dité neuspéje, nehledame probléem v ditéti samotném, ale v systému, ktery
pravdépodobné neni pripraven vyhovet potrebam kazdého jednotlivce“ (Priicha, Walterova a

Mares, 2013, s. 105).

,,Ma-li se clovéek stat clovékem, musi se vzdeélat “

Jan Amos Komensky

Inkluze se postupn¢ stala jednim z nejvice diskutovanych a také nejkontroverznéjSich témat.
Nejvice v oblasti vzdélavani, kde se k ni vyjadiuji nejen akademicti experti, ale také ucitelé,
teditelé Skol, psychologové a specialni pedagogové. Chladnou nenechéava ani politiky ¢i Sirokou
vetejnost (Slowik, 2022). Naprostd vétSina autorli upozoriiuje na nejednotné chapani
inkluzivniho vzdélavani a inkluze. Tudiz mtze inkluze znamenat pro rizné lidi rizné véci

(Slowik, 2022 in Amstrong, Amstrong a Spandagou, 2010; Imray, Colley, 2017).

Inkluze ma rGzné uhly pohledu, jako je pohled historicko-pedagogicky, lidsko-pravni,

ekonomicky ¢i filozoficko-eticky (Tannenbergerova, 2016).

Bartonova (2015) uvadi, ze inkluzivni vzdélavani umoziuje détem a Zakiim nabyt rozsahlejsi
pohled na svét a u¢i déti pfijimat rozdily, které maji druzi a tim pfispivat k uskute¢néni

socialnich a fyzickych nezbytnosti jedince.

Cilem inkluze je, aby se vSechny déti zaclenily do hlavniho vzdélavaciho proudu v béZznych
Skolach. Dalsim cilem je, aby byly zajistény optimalni podminky v§em Zakim pro jejich socidlni
1 kognitivni rozvoj, a v téchto oblastech také podporovat zakovu tspésnost (Walterova, 2004 in

Tannenbergerova, 2016).

Zamecnikova a Vitova (2015) shodné udavaji, ze v inkluzivni vzdélavani spatiuji humanistické
prvky pedagogiky, které stavi na individualnim pfistupu ke vzdélavani a vychové jedince, tedy
1 toho s hendikepem. Inkluzivni vzdélavani usiluje o to, aby byly vSechny déti a zaci, bez zfetele
na jejich socidlni, zdravotni, kulturni, jazykové ¢i rozdilné individudlni charakteristiky,
zaclenéni do bézného vzdélavaciho procesu, méli moznost rozvijet svilj potencial a podilet se
na vzdélavani spolecné s ostatnimi zdky a pfipravovat ho na uspé$né fungovani v osobnim

zivot€ 1 v celé spolecnosti.
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Tudiz je dilezité chapat inkluzi nejen z hlediska pedagogiky nebo specidlni pedagogiky, ale
také ve spolupraci s celou fadou jinych obord, jako je psychologie, sociologie ¢i 1ékarstvi. Také

je vhodné nevnimat inkluzi jako cilovy stav, ale spiSe jako cestu.

V Ceské republice se koncept inkluzivniho vzdélavani teprve zadind implementovat a mnoho
Skol se stale fidi spiSe tradi¢nimi formami vzdélavani. Nicménég, v mnoha evropskych zemich
jako jsou Norsko, Finsko, Svédsko ¢ Dansko, je inkluze ve vzd&lavani jiz nékolika letou praxi.
V ostatnich zemich jako je Némecko, Mad’arsko, Rakousko a dalsi zemé, se proces zavadéni

inkluze ve vzdélavani nachazi v rtiznych stadiich.

Implementace inkluze je zdlouhavy proces, ktery vyzaduje zménu v mySleni, kultufe a
vzdelavaciho systému jako celku. Je to vyznamny krok k zajisténi rovnych pfilezitosti pro

vSechny.

1.1 Podminky inkluzivniho vzdélavani

Lechta (2010) uvadi, ze inkluze ve vzdélavani dava smysl jen tehdy, vytvotime-li pro ni v§echny
podminky, které jsou potieba. Dle jeho nazoru by se inkluze neméla snazit nahradit a utésiovat
specialné pedagogicka zatizeni a specidlni Skoly. Dle Bendové (2014) je dilezité zajistit pro
uspésné inkluzivni vzdélavani dostatecné podminky, které jsou k tomu optimalni. - organizacni.
Dalsim z dalezitych faktord je aktivni podileni rodi¢t na vychové a vzdélavani a rodinné

prostedi (Jesensky, 1995).

1.1.1 Spoluprace s rodinou

Dunovsky (1999) popisuje zakladni charakteristiku rodiny jako primarni spole¢enskou skupinu.
Rodina je zaklddana na spojeni Zeny a muze, nebo jinych partnerti, na zéklad¢ pokrevniho
vztahu nebo vztahu, ktery ho substituuje (napt. osvojeni), anebo Ziji ve spole¢né domécnost,
kde kazdy plni urcitou a uznavanou roli vyplyvajici ze souZiti. Rodina také plni mnoho funkeci,

jako je naptiklad reprodukce, socializace, ekonomicka a emocionalni podpora ¢lenii rodiny.

Je velmi dilezité se uvédomit, Ze inkluzivni vzdélavani je proces, ktery vyzaduje Usili ze strany
vSech zainteresovanych, véetn€ zdkonnych zéastupcti a rodicl. Spolupréce jak mezi rodinou, tak
Skolou mize pomoci ditéti dosahnout Gspéchu a rozvijet svlij potencidl bez ohledu na jeho

individudlni potieby a schopnosti.

Efektivni spoluprace mezi rodici a uciteli je klicova pro uspéch edukacniho procesu ditéte po
celou dobu jeho vzdélavani v matetské Skole. Komunikace mezi obéma stranami by méla byt
oteviend, upiimnad, respektujici a nenasilna. Kdyz se rodice a ucitelé spole¢né zapoji do procesu
vzdélavani, mohou spolecné planovat dalsi strategie, postupy a cile, aby bylo dité rozvijeno po

vSech strankach (Havel, Kratochvilova, Fialova, 2009).

1.1.2 Materialni podminky

Réamcovy vzdé¢lavaci program pro predskolni vzdélavani (dale jen RVP PV) prezentuje
predpoklady, kdy jsou materidlni (vécné) podminky vyhovujici: bezpecnost vnitinich i
venkovnich prostor materské skoly, vybaveni hrackami, zda ma materska Skola dostatecné velke

prostory atd. (RVP PV, s. 31).
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Upravené materidlni podminky umozni ditéti ucastnit se vzdélavacich aktivit na stejné urovni
jako jeho vrstevnici. Naptiklad v ptipadé zrakového nebo sluchového postizeni mohou byt
zapotiebi specidlni pomucky. Pro déti s poruchami autistického spektra mize byt zapotiebi
vzdélavaciho planu a vyuziti specialnich metod a technik. Pfi ndkupu pomiicek pro dité
s néjakym druhem znevyhodnéni je diilezité konzultovat s pracovnikem poradenského zatizeni
¢i postupovat dle pokynil specialné vzdelavaciho centra, kteti maji zkuSenosti s vzdélavanim

déti s riznymi typy a stupni znevyhodnéni (Adamus, 2015).

1.1.3 Spoluprace s dalSimi odborniky

Dulezitou roli v inkluzivnim vzdéldvanim maji specialné — pedagogicka centra (SPC) a
pedagogicko — psychologické poradny (PPP). Znalost podminek jednotlivych skol je klicova
pro efektivni poskytovani specidlné — pedagogické podpory détem s riznymi druhy
znevyhodnéni. Dobré poradenské vedeni ze strany pracovnika poradenského centra mize
zahrnovat velmi cenné informace o riznych vzdélavacich programech. V tomto ohledu jsou
poradenska centra pro specidln¢ — pedagogickou podporu déti s riznymi druhy znevyhodnéni
nenahraditelna. Tyto sluzby poskytuji ptimou podporu rodindm prosttednictvim individuélnich

konzultacich, terapii a jinych specialnich programii dle potieby (Miiller, 2001).
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2  AKTERI INKLUZIVNIHO VZDELAVANI

Mezi ucastniky inkluzivniho vzdélavani v matefskych Skoldch fadime predevsSim dité se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami, asistenta pedagoga, pedagog, feditele matetskych skol,
rodi¢e nebo zakonné zastupce a dalsi specializované pracovniky. Kazdy s téchto aktéri ma sviij
rozsah plsobeni a riiznou intenzitu a uroven vlivu na inkluzivni vzdélavani ditéte se SVP
v predSkolnim prostiedi. Je dulezitd tzka spoluprace vsSech a tim pfispivani ke zlepSeni

vzdélavaciho procesu ditéte a k posilovani inkluzivni kultury v MS.

2.1 Dité se specialnimi vzdélavacimi potiebami

Definice zdka se specialnimi vzdéldvacimi potfebami (SVP) v novele Skolského zikona
zahrnuje rizné kategorie zaku. Tito Zaci potiebuji specialni kroky a oporu, aby byli schopni
naplnit své vzdélavaci potencialy. Tyto kroky a podplirna opatteni by méla byt poskytnuta tak,
aby mohli Zaci se SVP ziskat rovné ptilezitosti pro ti€ast na vzdélavacim procesu a tim dosazeni
uspéchu ve skolnim prostiedi (Zakon ¢. 82/2015 Sb. §16). Mezi tyto zaky fadime pfedevs§im
postiZeni nebo maji odlisny matetsky jazyk (Systémova podpora inkluzivniho vzdélavani v CR,

2015).

Hornby (2015) ptedstavuje, Ze idedly inkluze by pro dité¢ se specidlnimi vzdélavacimi
podminkami mély byt uchopeny v rozsifené¢jSim kontaktu, narozdil od ostatnich déti.
Zahrnujeme komunikaéni dovednosti a socialni zkuSenosti s vrstevniky, coz lze oznacit za
klicové dovednosti pro tspésné zaclenéni ditéte se SVP do spolecnosti. Dal§im dillezitym cilem
je spoluprace skoly s rodinou znevyhodnéného ditéte. Rodina by méla byt aktivné zapojena do
vzdélavani a méla by mit ptistup ke vS§em informacim a zdrojim souvisejicich se vzdélavanim
jejich ditéte.

Vyrlstani v pfirozeném prostiedi bézné mateiské Skoly ma pro dité¢ se SVP velky pfinos.
Kontakty s détmi bez znevyhodnéni miiZze poskytnout ditéti moznost navazat kamaradské
vztahy a zaZit ptilezitosti pro socialni interakci, které jsou dulezité pro jeho vyvoj. Toto prostiedi
také poskytuje ditéti integraci s jinymi osobnostmi a zvyknout si na rozdilné pohledy a postoje.
Na druhé stran¢ se dit¢ se SVP muze setkat i s negativnimi reakcemi, a to miize byt pro dité
obtiznou zkuSenosti. Nicméné jestliZze se tato situace fesi spravnym zpusobem a s podporou
zkuSenych pedagogt miiZe byt tato situace pro dité velkym pfinosem. Pomiize mu to naucit se,
jak se s negativnimi reakcemi vyporadat a tim je pouzit dale ve svém Zivoté (Jakabcic, Pozar,

1996).

2.2 Asistent pedagoga

Vzniklé misto asistenta pedagoga je relativné nova. Patfi mezi pedagogické pracovniky a je
zaméstnancem Skoly. Pracovni pohovor je provadén pod taktovkou feditele Skoly nebo zéastupce
feditele. Pracovni pomér je vétSinou stanoven na dobu urcitou, obvykle na jeden Skolni rok, ale
jeho délka muze byt poté prodlouzena na zéklad¢ potieb Skoly a vykonu asistenta. Vyse tivazku

asistenta pedagoga se odviji od stanovenych hodin dle posouzeni specidlné¢ pedagogického
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centra. Asistent pedagoga je informovan o platovém vymeéru a naplni jeho prace (Kendikova,

2020).

Vyhlaska €. 27/2016 Sb. o vzdélavani zakh se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zaka
nadanych nam formuluje napli prace asistenta pedagoga. Asistent pedagoga spada pod zékon
¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a také pod zakon ¢. 561/2004 Sb., o

predskolnim, zédkladnim, stfednim, vyssim odborném a jiném vzdélavani.

2.3 Reditelé matefskych $kol

Reditelé mateiskych $kol spadaji pod zékon ¢&. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o
zmén¢ nekterych zakont. Fyzicka osoba, ktera spliiuje § 3 a ziskala praxi minimaln€ 3 roky se
dle tohoto zakona miize stat feditelem matefské Skoly. Dle Trojana (2021) je zdkonné vymezeni

dle § 5, ktery udava predpoklady pro vykon této funkce, znacné benevolentni.

2.3.1 Povinnosti Feditele materské skoly

Vedouci matetské skoly je zodpoveédny za chod celé matetské skoly, vEetné jejich zaméstnanct.
Skolsky zakon &ast patnictd § 164 udava povinnosti feditele mateiské §koly. Tim je napf.
vytvéafeni podkladil a podminek pro Ceskou $kolni inspekei a jeji vykon pii inspekéni &innosti
v dané matefské Skole, odpovida za poskytovani vzdélani dle § 3, zodpovida za pedagogickou
a odbornou troven vzdélavani. Fialova (2016) formuluje napln prace feditele matefské Skoly
jako zodpovédnost, kterou by mél mit manazer, ktery je zodpovédny za hospodareni
s finan¢nimi prostfedky, za vychovné vzdélavaci ¢innosti a zda jsou v souladu s pfedepsanymi
normami. Mezi dal$i zodpovédnosti patii dodrzovani hygienickych norem a bezpec¢nostnich

prostiedkil a znalost ptislusné pravni legislativy.

2.3.2 Kompetence Feditele mateiské Skoly

Dle zakona je teditel matef'ské skoly staitnim zaméstnancem. Jmenuje jej do funkce a odvolava
z funkce zfizovatel matefské Skoly. Dokonaly fidici pracovni neexistuje. Ani sama odborna
literatura nedokaze vytvoftit koncept dokonalého fidiciho pracovnika. Obecné lze kompetence
teditele rozd€lit na lidrovské, odborné, manazerské, socialni, osobnostni a schopnost rizeni a
hodnocent edukacniho procesu (Trojanova, Trojan, Kitzbereger, 2012, s. 42). V soucasné dobé
jsou na feditele matetskych Skol kladeny velké naroky, kdy musi zastdvat vedle manaZzerskych

funkci, také praci pedagogti.

Zakladem pro Uspé$nou manazerskou Cinnost je zacit predevS§im u sebe. To znamena Ze je
potieba aby ¢loveEk zacal sdm u sebe a naucil se byt manaZerem sam sob¢, nez bude schopen
uspesné vést a tidit cely tym. KliCovymi atributy, které jsou nutné pro uspéSné fizeni, jsou
»kdzen, sebeovladani, tvirci mysleni, empatie, rozhodnost, vytrvalost, schopnost vést, vzdelani,
schopnost se ucit a zdokonalovat se. Tyto atributy vedou k jistoté k vlastnimu usudku a ke

kritickému vztahu k usudku spolupracovnikii a podrizenych“ (Kesner, 2006, s. 9).
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3 LEGISLATIVNI UKOTVENI INKLUZIVNIHO VZDELAVANI
V MATERSKE SKOLE

Tato ¢ast se vénuje ukotveni inkluze v Ceském Skolském zakonodarstvi. K nejpodstatnéjSim
internacionalnim dokumentiim, které se podileji na vyvoji vzdélavani v ramci inkluze a s
kterymi pracuje i CR spadaji: ,, Vseobecnd deklarace lidskych prav* zveiejnéna v roce 1948,
coZ je nezavazny dokument, ktery ve tiiceti ¢lancich obsahuje lidska prava. ,, Umluva o pravech
ditete” z roku 1989, vyklddana jako mezindrodni smlouva, ktera stanovuje socialni,
ekonomicka, kulturni ob&anska a politicka prava déti a ,, Umluva o pravech osob se zdravotnim
postizenim ““ vydana roku 2006. Dal$i vyznamnou podporu mizeme v Ceské republice vnimat v
ramci inkluzivniho vzd&lavani podepsani vyznamné smlouvy - ,, Umluva o prdavech osob se
zdravotnim postizenim“. Podstatou této Umluvy je rovnopravnost osob se zdravotnim
postizenim. Tento pakt se zarucuje k podpofeni vzdélavani v ramci inkluze v Ceské republice
na veSkerych trovnich vzdélavaci soustavy. Do pfitomné Skolské zakonodarné moci se promité
také ,,Narodni akcni plan inkluzivniho vzdelavani “, coz je prvni ¢esky dokument zajimajici se
o rovny pfistup vSech osob ke vzdélavani. Jeho hlavnim cilem je v ¢eském vzdélavaci systému
zvysit miru inkluzivniho vzdélavani.

Dulezité datum je pro nas 1. zati 2016, kdy vesla v i€¢innost novelizace Skolského zdkona, ktera

upravuje podminky i pfistup k détem se SVP.

Diilezité legislativni predpisy v ramci inkluzivniho vzdélavani jsou: zakon ¢. 561/2004 Sb.,
o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon);
zakon €. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich; vyhlaska ¢. 72/2005 Sb., o poskytovani
poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych poradenskych zatizenich; vyhlaska ¢. 14/2005 Sb.,

o predSkolnim vzdélavani; vyhlaska ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani 7kl se specidlnimi

vzdelavacimi potiebami a zakl nadanych.

3.1 Podpirna opatreni

Ptesna definice podplrnych opatieni pro Zaky se SVP se nachdzi § 16 Skolského zakona ¢.
561/2004 Sb. Podpiirna opatieni jsou ustanoveni, kterd maji za cil Zaky s riznymi potfebami,
aby se mohly plnohodnotné zapojit do vzdélavaciho procesu. Mezi zajistovani PO pro zaky se
SVP patii rtizné formy a postupy vzdélavani, vyuzivani specidlnich metod a ucebnic a
didaktickych materialli, zafazeni specialné pedagogickych pfedmétt do vzdélavaciho programu
a uzivani rehabilitanich a kompenzacnich pomicek. Kompenzaéni a rehabilitacni pomicky
jsou napiiklad sluchadla, specialni klavesnice a mysi a dal$i pomicky k podpote zaki se SVP.
Mezi dalsi fadime paralelni ptisobeni vice pedagogickych zaméstnancti na tfid¢, zabezpeceni
sluzeb asistenta pedagoga a poskytovani individualni opory pii vyuce. Tyto nafizeni maji tedy
za cil zlepSit vzd€lavaci proces a umoznit zdkim a studentiim s riiznymi potiebami uspésné
zaClenéni do bézné soustavy Ceského Skolského systému (Bartonova, Vitkova, 2016). Hlavnim

cilem podptirnych opatieni je vyrovnavat jeho podminky pro dal§i vzdélavani (MSMT CR).
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3.1.1 Stupné podpiirnych opatieni

Vyznam nalezitého postizeni nebo znevyhodnéni muize vyzadovat rozmanitou ucinnost
poskytovanych podptirnych opatieni. Jak uvadi ,,Katalog podpurnych opatieni (2015, s. 40-
45), ktery vydala ,,Systémova podpora inkluzivniho vzdélavani v CR* mame celkem 5 stupiiti

podpiirnych opatieni:
1. stupenn — ,tento stupen ma za cil prevenci, proti zhorsovani Skolni neuspésnosti Zaka za
pouZziti bézné dostupnych metod a forem prace

2. stupen — ,,cilem je zarazovani specidlné pedagogickych metod a forem prace, které je

vevr

3. stupen — ,,v tomto stupni jsou zapotiebi takove dilci upravy v organizaci a priibéhu
vzdelavani, které vyrazné zasdahnou do organizace prace s celou tridou; tato doporuceni se

realizuji na zdklade zpravy z vySetreni, které provaddi specialné pedagogické zarizeni *

4. stupen — ,zZak je vzdelavany formou individualni integrace, a to vzdy s podporou
individualniho vzdélavaciho planu; tento stupen vyZaduje podstatné upravy v organizaci a

‘

pribéhu vzdeélavani

5. stupen — ,,vyZaduje nejvyssi miru prizpiisobeni organizace, obsahu, forem a metod ve
vzdeélavani s ohledem k vzdeéldvacim potirebam Zaka a respektovani jeho mozZnosti, ale také

omezeni pri hodnoceni jeho vysledkii

Kazdého konkrétniho zdka byva potieba posuzovat individualné, a proto nemizeme vyse

uvedené stupné vnimat rigidné a striktné.

3.2 Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani

Rémcovy vzdé&lavaci program pro ptredskolni vzdélavani (dale jen RVP PV) je kurikularni a
otevieny dokument, jenZ je dostupny pro nepedagogickou i pedagogickou vetejnost. Vychazi
z Narodniho programu vzdélavani a zramcovych vzdé€lavacich programti (RVP). Tento
dokument byl upraven a nabyl Gc¢innosti 24. srpna 2004 a plati pro veskeré¢ instituce, které se
vzdelavanim déti predskolniho véku zaclenénych do mnoZstvi Skol a Skolskych organizaci

zabyvaji (RVP PV, 2021).

., Vzdélavaci obsah je v RVP PV usporadan do péti vzdelavacich oblasti. Kazda tato oblast
zahrnuje tyto vzajemné propojené kategorie: dilci cile (zamery), vzdélavaci nabidku a

ocekavané vystupy (predpokladané vysledky)“ (RVP PV, 2021, s. 14).

Prvni je dit€ a jeho télo, coz odpovida biologické vzdélavaci oblasti. Ta zahrnuje stimulaci,
podporu rastu a spravny neurosvalovy vyvoj ditéte. Celkové tedy popisuje, jak ma ucitel v této
oblasti stimulovat dité jak v jemné, tak i hrubé motorice. Druhd oblast dit¢ a psychika, tedy
psychologickd oblast. Tato oblast se jesté¢ d€li na podkapitoly: ,jazyk a rec, poznavaci
schopnosti a funkce, predstavivost a fantazie, myslenkové operace a sebepojeti, city a vile*
(RVP PV, 2021, s. 17). Tato oblast se zamétuje na vyvoj ditéte z hlediska jeho psychiky. Tteti
je dité a ten druhy — interpersonalni oblast. Tady je vhodné, aby se ucitel zaméfil na podporu

vztahll jak mezi ditétem a kolektivem MS, ditdtem a jinym ditétem, tak také ditétem a
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kolektivem déti. Ctvrtou oblasti je dité a spole¢nost, coZ je oblast socidlné-kulturni. Zde by se
ucitel mél usilovné predat ditéti pravidla souziti a uvést dit¢ do spolecnosti, tedy ho socializovat.
Patou oblasti je dité svét — environmentalni oblast. V této oblasti je zdmérem ucitele vytvorit

elementarni zéklady a povédomi o svété a jeho déni v ném (RVP PV, 2021).

V RVP PV je zak se SVP uveden od 1. zati 2016, kdy vesla v platnost novela skolského zakona.
Pro vzdelavani vSech déti jsou rdmcové cile 1 zdméry predskolniho vzdélavani spolecné, tudiz
plati 1 pro zaky se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Nicméné, v ramci erudovani studenta
se SVP je nutné respektovat jejich individualni potieby a piizpisobovat vzdélavani tak, aby
korespondovalo vzhledem k jejich moznostem a potfebam. Snahou pedagogi musi byt tedy
vytvofit pro dité se specialnimi vzdélavacimi potfebami optimalni vzdélavaci prostiedi, které
mu umozni rozvoj jeho osobnosti, podporu uceni a komunikaci s ostatnimi détmi. Dilezité je
také pomoci tomuto ditéti dosdhnout nejvetsi miry samostatnosti a tim ho ptipravit na dalsi

uroven vzdélavani (RVP PV, 2021).

RVP PV je tedy zdvaznym ramcem pro tematické a uspotfddané zaopatfeni predskolniho
vzdélavani viech 7aki, jenz stanovuje vychodiska k vypracovani Skolniho vzdélavaciho
programu (SVP). Skolni vzdélavaci program si kterakoli matefska $kola vypracovava
samostatnd. SVP je tedy dalsim dalezitym a kli¢ovym dokumentem pii erudovani déti se
specialnimi vzdélavacimi podminkami. Pro Zaky s pfiznanymi podplrnymi opatfenimi (PPO)
prvniho stupné je SVP zakladem pro vypracovani planu pedagogické podpory (PLPP). PLPP
vypracovava Skola nezavisle a mé za kol definovat potieby ditéte a stanovit opatfeni pro jeho
vzdélavani. Pro déti s pfiznanym podplrnym opatifenim druhého stupné se podle doporuceni
Skolského poradenského zatizeni (SPZ) zpracovava individualni vzdélavaci plan (IVP), jenz
obsahuje specidlni vzd¢lavaci opatfeni potfebné pro daného clovéka s ohledem na jeho

specifické potieby a moznosti (RVP PV, 2021).
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II. PRAKTICKA CAST
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4 METODA VYZKUMNEHO SETRENI

V piedchozi Casti jsme si teoreticky vymezili terminy vztahujici se k inkluzivnimu vzdélavani.
Cilem toho vyzkumu bude zjistit ndzor feditelii matefskych Skol na inkluzivni vzdélavani.
Vyzkumnym souborem budou tedy feditelé matetskych kol ve Zlinském kraji. K naplnéni
vyzkumného cile jsme zvolili pro praktickou ¢éast bakalarské prace kvantitativni vyzkum,

konkrétné dotaznik.

4.1 Vyzkumny problém

V této Casti se zabyvdme ndzorem fediteld matefskych Skol na inkluzivni vzdélavani.
Vyzkumnym problémem bude tedy jejich subjektivni ndzor na inkluzivni vzdélavani. Zamétime
se na zkoumani nazort fediteld matef'skych skol ve Zlinském kraji k inkluzivnimu vzdélavani,
s cilem zjistit pozitiva a pfipadné nedostatky, které maji v rdmci inkluzivniho vzdélavani
v matefskych Skolach. V kterych oblastech vnimaji zlepSeni oproti inkluzi diive nebo naopak
co vnimaji jako problém, ktery jim ztézuje jejich préaci. Tyto informace mohou byt nasledné

vyuzity pro zkvalitnéni vzdélavani zakt s podpirnymi opatienimi v matefskych skolach.

Problematika inkluze je v Ceské republice momentaln¢ stale ozehavym tématem. Ve vétSing
piipadt se inkluzivni vzdélavani fesi z hlediska zékladniho vzdélavani a na piedskolni

vzdelavani se zapomina.

4.2 Vyzkumné cile

Hlavnim cilem vyzkumu je odhalit nazor fediteli matefskych kol ve Zlinském kraji na proces
inkluze v matetskych Skolach. Dil¢imi cili budeme zjiStovat, jak feditelé hodnoti proces inkluze
a jeji pfinos, jak se na tento proces museli pfipravit (materidlni a finan¢ni stranka), jak hodnoti
pripravenost pedagogli na inkluzivni vzdélavani, jak vnimaji spolupraci mezi pedagogy a
asistenty pedagoga, jak vnimaji spolupréaci srodi¢i a zda a jaky ma podle jejich nazoru

inkluzivni vzdélavani ptinos pro déti.

4.3 Metoda

Kvantitativni vyzkum byl realizovan formou dotazniku. Ten byl rozesilan emailem vzhledem
k vytiZenosti respondentil. Vlastni dotaznik se sklada ze 2 otevienych a z 19 uzavienych otazek.
Na zacatku jsme zjiStovaly sociodemografické informace jako je vek, pohlavi, dobu vykonu
funkce teditele matetské Skoly, okres, ve kterém se jejich matefskd Skola nachazi, skute¢nost,
zda v jejich matetské Skole viibec inkluzivni vzdélavani probihd a pocet zakl s ptiznanych
podplrnym opatfenim. Dal§im tematickym celkem byl jejich osobni ndzor na inkluzi
v soucasnosti a jaké musely probéhnout zmény v jejich matefskych Skolach. Dotaznik je

soucasti ptilohy bakalaiské prace.

4.4 Vyzkumny soubor

Vyzkumny soubor tvoii feditelé matetskych skol ve Zlinském kraji. Celkem bylo osloveno 236
feditelti matetskych skol. Odpovédélo 59 feditelt. Dotaznik byl vzhledem k vytizenosti feditelt

zaslan elektronickym odkazem, prostiednictvim emailu.
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Vyzkumny soubor se skladal z 58 Zen a 1 muze. Nad procentni vétSinou byly Zeny, jak jsme jiz

predem predpokladali, protoze funkce je nejcastéji zastdvana zenami.

Otazka ¢.2: Vék

VEK

28 -40 let

51-65 let

41 - 50 let

Graf ¢. 1 Vek
Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf ¢. 2 ndm zobrazuje vékové slozeni dotazovanych. Nejvice respondentt (24) bylo ve véku
od 51 do 65 let, coz je 40,68 %. Dalsi skupinou byly feditelé ve veku 41 az 50 let, konkrétné 21
odpovédi coz €inilo 35,59 %. Posledni skupinou byly feditelé ve véku 28 az 40 let (14), kteti
tvoii 23,73 %.

Otazka ¢.3: Doba vykonu funkce

DOBA VYKONU FUNKCE

21 avice

11 -20 let

6-10 let

Graf ¢. 2 Doba vykonu prace
Zdroj: Vlastni vyzkum
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Z grafu ¢.3 je mozno zjistit, ze nejveétsi ¢ast (41 %) tvoti feditelé vykonavajici svou funkci 0-5
let, dale pak 6-10 let tvoti 25 % z celkového poc¢tu. Nejméné procent tvoii 11-20 let (20 %) a

21 avice let (14 %) ve vykonu funkce feditele matetské Skoly.

Otazka ¢.4: ,,V jakém okrese se vaSe MS nachazi?“

OKRES

Kromériz Zlin Uherské Hradisté Vsetin

20
18
16
14
12
1

o

o N B OO

W OKRES

Graf'¢. 3 Okres
Zdroj: Vlastni vyzkum

V tomto grafu (¢.4) pozorujeme nejvétsi podil dotazovanych z okresu Kroméfiz, celkem 19
(32,2 %). Na druhém misté je okres Zlin s 18 odpovéd'mi (30,5 %). Dal$im okresem je Uherské
Hradiste s celkovym poctem 12 odpovédi (20,3 %) a okres Vsetin s 10 (16,9 %) respondenty.
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5 VYSLEDKY

Vysledky byly sbirany dotaznikovym Setfenim od fijna roku 2022 do biezna 2023. Celkem se
vyzkumu zucastnilo 59 ftediteld a feditelek z matetfskych Skol z celého Zlinského kraje.

Vysledky jsou znazornény prostfednictvim tabulek a grafi.

5.1 Inkluze diive (pfed rokem 2016) a nyni

Na otazku ¢.8 zda reditelé vnimaji rozdil mezi inkluzi diive a inkluzi nyni odpovédélo ANO 51
(86,4 %) a NE 8 (13,6 %) feditellr. V otazce €.9, nas zajimalo, zda tento rozdil vnimaji pozitivne
¢i negativné. Celkem 16 (27,1 %) respondent uvedlo, ze vnima rozdil mezi inkluzivnim
vzdélavanim ted’ a pred rokem 2016 pozitivné€. SpiSe pozitivné ji vnima 5 (8,5 %) feditell.
Nejvétsi pocet respondentt 28 (47,5 %) uvedlo vnimani tohoto rozdilu neutralné, tzn. ani
pozitivné ani negativng. Spise negativné vnima inkluzi ted’ 7 (11,9 %) fediteli matetskych kol
a pouze 3 (5,1 %) respondenti uvadi, Ze vnimaji inkluzi negativn¢. Z toho nadm vyplyva, ze

vétsina respondent vinima tento rozdil zcela minimalné.

VNIMANI INKLUZE

30
25
20
15

10

| I I
. N
Pozitivné Spise pozitivné Nevim Spise negativné Negativné

®m VNIMANT INKLUZE

Graf'¢. 4 Vnimani inkluze

Zdroj: Viastni vyzkum

Dale nés zajimal jejich obecny ndzor na inkluzi v soucasnosti. Ze ziskanych dat v Tabulce ¢.1
vyplyva, ze nejvice fediteli 35 (59,3 %) oznacilo moznost vice administrativy. Méné
administrativy oznacil pouze 1 respondent. Individualngjsi pfistup k inkludovanym détem
oznacilo 29 (49,2 %) tediteld. Rozdil mezi komunikaci s rodi¢i vnima celkem 30 tediteld, za
obtizngjsi ji povazuje 20 (33,9 %) a za snazsi ji ma polovina fediteld, tj. 16,9 %. Celkem 19
(32,2 %) teditelil si mysli, ze stale mdme nedostatecné mnozstvi proskolenych pedagogti v ramci
inkluzivniho vzdélavani. Inkluzivni vzdélavani povaZzuje za vice medializované 19 (32,2 %)
tediteld. Nazor Ze je inkluze lepsi z hlediska financovani projevilo 18 (30,5 %) respondentt.
K nastavené legislative inkluzivniho vzdelavani se vyjadiilo 18 feditelt (30,5 %), 41 (69,5 %)
nevybralo ani jednu z moznosti. Z dat vyplyva Ze stale mnoho tediteld z naSeho vyzkumu, tj. 17

(28,8 %) vnima legislativni nastaveni negativné. MozZnost nevhodné materidlni podminky
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vybralo 7 (11,9 %) respondent. Nazor, Ze inludované déti jsou lépe piijimany spolecnosti
zastava 17 (28,8 %) tediteld. Jako jinou odpoveéd teditelé uvadi dalsi moznosti k této otazce
napft. zafazovani sdilenych asistentl pedagoga, celkové mnohem vétsi praci pro pedagoga
v ptipad¢ ze je ve tiid¢ inkludované dit€¢ a vnimaji to jako narusovani chodu tfidy. Jini uvadi
spokojenost se souasnym stavem, nicméné se obavaji chystanych legislativnich zmén, coz

vnimaji jak krok zpét.

Tabulka ¢. 1 Nazor na inkluzi v soucasnosti

Inkluze v soucasnosti A;st(:ll:sttni Procentualni cetnost

Vice administrativy 35 59,3 %

Individualngjsi ptistup k inkludovanym détem 29 49,2 %
Obtiznéjsi komunikace s rodici inkludovanych déti 20 33,9 %
Nedostatecné proskoleni pedagogoveé 19 32,2%
Vice medializované 19 32,2 %
Lepsi financovani 18 30,5 %
Spatné nastavend legislativa 17 28,8 %
Inkludované déti jsou 1épe ptijimany spolecnosti 17 28,8 %
Snazsi komunikace s rodic¢i inkludovanych déti 10 16,9 %
Nevhodné materidlni podminky 7 11,9 %
Jina odpovéd’ 3 5,1 %

Dobfe nastavena legislativa 1 1,7 %

Mén¢ administrativy 1 1,7 %

Zdroj: Viastni vyzkum

V dalsi cCasti nas zajimalo, zda museli feditelé matetskych Skol zavézt jakékoliv zmény
s ohledem na inkluzivni vzdélavani. Moznost ANO zvolilo 47 (79,7 %) a moznost NE 12 (20,3
%) fediteltt MS. Nejvice byla oznatena moznost ziizeni pozice asistenta, tu vybralo 42 (71,2 %)
feditelti. Mezi dal$i moznosti bylo zvoleno nakoupeni potiebnych pomiicek, jako napft. pracovni
sesity, kompenzaéni pomiicky, piktogramy. Tuto moznost zvolilo 29 (49,2 %) fediteld. Upravu
Skolniho vzdélavaciho programu muselo provést 27 (45,8 %) feditelti matetskych $kol. Skoleni
pedagogickych pracovnikll k tématu inkluze zvolilo 26 (44,1 %). Zfizeni bezbariérového
pristupu vybrali 3 (5,1 %), staveni upravy 2 (3,4 %) a zménu chodu skoly vybral 1 (1,7 %). U
jiné moznosti feditelé uvadéli napt. ziizovani specialnich tfid, jako jsou logopedické tiidy a tiidy
pro autistické déti nebo pro déti s kombinovanymi vadami.

Tabulka ¢. 2 Zavedené zmény

Zavedené zmény Absolutni ¢etnost | Procentualni Cetnost
Ziizena pozice asistenta 42 71,2 %
Nakoupeny potiebné pomicky 29 49,2 %

Uprava SVP 27 45,8 %
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Skoleni pedagogi 26 44,1 %
Z4dné tpravy 9 14,6 %
Ztizeni bezbariérového pristupu 3 5,1 %
Jind odpoveéd’ 3 5,1%
Stavebni Upravy 2 3.4 %
Zména chodu skoly 1 1,7 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

V oblasti inkluze diive a ted’ bylo 15 otazek. Presny prehled vysledki nam udéava Tabulka ¢. 3.

U otazky, zda Inkluze zvysila uroven ceského skolstvi zle vy¢ist, ze vétSina respondentd si mysli,
ze uroven Ceského Skolstvi se inkluzi v matetskych Skolach pfiili§ nezvysila. Konkrétné se tak
vyjadiilo 50 (84,8 %) tediteld. Naopak 9 (15,3 %) fediteld vnima inkluzi zvySeni Grovné

éeského Skolstvi.

I u otazky, zda souhlasi s tvrzenim, ze Inkluze ma prinos pro spolecnost a Spolecnost chape
pojem inkluze se objevuji spiSe negativni volby. S prvnim vyrokem se neztotoznuje celkem 45
(76,3 %) teditelt, ale opak 14 (23,8 %) s vyrokem souhlasi a vnima ho pozitivné€. S druhym
vyrokem nesouhlasi 25 (42,3 %), neutraln¢ ho vnima 22 (37,3 %) a pozitivné ho vnima 12 (20,4

%) teditel.

S vyrokem, ze Inkluze sniZila kvalitu vyuky souhlasi 24 (40,7 %) tediteld, 20 (33,9 %) vnima
tento vyrok neutralné a nesouhlasi s nim 15 (25,5 %) teditelli. Novy systém podpiirnych opatieni

povazuje za spravny krok 14 (23,8 %), naopak negativné je vnima 22 (37,3 %) tediteld.

Zmeéna legislativy ptinesla vice administrativy podle 31 (52,4 %) fediteld, a to dle nich vedlo

k vetsi pedagogickeé zatézi a tuto moznost volilo 33 (55,9 %) dotazovanych feditelt

Pouze 13 (22,1 %) oslovenych feditelii se domniva, Ze by ve své Skole nedokdzaly realizovat

inkluzivni vzdélavani. Ze je inkluze dal§i z médnich trendii zvolilo 20 (33,8 %) feditel.

Inkluze neni dobre nastavena podle 23 (38,9 %) teditelt a pro Uplné zruseni inkluzivniho

vzdelavani je 20 (33,9 %).

Dle odpovédi teditelit maji pedagogové zdjem o skolent tykajici se inkluzivniho vzdélavanti, to
si mysli 28 (47,5 %), ovSem na druhou stranu si 29 (49,1 %) feditelt mysli, ze pedagogové

nejsou pripraveni na praci s detmi se specialnimi vzdélavacimi potiebami.

Fakt ze s inkluzivnim vzdélavanim vznikaji dalsi pracovni mista na trhu prace vnima
pozitivné 39 (66,1 %) feditelti. U tvrzeni, Ze inkluze je dobre financovdna nelze ptesné urcit,
zda s timto vyrokem feditelé souhlasi ¢i nikoliv protoze 26 (44,1 %) se vyjadtilo neutralng.
Kladny postoj k tomuto vyroku mélo 17 (28,8 %) fediteli a negativni postoj méelo 16 (27,2 %)

feditelll matetskych Skol ve Zlinském kraji.
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Tabulka ¢. 3 Inkluze diive a ted’
B SPiSE . SPIiSE .
SOUHLASIM .| NEVIM , NESOUHLASIM
SOUHLASIM NESOUHLASIM
a) |Inkluze zvysila
uroven ¢eského 5 4 24 17 9
Skolstvi (8,5%) | (6,8%) (40,7 %) (28,8 %) (15,3 %)
pro sp (13,6 %) | (102%) |(35,6%)| (30,5 %) (10,2 %)
boJ G,1%) | (153 %) | (37,3 %) (22 %) (20,3 %)
d) |Inkluze snizila 7 17 20 ] 7
kvalitu vyuky (11,9%) | (28.8%) | (33,9 %) (13,6 %) (11,9 %)
e) |Novy syst¢tm PO
povazuji za spravny 8 6 23 14 8
krok (13,6 %) | (10,2%)| (39 %) (23,7 %) (13,6 %)
f) |Tato zména
legislativy vedla 17 16 g 9 9
kvesi pedagogick€) ¢ g0l 27,1 %) | (13.6 %) (15,3 %) (15,3 %)
zatezi
g) |Zména legislativy
pfinesla vice 17 14 14 7 7
administrativy (28,8 %) | (23,7 %) | (23,7 %) (11,9 %) (11,9 %)
DSt N IR T R 2
(15,3 %)| (6,8 %) | (18,6 %) (15,3 %) (44,1 %)
S Errer s T BN BN ]
(16,9 %)| (16,9 %) | (37,3 %) (10,2 %) (18,6 %)
1) [Jsem pro zruSeni 11
: 9 17 5 17
nkl 0
fcuze (153 %)| 807 2g g0y (8,5 %) (28.8 %)
]) Inkluze je dobte 6 2 28 11 12
nastavena. (10,2 %) (3,4 %) | (47,5 %) (18,6 %) (20,3 %)
k) |Pedagogové  jsou
dostatecné 1 7 22 17 12
pfipraveni na (1,7%) | (11,9 %)| (37,3 %) (28,8 %) (20,3 %)
vzdélavani zaka se
1) |Pedagogové maji
Zéjem o Skoleni 9 19 16 9 6
vztahujici se k (153%)| (22%)|Q71%)| (153 %) (10,2 %)
inkluzi
m) | Inkluze je dobfe
financovana 7 10 26 7 9
(11,9%)| (16,9 %)| (44,1 %) (11,9 %) (15,3 %)
n) |Inkluze nabizi dalsi
pracovni mista 20 19 11 7 2
(33,9%) | (32,2%) | (18,6 %) (11,9 %) (3,4 %)

Zdroj: Viastni vyzkum
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5.2 Co prinesla inkluze

Dalsi oblasti je pfinos inkluzivniho vzdé€lavani z pohledu fediteli matefskych Skol. Nejvice
tfediteld oznacilo moZnost, Ze inkluze jim pfinesla vice administrativy 38 (64,4 %) a mnohem
uvadi 33 (55,9 %). Lepsi pochopeni potreb deéti se specidalnimi vzdelavacimi potiebami uvadi
33 (55,9 %) teditelit matetskych Skol po zavedeni inkluzivniho vzdélavani a také osvojeni si
novych forem a metod prace s pojenych s inkluzivnim vzdélavanim a to uvadi 30 (50,8 %), dale
pak jako ptinos vidi v rozsiteni empatie 17 (28,8 %) viuci détem se SVP. Mezi dal$i pozitivni
prinos inkluze oznacuji dalsi financni prostredky 25 (42, 4 %) a lepsi materialni podminky 12
(20,3 %). Vedle toho uvadi feditelé také jejich nazor na inkluzi z negativniho hlediska. Mezi
negativa uvadéji problémy pri jednani s rodici 18 (30,5 %), zhorseni klimatu ve tridach 17 (28,8
%). Skutec¢nost, ze jim inkluze pfinesla také nervy, stres, vyCerpani a inavu uvadi 14 (23,7 %)
fediteltl. U moznosti vice prostoru pro nadané Zaky nékteti uvadi ze ji vnimaji pozitivné, jini
uvadi Ze jsou nadané déti v matefskych Skolach ptehlizeny, poradenskéd centra je odmitaji
diagnostikovat, nejdiive az s nastupem do zakladnich kol a tudiz matetské Skoly nevim jak
s nimi konkrétné pracovat. Také uvadi, ze inkluze podle jejich nazoru nemize zaclenit do chodu

béznych matetskych Skol vSechny déti se SVP, a i toto by mélo byt individualné posuzovano.

Tabulka ¢. 4 Prinos inkluze

Absolutni |Procentualni

Cetnost  |Cetnost
Vice administrativy 38 64,4 %
Naro¢néjsi pripravu 36 61 %
Pochopeni potieb déti se SVP 33 55,9 %
Vice prace 33 55,9 %
Nové formy a metody vyuky 30 50,8 %
Dalsi finanéni prosttedky 25 42,4 %
Problémy pfi jednani s rodici 18 30,5 %
ZhorSeni klimatu ve tfidach 17 28,8 %
Empatii 17 28,8 %
Nervy, stres 14 23,7 %
Leps$i materialni podminky 12 20,3 %
Nesouhlasim s inkluzi 8 13,6 %
Jin4 odpoveéd 8 13,6 %
Vice prostoru pro nadané zaky 5 8,5 %

Zdroj: Viastni vyzkum

K pfinosu inkluze je potieba také zjistit v ¢em by se inkluzivni vzdélavani z pohledu feditela
matefskych skol mélo zlepSit. Mezi nejcastéjsi odpoveédi patii persondlni zajisteni (57, 6 %
respondentll) a materialni a financni oblast (52,5 %). Dale by feditelé ocenili vetsi
informovanost, lepsi legislativni ukotveni ¢i kvalitn€jsi spolupraci s ministerstvem a to uvadi 47
(79,7 %) z nich. Zlepsit by se dle jejich vybéru méla i spoluprdce s rodici 25 (42,4 %). Pro uplné

zruseni inkluzivniho vzdé€lavani je v tomto piipadé 11 (18,6 %) feditelq.
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Pro zlepseni inkluze navrhuji, Ze by inkluzivni vzdélavani nemélo byt brano plosné, a predevsim
ma cenu pro déti, které dokazou s ucitelkou komunikovat a jsou schopny si sviij pobyt
v matetskych Skoldch uvédomovat. Za dalSi vnimaji jako nedofeSenou pozici asistenta
pedagoga, a to predevsim proto, zZe je zaméstnavan na své pozici pouze po dobu dochazky ditéte
se SVP a ta kon¢i s odchodem ditéte do zékladni Skoly. Dle feditelt je $koda nechat odejit a tim
padem propustit osvédceného Cloveéka a s prichodem dalsiho ditéte zase hledat nékoho na tuto
pozici.

Tabulka ¢. 5 ZlepsSeni inkluze

Absolutni ¢etnost | Procentualni ¢etnost

Personalni zajisténi 34 57,6 %

Materialni a finan¢ni oblast 31 52,5 %
Spoluprace s rodici 25 42,4 %
Vétsi informovanost 21 35,6 %
Legislativni zakotveni 18 30,5 %
Uplné zruseni inkluze 11 18,6 %
Lepsi spoluprace s ministerstvem 8 13,6 %
Nic bych neménil/a 4 6,8 %

Jin4 odpoveéd’ 2 3.4%

Zdroj: Vlastni vyzkum

V této oblasti bylo 6 otazek, které se zabyvaji pfedev§im détmi se SVP. Pfesny piehled vysledkt
nam udava Tabulka €. 6.

Vétsi cast tediteld vnima inkluzi jako nastroj proti diskriminaci zakit s urcitym stupnem PO
konkrétné 23 (38, 9 %). S tim to vyrokem nesouhlasi 17 (28,8 %) a neutrdlné se k nému stavi

19 (32,2 %) fediteld.

U otéazky, zda je zaclenéni deti se SVP do béznych materskych skol spravné oznacuje 21 (35,5
%) teditell, Ze s vyrokem souhlasi a 11 (18,7 %) uvadi, Ze s vyrokem nesouhlasi. Nejvice

rediteld 27 (45, 8 %) se k vyroku stavi neutraln¢.

Pozitivné se k vyroku, Ze inkluze md pozitivni dopad na bézné déti v MS stavi 20 (33,9 %),
negativné 18 (30,5 %) fediteld. Nejvetsi mnozstvi se k vyroku stavi neutralné a to 21 (35,6 %)
rediteld.

Jak jiz vyplyva z predeslych otazek i1 zde s vyrokem, Ze inkluze se prilis nezajima o nadané a
mimorddné nadané Zaky, souhlasi 27 (45,7 %). Neutrdlné se k tomu stavi 21 (35,6 %) a
negativné 11 (18,7 %) feditelt.

K tomu Ze by déti s podpurnymi opatrenimi mély byt vyucovany pouze ve specialnich skolach
se priklani 14 (23,8 %), nesouhlasi s tim to vyrokem 23 (38,9 %) tediteli.

U posledniho vyroku, dité se SVP by mohlo negativne ovlivnit klima tridy mtizeme vidét, Ze jsou

odpovédi skoro shodné, ovSem pievazuje souhlas s tim to vyrokem, ktery uvedlo 22 (37,3 %)

rediteld.
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Tabulka ¢. 6 Dite se SVP
. SPISE . SPISE ,
SOUHLASIM , NEVIM , NESOUHLASIM
SOUHLASIM NESOUHLASIM

a) |Inkluze je
nastroj proti
diskriminaci 12 1 19 1 6
kit s urditym (20,3 %) (18,6 %) (32,2 %) (18,6 %) (10,2 %)
stupném PO

b) [ZacClenéni déti
se  SVP do| g 11 27 8 3
béznych MS je| (16,9%) | (18,6 %) 458 %)| (13,6 %) (5,1 %)
spravné

c) |Inkluze ma
pozitivni dopad 7 13 21 13 5
na bézné déti (11,9 %) (22 %) (35,6 %) (22 %) (8,5 %)

d) |Inkluze se pfili§
nezajima 0
nadané a 13 14 21 7 4
mimof4dng 22%) | (@37%) | (56%| (11.9%) (6,8 %)
nadané zaky

e) |[Déti sPO by
mély byt
vyucovany 7 7 22 12 11
pouze nal (11,9 %) (11,9%) | (37,3 %) (20,3 %) (18,6 %)
specialnich
Skolach

f) |Dité se SVP by
mohlo
negativné 9 13 19 7 11
ovlivnit klima| (15,3 %) (22 %) (32,2 %) (11,9 % (18,6 %)
tiidy

Zdroj: Vlastni vyzkum

Otazka €.17: ,,Vnimate néjaka podplrna opatieni/formy podpory pro déti SVP, které

byste chtéli realizovat, ale z riiznych diivodi nemiiZete?

REALIZACE PO

Graf'¢. 5 Realizace PO

Zdroj: Vlastni vyzkum
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U otazky ¢.17 jsme patrali, zda feditelé maji pocit, ze nékterd PO jsou z né&jakych divodi
nerealizovatelna a celkem 22 (37,3 %) respondentii souhlasilo. Jako diivody uvedli nedostatek
personalnich zdroj, finan¢nich prostfedkli, nedostatek informaci, jak realizovat nebo
nedostate¢nou spolupraci ze strany jinych organizaci. Mezi dalsi odpovédi uvadéli slozitou

stavebni upravu pro bezbariérovy pfistupu ¢i naprostou neschopnost realizace.

Tabulka ¢. 7 Ditvody nerealizace PO

Absolutni ¢etnost | Procentualni Cetnost
Nedostatek personalnich zdroji 12 52,6 %
Nedostatek finan¢nich prostiedkti 10 43,5 %
Nedostatek informaci, jak realizovat 6 26,1 %
Nedostatek spoluprace ze strany jinych organizaci 6 26,1 %
Jin4 odpovéd’ 2 8,7 %

Zdroj: Viastni vyzkum

5.3 Doplitujici informace

V této casti jsem u respondentil zjiStovali obecné informace tykaji se inkluze, za G€elem zjistit

pocty asistentli pedagoga nebo pocCty deti s ptiznanym podpirnym opatfenim.

Otazka ¢.5: ,,Probiha ve Vasi MS inkluzivni vzdélavani?“

INKLUZIVNi VZDELAVANI

Ne

Ano

Graf ¢. 6 Inkluzivni vzdeélavani

Zdroj: viastni vyzkum

Jak ukazuje Graf ¢.5 z celkového poctu 59 odpovédi ndm z tohoto grafu vyplyva, ze u 48 (81
%) respondentli probiha v jejich matetské Skole inkluzivni vzdélavani. U 11 (19 %) respondentii

inkluzivni vzdélavani neprobiha.
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Otazka ¢.6: Mnozstvi zaka s PO

MNOZSTVi ZAKU S PO

5 avice

Graf ¢. 7 Pocet zakii s PO

Zdroj: vlastni vyzkum

Graf ¢.6 znazornuje pocet zakl s priznanymi podplrnymi opatienimi, kde 15,3 % fteditelt
uvedlo Ze nema Zadného zaka s pfiznanym podplrnym opatfenim. Jedno dité s pfiznanym
podpiirnym opatfenim uvedlo 35,6 % feditelti, dvé déti s PO uvedlo 20,3 % feditelt. Tti zaky
s PO ma ve své MS 13,6 % a &étyfi 10,2 % fediteli. Pouze 5,1 % feditelt uvedlo, Ze ma 5 a vice

déti s pfiznanymi podptirnymi opatfenimi.

Otazka ¢.7: Pocet asistenta

Pocet asistentl pedagoga

30
25
20
15

10

vl

. W B [] N

0 1 2 3 4 5 avice

M Pocet AP

Graf ¢. 8 Pocet AP

Zdroj: viastni vyzkum
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Graf ¢.7 uvadi pocet asistentll pedagoga. Velmi zajimavé je zjisténi, Zze celkem 13 (22 %)
fediteld uvedlo, ze asistenta pedagoga v jejich mateiské Skole nezaméstnavaji. Z 46 teditelt
matetské Skoly 28 (47,5 %) uvadi, Ze maji alesponl jednoho asistenta pedagoga. Dva asistenty
uvedlo 9 (15,3 %) fediteld a tii asistenty uvedli 4 (6,8 %) feditelé. Ctyii asistenty maji pouze 3
(5,1 %) teditelé. Nejmensi pocet 2 (3,4 %) uvedli feditelé u moznosti ,,5 a vice* asistentil

pedagoga.

Otazka ¢.20: ,,Myslite si, Ze mate dostatek informaci o inkluzivnim vzdélavani?

DOSTATEK INFORMACI

Spise ne

Spise ano

Graf ¢. 9 Dostatek informaci

Zdroj: Vlastni vyzkum

Z odpovédi v grafu ¢. 10 plyne Ze vétSina fediteli matefskych Skol ve Zlinském kraji se
domniva, Ze ma dostatecné mnozstvi informaci o inkluzivnim vzdélavani, coz svédci o
informovanosti a erudovanosti respondenti.

Otazka ¢.19: ,,Jak na Vas pusobi pojem inkluzivni vzdélavani?

Na ,,8kale — 3 odpovidalo primérné 5,6 fediteld. Nejvice to bylo u pojmli ndro¢ny x nenarocny,
z ¢ehoz vyplyva, Ze nejvice feditell ma inkluzi spojenou s pojmem naroc¢ny.

,Skalu -2° vybralo v praméru 10,8 feditel. Nejvice to bylo opét u pojmu naroény a
problémovy.

Nejvice odpovédi bylo zaznamenanych u ,,8kaly -1 u pojmu problémovy. Primérné tuto skalu
vybralo 11,8 fediteli.

Ze vsech skal byla nejcastéji vybirdna ,,skala 0%, tu si vybralo celkem 12,8 feditelt. U této Skoly
bylo nejvice hlasti u pojmu piijemny a ptisny.

Druhou nejcastéjsi vybiranou Skalou byla ,,8kala 1%, kterou vybralo v priméru 12,6 feditelt.
Zde bylo nejvice vybranych moznosti u pojmu nepfijemny a mirny.

Posledni dvé skaly byly fediteli vybirany nejméné. U ,,skély 2 a 3“ byl nejcastéji vybiran pojem
Spatny.
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Tabulka ¢. 8 Pojem inkluze
-3 -2 -1 0 1 2 3
Dobry 5 8 17 6 13 7 3 Spatny
Néarocny 14 21 11 5 4 3 1 Nenarocny
Piisny 2 4 8 21 20 4 0 Mirny
Problémovy 4 16 20 10 5 2 2| Bezproblémovy
Piijemny 3 5 3 22 21 3 2 Nepftijemny
>=5,6 [X=10,8>=11,8>=12,8 |>=12,6 [|>=3,8[>=1,6

Zdroj: Vlastni vyzkum
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6 DISKUSE

Z vyzkumného Setfeni bylo zjiSténo, Ze respondenti maji dostatené mnozstvi informaci o
inkluzivnim vzdélavani a vykonavaji dostatecné dlouhou dobu vykonu funkce feditele mateiské
Skoly, to svédci o jejich erudovanosti a informovanosti, a tudiz miizeme brat jejich odpovedi za
spolehlivé. Toto tvrzeni potvrzuje také CSI, kde své vyroéni zpravé, kde hodnoti §kolni rok
2021/2022 udava, ze ptedpoklady k vykonavani funkce teditele matetské Skoly splnilo 97 %
fediteli (CSIL 2022). Z nami oslovenych 236 feditelt mateiskych $kol ve Zlinském kraji se

vyzkumu zucastnilo 59. Nadpocetni vétSinou byly Zeny, coz jsme piedpokladali.

Vétsina tediteld uvadi, Ze vnima rozdil mezi inkluzi dfive, tzn. pred rokem 2016, a ted’. Tento
rozdil vnimaji neutrdlné, ale ve vétsi mite se piiklani k pozitivni volbé. Dle jejich odpovéedi
z dotaznikového Setfeni prevladd nazor, Ze oproti inkluzi diive maji vice administrativy a
celkove vice prace a z toho plynouci stres, nervy a frustrace. Je pro n¢ obtiznéjsi komunikace a
jednani s rodici inkludovanych déti, vnimaji také vétsi zatéz na pedagogy v danych tfidach v
ptipadé vice inkludovanych déti, a to dle jejich nazoru ptispiva ke zhorSeni klimatu ve tfidach
a celkové to naruSuje chod tfid. Dal$im negativnim bodem, ktery vnimaji vzhledem
k inkluzivnimu vzdélavani v soucasnosti je dle jejich nazoru Spatné nastavena legislativa a stale
nedostateén¢ proskoleni pedagogové. Oproti tomu ale vnimaji, Ze maji moznost
k individualngj$im pfistupim k détem se SVP a 1épe pochopili potfeby déti se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami, uvadéji také lepsi financovani v ramci inkluze a také se ptiklani

k nazoru, ze inkludované déti jsou Iépe piijimany spolecnosti, nez tomu byvalo dfiv.

v

Mezi nejcastéjsi zmeény, které musely feditelé s ohledem na inkluzivni vzdélavani v soucasnosti
uskutec¢nit, uvadi zfizeni pozice asistenta pedagoga, nakup novych specializovanych pomticek,

tiprava SVP a zajiiténi odbornych $koleni pedagoglim o které maji pedagogové zajem.

Vétsina fediteli se domniva, ze inkluzi se troven ceského skolstvi nezvysila, spiSe to mélo
opacny efekt. Inkluzi nevnimaji ani jako pfinos pro spolecnost a domnivaji se ¢eska spole¢nost
nechape pojem inkluze a n¢kterymi fediteli je stale tento pojem chapan jako jeden z modnich

trendq.

Objevilo se nékolik nazort, ze inkluze ptfinasi vice dobrého détem inkludovanym nez détem
ostatnim a tyto déti jsou dle jejich ndzoru do jisté miry znevyhodinovany, protoze inkluze sebou
nese nazor, ze vSechny déti museji byt vzdélavany v hlavnim vzdélavacim proudu, coZ ¢asto
neni mozné. Proto je potieba vzdy zafazeni déti se SVP zvazit a mély by byt peclivé vybirany,
jestli opravdu zvladnou bézny chod MS — velky kolektiv déti a jak ten bude ptisobit na psychiku
ditéte, jak bude jejich nezvladani velkého kolektivu pisobit na klima tfidy a zda jsou vibec
tyto déti v b&znych MS vzdélavatelné. A tudiz neméli byt radéji zafazeny do specialnich tiid.
Mnoho feditelt uvedlo, Ze maji srovnani inkludovanych déti v bézné tiidé a déti se SVP ve
tiidach specidlnich. D¢ti ve tfidach specidlnich maji vEétSsi moznost individualniho a
individualizovaného ptistupu, mensi kolektiv déti, a to vSe ve prospéch déti se SVP.

Opomijené jsou dle jejich ndzoru Zaci nadani a mimoiadné nadani jak z hlediska inkluze, tak

casto i matetskymi Skolami. Jak uvadi Mudrak (2015) dosud nejsou k dispozici presné metody,
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jak u déti tyto vlastnosti objektivné zjistovat, a tudiz objektivni posouzeni zistavad na

pedagogovi ¢i rodici.

Kladny postoj maji k faktu, ze diky inkluzi vznikaji dals$i pracovni mista na trhu prace, ovSem
poukazuji také na to, zZe pozice asistenta pedagoga je dle jejich nazoru nedostatecné financné
ohodnocena, a také na to, Ze asistent pedagoga je zaméstnavan pouze na dobu dochéazky ditéte
v MS, poté museji nechat odejit &lovéka se kterym byly spokojeni a za par let zase hledat

nekoho na pozici asistenta pedagoga.

Nekteti tfeditelé matefskych Skol se domnivaji, Ze praktické Skoly mély sviij vyznam a
spliiovaly vSe co déti potiebovaly a potfebuji — mély vystudované specialni pedagogy,
specializované pomucky a celkové upraveny rezim a chod pravé pro tyto déti. Jednou
z moznosti, jak mohly praktické Skoly a bézné Skoly spolu navzdjem fungovat (misto zavedeni

inkluze) by bylo zavést spolecné projekty, den otevienych dvefi, rizné navstévy a spoluprace.

Reditelé by ocenili ¢astéjsi komunikaci s SPC (dle SPC oviem z ¢asovych moznosti nelze) u
inkludovanych déti s vyssim stupném PO a také v pripad¢ agresivity ditéte, kterou ohrozuje jak
personal matefské 8koly, tak déti, které se zde vzd&lavaji. Pokud jiz je takové dité v MS piijato
a rodiCe agresivitu ditéte nechtéji fesit a SPC nema cas, je tato situace pro mateiskou Skolu
velmi komplikovand. Mnoho feditelt uvedlo negativni zkuSenost i inkludovanim ditéte

s téZkym stupném vyvojoveé dysfazie a mentélni retardaci.
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ZAVER
Tato bakalaiska prace se zabyvala nazorem fediteli matefskych skol ve Zlinském kraji na

inkluzivni vzdélavani. Cilem, ktery jsme si stanovily, bylo zjistit, jaky mé piinos inkluze

v pfedSkolnim vzdélavani a jaky ndzor na toto téma maji feditelé matetskych Skol.

V teoretické Casti jsme se nejprve zaméftily inkluzivni pedagogiku, kde jsme si inkluzi vymezili
dle riznych autort. Tato ¢ast nam popisuje, ze inkluze ma razné thly pohledu, a proto je dilezité
na ni nahlizet z riznych uhli. Prvni podkapitola ndm definuje podminky, které je nutné splnit,
aby inkluzivni vzdélavani mohlo fungovat a mélo smysl. Druhd kapitola vymezuje aktéry
inkluzivniho vzdélavani. Specifikovali jsme si dité se specialnimi vzdélavacimi podminkami,
jak z hlediska zatfazeni do legislativy, tak pohledem rGznych autord. K dal§im aktérim patii
asistent pedagoga, zde jsme si uvedli jeho implementaci do zdkona a také jeho ndpli prace.
Dulezity aktérem této bakalaiské prace je feditel matetské skoly, ke kterému jsme si uvedli jeho
povinnosti a kompetence. Tti kapitolou byl legislativni rdmec a s tim spojend podpiirna opatieni
a stupné podpiirnych opatfeni. RVP PV je nedilnou soucasti predskolniho vzd€lavani a dité se

SVP je vném ukotveno, a proto jsme si vymezili vzdélavaci oblasti uvedené v tomto dokumentu.

Praktickd ¢ast ndm koresponduje s teoretickou ¢asti. Vzhledem k vytizenosti respondentti byl
zvolen kvantitativni vyzkum formou dotaznikového Setfeni zasilanym emailem. Vyzkumny
soubor tvofili feditelé matetskych Skol ve Zlinském kraji. V prvni oblasti zkoumame, jak
feditelé nahliZi na inkluzivni vzdélavani diive (tedy pfed rokem 2016, neZ vzesla v platnost
novela Skolského zédkona) a ted’, kdy inkluze 7 let funguje dle novelizace. Co jim tato novelizace
pfinesla, jak markantni je tento rozdil, jak zavedené zmény ovliviiuji praci fediteltt matetskych
Skol a celkové jak nahliZi na inkluzi v soucasnosti. Druha oblast zkouma4, jak vnimaji inkluzi
pro jejich préci a zda se domnivaji, ze je n€jakym ptinosem. Co konkrétn€ jim inkluze pfinesla,
jak vnimaji materialni a finan¢ni prosttedky v ramci inkluze a zda jdou pro Uplné zruSeni
inkluze. Tteti oblast ndm udéava dopliiujici informace tykajici se tohoto tématu jako jsou pocty
déti se specialnimi vzdéldvacimi potfebami a asistentl pedagoga nebo mnozstvi zakl

s podplrnymi opatienimi.

Z naSeho vyzkumu je patrné, ze teditelé maji dostatek informaci k inkluzivnimu vzdé€lavani.
Vétsina z nich vnima rozdil mezi inkluzi ted’ a diive. Mezi negativum uvadéji také nazor, Ze
inkluzivni vzdélavani ma Spatné nastavenou legislativu a stéle velky pocet neproskolenych
pedagogtl. Inkluze jim mnoh¢é dala, ale také vzala. Casto se objevovaly odpovédi, Ze se feditelé
citi v ramci inkluzivniho vzdélavani zahlceni administrativou, a to jim zptsobuje stres. Tuto
ZatéZ pocituji to i u svym pedagogt. Reditelé by ocenili lepsi komunikaci a spolupréci napiiklad
s SPC nebo PPPP. Nedostate¢né vénovani vnimaji u déti nadanych a mimotadné nadanych, ktefi
do kategorie dité se SVP patii také. Kladny postoj k inkluzivnimu vzdélavani u nich vyvolava
vznik dalSich pracovnich mist na trhu prace. Vnimaji také vétsi pochopeni pro déti se SVP a
ziskani novych metod a forem prace s témito détmi. Celkové mtizeme fict, ze dle nazoru feditelt
matefskych Skol ve Zlinském kraji inkluzivni vzdélavani nezvysilo uroven ¢eského Skolstvi, ani
ho nevnimaji jako pfinos pro celou spolecnost a stale je inkluze vnimana spiSe jako jeden

z mOdnich trendt.
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AP

VP

PLPP

PO

PPP

RVP

RVP PV

SPC

SVP

Asistent pedagoga

Individuélni vzdélavaci plan
Matetska skola

Plan pedagogické podpory
Podpiirna opatteni
Pedagogicko-psychologicka poradna
Rémcovy vzdélavaci program
Ramcova vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani
Specialné pedagogické centrum
Specidlni vzdélavaci potieby
Skolské poradenské zafizeni

Skolni vzdélavaci program
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

ViaZena pani reditelko, vaZeny pane rediteli,

jmenuji se Tereza Blanarovicova a jsem studentkou 3. roéniku Fakulty humanitnich studii, obor
Socialni pedagogika, Univerzity TomaSe Bati ve Zlin¢. Do rukou se Vam dostal dotaznik
urceny pro feditele a feditelky matetskych skol ve Zlinském kraji.

Timto Vés prosim o jeho vyplnéni. Vase odpovédi poslouzi jako podklad pro vypracovani
zvoleného tématu mé bakaléiské prace ,,Néazor feditelti matefskych skol ve Zlinském kraji na
inkluzivni vzdélavani“. Tento dotaznik je anonymni, tudiz neuvadéjte prosim sva jména.

D¢kuji Tereza Blanarovicova

Prosim Vas o zakrizkovani Vami vybranych odpovédi u jednotlivych otazek.

1. Pohlavi
o Zena
o Muz

2. Uved’te Vas vék

3. Jak dlouho vykonavate funkci reditele materské Skoly?

o 0-5let
o 6-10 let
o 11-20 let

o 21 letavice

4. Vase MS se nachazi v okrese:

o Zlin

o Uherské Hradisté
O Vsetin

o Kromeériz

5. Probiha ve vasi MS inkluzivni vzdélavani?
o Ano
O Ne

6. Uved’te pocet Zaku s priznanym podpurnym opatienim:
O

W N = O

O
O
O



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 44

o 4
O Savice

7. Uved’te podet asistentii pedagoga ve vasi MS:
O

0
1
2
3
4
5

o o0oooao

a vice

8. Vnimate rozdil mezi inkluzi dfive (pred rokem 2016) a inkluzi ted’?
o Ano
o NE

9. Jak vnimate tento rozdil?

Pozitivné Negativné
12 345

10. Jaky je vas nazor na inkluzi v soucasnosti:
(mtizete uvést vice odpoveédi)

vvvvvv

O
@)
on
=,
N
=
Q
4
~
5
o
S,
=X
o
)
o
w2
-
(@)
a
&
=
an
[
o,
)
<
o
=
<
o
=
o
[
=

Snaz8i komunikace s rodic¢i inkludovanych déti
Vice administrativy

Mén¢ administrativy

Vice medializované

Individualngjsi pfistup k inkludovanym détem
Inkludované déti jsou 1épe pfijimany spole¢nosti
Spatné nastavena legislativa

Dobfe nastavena legislativa

Lepsi financovéni

Nedostatecné proskoleni pedagogoveé
Nevhodné materialni podminky

O0Oo0ooooobooooada

11. Probéhly ve vasi materiské $kole néjaké zmény po zavedeni inkluze?
o ANO
o NE
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12. Pokud ano, jaké?

(Muzete vybrat vice odpovédi)

O Ziizena pozice asistenta pedagoga

Zména chodu Skoly

Stavebni upravy

Ztizeni bezbariérového pristupu

Nakoupeny potifebné pomucky (napi. piktogramy, kompenzacni pomucky,
pracovni sesity)

Skoleni pedagogti

Uprava Skolniho vzdé&lavaciho programu

oo oo

O o0ooad

13. Uved’te, nakolik souhlasite s nasledujicimi vyroky:

Inkluze zvvsila urovern Ceského Skolstvi,
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Inkluze ma piinos pro spolecnost
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Spolecnost chdape pojem inkluze
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Inkluze sniZila kvalitu vyuky
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Novy systém podpiirnych opati‘eni (dle novely zdakona 7 roku 2016) povazuji za spravny krok

Souhlasim Nesouhlasim
12345
Tato zména legislativy vedla k vétsi pedagogické zatéZi
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Zména legislativy prinesla vice administrativy
Souhlasim Nesouhlasim
12345
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Inkluze je v nasi Skole nerealizovatelna
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Inkluze je dal$i 7 modnich trendii
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Jsem pro zruSeni inkluze.
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Inkluze je dobie nastavena.
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Pedagogové jsou dostatecné pripraveni na vzdélavdani Zaki se SVP.

Souhlasim Nesouhlasim
12345

Pedagogové maji zdjem o Skoleni vztahujici se k inkluzi.
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Inkluze je dobie financovdana.
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Inkluze nabizi dalsi pracovni mista.
Souhlasim Nesouhlasim
12345

14. Vyberte, co vam osobné inkluzivni vzdélavani prineslo:
(mlzete vybrat vice moznosti)

o Vice prace

Nové formy a metody vyuky
Vice administrativy
Problémy pfi jednani s rodici
Nervy, stres

Empatii

Nesouhlasim s inkluzi

wvewr

Ooo0Ooooao o
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Vice prostoru pro nadané zaky
Pochopeni potieb déti se SVP
ZhorSeni klimatu ve tfidach
Dalsi finan¢ni prosttedky
Lepsi materidlni podminky
Nic

Ooo0oooao o

15. Jsou podle VaSeho nizoru oblasti, ve kterych by se inkluzivni vzdélavani mélo
zlepsit?
O Materialni a finan¢ni oblast
V¢étsi informovanost
Personélni zajisténi
Spoluprace s rodici
Legislativni zakotveni
Uplné zruseni inkluze
Lepsi spoluprace s ministerstvem
Nic bych neménil/a

O o0oo0oooaogad

16. Uved’te, jak souhlasite s nasledujicimi vvroky:

Inkluze je nastroj proti diskriminaci Zdaki, ktei'i maji piidéleny urcity stupen podpiirného
opatieni,

Souhlasim Nesouhlasim
12345
Zaclenéni déti se SVP do béZnych mateiskych Skol je spravné.
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Inkluze ma pozitivni dopad pro bézné déti.
Souhlasim Nesouhlasim
12345

Inkluze se prilis nezajima o nadané a mimovradné nadané Zaky.
Souhlasim Nesouhlasim
12345
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Déti s podpiirnymi opatienimi by mély byt vyucovany pouze na specidalnich Skoldch.

Souhlasim Nesouhlasim
12345

Dité se SVP by mohlo negativné ovilivnit klima tiidy.
Souhlasim Nesouhlasim
12345

17. Vnimate néjaka podpurna opatieni/formy podpory pro déti SVP, které byste

chtéli realizovat, ale z riznvch duvodu nemuzete?

|
|

Ano
Ne

18. Pokud jste odpovédéli v otazce ¢.17 ANO, uved’te, z jakvch duvodu nemuzete

vySe uvedena podpirna opatieni realizovat?

|

O
O
O
O

Nedostatek finan¢nich prosttedkt

Nedostatek personalnich zdrojii

Nedostatek spolupréce ze strany jinych organizaci

Nedostatek informaci, jak realizovat

JINY dUVOd. ...

19. Jak na vas pusobi pojem ..inkluzivni vzdélavani‘

(Na kazdém tadku uved’te kiizkem, ke kterému protikladu se priklanite a jak moc)

dobry Spatny

narocny nenarocny
piisny mirny
problémovy bezproblémovy
ptijemny nepiijemny

20. Myslite si, Ze mate dostatek informaci o inkluzivnim vzdélavani?

O

O
O
O
O

Ano
SpiSe ano
Nevim
SpiSe ne

Ne
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21. Pokud chcete cokoliv k tomuto tématu doplnit, zde mate prostor:

Dékuji za Vasi ochotu a ¢as.



