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Odůvodnění hodnocení práce: 
Teoretická část shrnuje současný stav řešené problematiky. Jsou blíže popsány jednotlivé pojmy a východiska pro kvalitní zpracování části empirické. Autorka sestavila teoretickou část z kvalitních zdrojů literatury, ocenila bych více zahraničních zdrojů, ale pro daný typ práce je výběr a aktuálnost literatury adekvátní.

V empirické části je problematika řešena kvalitativním výzkumným designem, zvolenou metodou jsou polostrukturovaná interview s devíti učiteli. Cíle jsou stanoveny srozumitelně a pokrývají zkoumanou problematiku. Studentka popsala i zpracování a analýzu dat, které pak dále vizualizovala do schématu. Studentka seskupila data však do 15 kategorií, což se pro čtenáře může stát významně nepřehledné a při čtení zatěžující. Velmi nápomocný je souhrn výsledků a schematizace některých zjištění v tabulce.
Studentka dále zjištění diskutuje, uvádí doporučení pro praxi a závěry. 

 
Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením A. 


	Otázky k obhajobě:
1. Jakým způsobem by bylo možné dále rozvíjet Váš výzkum?
2. Je možné dále syntetizovat 15 kategorií do nějakých tří/čtyř zásadních a krátce shrnout Vaše zjištění? 
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