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[image: image1.emf]1Naplnění tématu a rozsah práce 30 c

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,54 C


Na práci lze ocenit (silné stránky):

Za velmi dobře zpracovanou považuji teoretickou část práce, která i když je stručně koncipovaná vystihuje problematiku řešenou v práci a je podložena množstvím kvalitních informačních zdrojů.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

V metodické části se autorka až zbytečně podrobně věnuje charakteristice průběhu kvalitativního výzkumu, což bych doporučila uvést v praktické části ke kapitole věnující se kvalitativnímu výzkumu. Co zde není uvedeno, je způsob realizace analýzy současných marketingových komunikací firmy (jak je uvedeno v zadání). V praktické částí, kde se autorka věnuje popisu a charakteristice firmy bych doporučila kapitolu č. 7 spojit s kapitolou č. 6 (vše je o popisu fungování firmy). 

Výhradu mám k vyhodnocení výzkumu, které působí spíše jako interpretace vyjádření jednotlivých participantů, a nikoliv jako analýza. Samotné hlavní závěry jsou téměř „utopeny“ ve velkém množství textu (podobně je to i u návrhů) namísto stručného a jasného konstatování, což je velká škoda, protože odpověďmi autorka získala dostatečné množství informací (prosím o stručné a jasné zdůraznění závěrů u obhajoby). 
Otázky k obhajobě: 
1. Objasněte, jak jste přistupovala k současné analýze MK firmy.
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 3 %.
Ve Zlíně dne  11.5.2023
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		c		C		60		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.54		C		1.535		564		1.775






