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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 A

2Nastavení cílů a metod práce 40 A

3Úroveň teoretické části práce 50 A

4Úroveň analytické části práce 50 C

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 A

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 A

9Jazyková a formální úroveň práce 30 A

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,30 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Bylo využito nadstandartní množství zdrojů.
· Cíl práce byl vhodně nastaven. Byly vybrány adekvátní metody výzkumu a výzkumné otázky jsou správně formulovány. V metodice také oceňuji nastavení kritérií v kapitole 7.4 Kritéria výběru a hodnocení.
· Práce je přehledná a má logickou strukturu. 
· Doporučený rozsah práce byl dodržen.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· V praktické části u vyhodnocení případových studií v kapitole „Zpětná vazba“ jsou uvedené informace velmi stručné a chybí informace, na jak velkém vzorku byla zpětná vazba provedena. 
· Slabinou práce je malý vzorek účastníků kvalitativního výzkumu - focus group (celkem 4). Postrádám zde také zdůvodnění, proč se výzkumu účastnily pouze ženy. U tohoto výzkumu popisuje studentka respondenty, i když se toto označení užívá pro kvantitativní výzkum.
· Doporučení ve vyhodnocení focus group jsou velmi strohá a obecná.
Otázky k obhajobě: 

· Z jakého důvodu se focus group neúčastnili muži?
· Jaká je konkurence na poli organizací, které poskytují stejné služby jako Právě Teď! o.p.s.?
· Jak byste zdůvodnila zdrženlivost účastnic focus group při hodnocení případové studie Naples Botanical Garden?
Ve Zlíně dne 9.5.2023
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		A		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		A		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		A		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		A		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		A		A		40		1

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		A		A		30		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.30		B		1.296		414		1.343






