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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
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	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
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	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
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	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
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	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Analýza dat a interpretace dat 
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	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	B
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
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	Spolupráce s vedoucím práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předkládaná bakalářská práce pojednává o velmi aktuálním tématu, na které autorka v oblasti prevence reaguje vhodným způsobem. Domnívám se, že volba tématu naplňuje i studovaný program, ke kterému má velmi blízko. Autorka adekvátně pojala obsah teoretické části, ve které chci poukázat na zahraniční zdroje, ze kterých čerpala. V obsahu teoretické části převládá souvislý text, který na sebe navazuje, stejně jako na praktickou část a výzkumné šetření. Autorka se při popisu pracovníků ŠPP mohla věnovat také sociálnímu pedagogovi. Kvantitativně orientované výzkumné šetření se věnuje podpoře duševního zdraví v ZŠ. V rámci interpretace je zjevné, že v některých oblastech příliš nekorespondují výzkumné otázky a položky v dotazníku. 
Silné a slabé stránky práce:
· Aktuální a vhodně zvolené téma.
· Ucelená teoretická část s využitím řady zdrojů.
· Zaměření na pracovníky školního poradenského pracoviště v základní škole (menší důraz kladen na pozici sociálního pedagoga).
· Dotazník vlastní konstrukce, který je však inspirovaný standardizovaným nástrojem.
· Přehledná analýza získaných dat. Bylo možné data ještě dále analyzovat?
· Interpretace na základě stanovených výzkumných otázek ne vždy vyplývá z realizovaného výzkumu a prezentuje spíše jen povrchnější informace.
Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením B.

	Otázky k obhajobě:
Nenabízelo se do výzkumu zapojit více sociálního pedagoga jako člena školního poradenského pracoviště?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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