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	Odůvodnění hodnocení práce:
Diplomová práce studentky výzkumného charakteru je velmi originální a zachycuje téma, které je inovativní. 
V úvodu práce studentka popisuje cíle teoretické části.
Hlavní cílem teoretické části je shrnout poznatky o účincích třídního klimatu na výuku a učení žáků. 
Druhým cílem je popsat význam podpůrného vztahu mezi učitelem a žáky z hlediska třídního klimatu. 
Posledním cílem je popsat výukovou komunikaci. Tyto cíle se podařilo studentce naplnit.
Praktickou část limituje výzkumná část, která obsahuje jen jednu hypotézu, která je ověřována (nejsou uvedeny minimálně 2 další hypotézy týkající se „analýzy hodnocení míry blízkosti z pohledu učitele a z pohledu žáků“). 
Výzkumný soubor nebyl náhodný, data tedy nejsou zobecnitelná. 
Dotazník interpersonální bezprostřednosti učitele byl upraven pro 1. stupeň ZŠ a nebyl testován na reliabilitu a validitu, což můžeme považovat za handicap a získané výsledky pouze za orientační (s. 67 – „K získání dat byl použit „Dotazník interpersonální bezprostřednosti učitele pro žáky a jejich třídní učitele“ (Matušů, 2021). Počet otázek byl zredukován a znění otázek bylo upraveno pro žáky mladšího školního věku. Je proto nutné zmínit, že dotazník neprošel testováním dobrého měření“).  
U popisu jednotlivých kategorií (s. 46) se studentka zaměřuje na jednotlivé výzkumné otázky, které více popisuje, než interpretuje. 
[bookmark: _GoBack]K dalším drobným nedostatkům – kapitola by neměla začínat citací; v DP se vyskytují gramatické chyby (např. s. 29, 38, 40, 41, 42), u kapitoly „metody sběru dat“ chybí odkaz na přílohu dotazníku, který je k diplomové práci přiložen, u jednotlivých grafů je použito mnoho barev. 


	Otázky k obhajobě:
1. Ve shrnutí teoretických východisek (s. 36) uvádíte, že stěžejní je hlavní kapitola vztah učitele a žáků (nemá být vztah učitele a žáka jak uvádíte v obsahu?) Prosím vysvětlete, proč nemá tedy prioritu hned za úvodem práce. 
2. Proč v metodologii výzkumu uvádíte jen jednu hypotézu, když výzkumné otázky obsahují více zásadních témat?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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