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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
V práci jsou definovány cíle a metody. Cíl je uvedený konkrétně a je rozčleněn na primární a sekundární cíl. Použité metody jsou vhodné z hlediska tématu a daného cíle.







	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část je sestavena na 26 stránkách a obsahuje všechny zásadní poznatky z pohledu zkoumané oblasti.  Autorka správně cituje a používá vhodný mix zdrojů.






	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
Analýza se skládá z několika částí. První část je popis eshopu, pro který je projekt navržený, dále obsahuje stručný popis konkurentů, včetně srovnání. Následně se autorka zabývá obsáhlou kvantitativní analýzou eshopu. Graf na str. 60 neobsahuje popis osy Y, důvodem může být přání zadavatele nezobrazovat tyto údaje. Následuje malý dotazníkový průzkum (n=40) stávajících zákazníků. Závěrem této části je až příliš stručná PAIN/GAIN analýza a SWOT analýza.





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 
Projekt je postavený převážně (jak autorka uvádí) na nedostatcích, které vyplynuly s rozhovorem s majitelem. Dále však projekt řeší i podstatné nedostatky zjištěné z provedených analýz.
Autorka dále zpracovává náklady, časovou a rizikovou analýzu u jednotlivých navržených řešení.





	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 
V teoretické části je jeden odstavec červeně. Dále pak stejná formátovací chyba na str. 72. Jinak v práci nejsou výrazné nedostatky z pohledu formální úrovně.







	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	[bookmark: _GoBack]Téma i řešení jsou dobré a použitelné. Je škoda že některé části DP jsou nekonzistentní (např. formulace cílů na začátku a konce práce). U projektu autorka uvádí že řeší nedostatky, které zmínil majitel projektu. Naštěstí v samotné řešící části najdeme i projekty zaměřené na nedostatky zjištěné při provedených analýzách. Abstrakt je až příliš stručný.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Byly nějaké části projektu zrealizovány? Pokud ano, prezentujte výsledky.
2. Vysvětlete rozpor mezi výsledkem z obr. 28 a tvrzením „chaotické stránky z tab. 8.



Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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